Posudek oponenta diplomové prace

Ustav: USIL

Autor prace: Bec. Jiri Blahovec
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Cast I — Zakladni poZadavky na diplomovou praci

1. Obsahuje diplomova prace fadné definovany cil prace a tento cil prace odpovida pozadované

narocnosti vzhledem k typu prace? ANO

2. Literarni piehled prace je po metodické a formalni strance fadné zpracovan vcetné citaci a odkazt

.. . AN
na pouzitou literaturu? 0

3. Obsahuje diplomova prace pfesny popis pouzitého postupu a je tento postup vhodny ke splnéni cile

. 9 ANO
prace?

4. Jsou soucasti diplomové prace jednoznacné zaveéry, doporuceni, zdiivodnéné navrhy apod., které

e s p p ANO
pfinasi nové poznatky, popt. informace?

Zdtvodnéni negativnich odpovédi, zejména uvedeni chybéjicich, popt. nedostatecnych casti: --

Cast II — Kvalita diplomové prace

Hodnotici stupnice aspektl je pétimistna:
splnéno, nedostatky neovlivituji podstatné celou praci, zejména vysledky (5 bodi)
splnéno zcela bez vyhrad vycerpavajicim zpisobem (8 bodit)

vyjime¢né, tviréi, nadstandardni a zcela spravné (10 bodt)

5. | PFrinos pro praxi, originalita, naro¢nost prace Pocet bodii: 8

Autor piistoupil kfeSeni zadaného problému spravnym zpusobem. Autor zvolil vhodny zdroj dat. Data
odpovidajicim zptisobem zpracoval a vysledky v zavéru prace interpretoval. Vysledky prace jsou na urovni
odpovidajici diplomové praci a jsou prakticky vyuzitelné.

6. | Kvalita literarniho prehledu Pocet bodii: 10

Zpracovana literarni reSerSe svym rozsahem a kvalitou odpovida Grovni diplomové prace.

7. | Vhodnost postupu Pocet bodii: 8

Autor se dobfe zorientoval v problematice, zvolil spravny a vhodny postup. Pouzil spravné metody pro zpracovani
dat a vizualizaci vysledkti. PouZity postup je v praci popsan dostatecné detailnim zplisobem.

8. | Vlastni prace Pocet bodii: 8

Autor na dvou mistech prace uvadi, ze je potieba dat si pozor na sezénni rozdily, tj. data by méla byt pofizena ve
stejnou denni a rocni dobu (str. 19 a 32). V praci pfitom vyuzil data potfizena v blizkych Casech, ale v rGznych
mésicich.

U vystupnich snimkt uvedenych v textu prace zcela schazi legenda, coz mize méné znalému Ctenaii ztéZovat ¢teni.
Na str. 45 se Ize dodist, Ze oranZzova barva reprezentuje zastavbu, coz u vétSiny nasledujicich snimki neni pravda.
Legenda je az u vystupti uvedenych v prilohéach, na které se autor v textu viibec neodkazuje.

Na str. 37 je graficky znazornén postup zpracovani prace — dle obrazku se jednalo o cyklus, coz z dalsiho textu neni
ziejmé.

Mapa na obr. 9 na str. 38 neobsahuje vSechny zakladni kompozi¢ni mapové prvky.

Upraveno podle http://science.mendelu.cz/posudky/wordy.html



U popisku obr. 12 na str. 42 neni vyslovné uvedena informace, zda jde o umisténi obou pouzitych snimki nebo jen
jednoho.

9. | Pfiméfenost zavéru, doporuceni, navrhi apod. Pocet bodii: 8

Autor vytvotil dvé spektralni knihovny a uceleny soubor map a grafti znazornujicich zménu krajinné struktury
v okoli Humpolce. Vysledky a zavery prace jsou na odpovidajici trovni a déle prakticky vyuzitelné.

10. | Logicka stavba prace, formalni naleZitosti Pocet bodii: 10

Prace je strukturovana vhodnym zplsobem, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Autorovi lze pouze
vytknout, ze pouzity software se skryva v kap. 6.4 s nazvem Zpracovani dat.

Prace je po formalni strance zpracovana peclive, obsahuje malo typografickych chyb a pteklepl. Autorovi lze
vytknout nékolik z velké ¢asti prazdnych stranek (napt. 15, 17, 22 a 23) a predevsim rtzné styly vyuzité v piipadée
odrazek (nejednotna prace s interpunkénimi znaménky). Na str. 24 je v n¢kolika vétach Spatné ¢arka. Na str. 33 se
autor dopustil pieklepu v letopoctu — v roce 1076 se metody DPZ nepouzivaly. Na str. 44 je uvedena citace zdroje
po n¢kolika vétach uprostied prvniho odstavee kapitoly, pfitom je stejna citace uvedena znovu na zavéer kapitoly
o dva odstavce dale.

Autor spravné pouziva odbornou terminologii z oblasti dalkového prizkumu Zemé, geografickych informacnich
systému a kartografie. Jazykova troven prace je na urovni odpovidajici diplomové praci.

Cast ITI — Rekapitulace a zavére¢né doporudeni

Rekapitulace

Autor v praci provedl analyzu zmén v krajin¢ ve zvoleném zajmovém uzemi (mésto Humpolec a jeho okoli)
zaloZenou na vyuziti hyperspektralnich dat. Prace je zpracovana v prostiedi programu ENVI. Vystupem piedloZzené
diplomové prace jsou dvé spektralni knihovny vytvorené syntézou spektralnich kiivek ze zpracovavanych snimki,
sada kartografickych vystupii reprezentujicich vysledky prace a identifikované zmény v krajinné struktuie
zajmového izemi. Vysledky prace jsou prakticky vyuzitelné. Vlastni diplomova prace je zpracovana na
odpovidajici tirovni. VySe uvedené pfipominky nesnizuji jeji kvalitu.

Celkovy pocet bodi: 52 bodi

Celkové hodnoceni:

0—12 bodu | splnéno pouze na Grovni zakladnich poZadavki uvedenych v ¢asti |

13-24 bodu | splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

25-36 bodl | splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky

3748 bodu | splnéno zcela bez vyhrad vycerpavajicim zpiisobem

X 49-60 bodu | vyjimecné, tvuréi, nadstandardni a zcela spravné

Zavérectné stanovisko:  doporucuji praci k obhajob¢ a hodnotim ji stupném vyborné.

Dalsi podméty a pripominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit béhem obhajoby prace:

1. Proc jste nevyuzil netizenou klasifikaci? Jak jste vyhodnotil neuspokojivou uroven jejich vysledka?

2. Proc jste pii klasifikaci pouzil pouze 4 tridy?

3. Jak si vysvétlujete rozdilné vysledky klasifikace dalnice D1 na snimcich — viz napf. u metody K-means
(obr. 15), ISODATA (obr. 17) ¢i minimalni vzdalenosti (obr. 21)?

y. iy APy I

Datum: 26. 5. 2017

Jméno a podpis: doc. Ing. Jitka Komarkova, Ph.D.




