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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace 1 [1-]2 [2-[3 [N

Teoreticky uvod

Kvalita, odborna uroven, vztah k téematu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

X

Cile prace

X

Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych pract

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

X

Kvalita, odborna uroven

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zaveér

Shrnuti zjistenych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
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Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Bakalafskd prace sndzvem ,Problematika péfe o dolni koncetiny u diabetikd“ ma 75 stran

a odpovidajici rozsah teoretické a vyzkumné casti. V teoretické Casti studentka popisuje problematiku

diabetické nohy — diagnostiku, 1é€bu, prognézu a prevenci. Zejména kladné hodnotim cast prevence

diabetické nohy v teoretické Césti a na toto téma vypracovanou informacéni brozuru. Vysledky Setieni

ve vyzkumné ¢asti jsou piehledné prezentovany v grafech a legendach pod obrazky. V diskuzi

autorka prezentuje vysledky svého Setfeni a odpovida na vyzkumné otazky. Cile bakalarské prace

a vyzkumné otazky byly autorkou BP splnény.

Pfipominky k bakalarské praci:

v BP se vyskytuji drobné stylistické chyby a velmi c¢asté gramatické chyby (pieklepy,
vynechani pismen ve slovech, vynechani celych slov ve vétach, opakujici se slova, ...).
Chyby se objevuji ptedevs§im Vv diskuzi, nejvice vsak na s. 64,

na s. 36 autorka u respondentll zjiStuje mnozstvi vypitého 100% alkoholu (vyskytuje
se v nazvu grafu a legendé pod obrazkem), i kdyZ se jedna o pivo, vino nebo tvrdy alkohol,

v diskuzi obcas chybi vyjadieni absolutni ¢etnosti v procentech nebo odkazy na obrazky (napf.
obr. 28, s. 57),

v legendé pod obrazkem 10, s. 39 a obrazkem 21, s. 50 nesouhlasi procentualni vyjadieni
s grafem,

v zavéru prace chybi odkaz na vytvofenou brozuru ,,Informace pro prevenci onemocnéni
dolnich koncetin . V nazvu této brozury neni uvedeno, Ze je ur¢ena pro pacienty s dg. diabetes
mellitus,

v kapitole 5 ,,Pouzita literatura® nejsou abecedné sefazeny literarni zdroje, dale zde nékteré
zdroje chybi Gplné (napi. Fajfarova, Jirkovska, Bém, 2014, s.16 a Pecova, 2014, s. 65) nebo
odkaz na literarni zdroje ztextu BP nesouhlasi suvedenou pouzitou literaturou (napf.
Psottova, 2012, s. 63),

Vv celé praci a také v Kapitole 5 ,,Pouzita literatura® jsou chybné uvedené internetové zdroje,

v obsahu BP autorka uvadi i vypis ptiloh,

pod obrazkem 26, 27 a 28 (s. 55 — 57) chybi legenda, ktera by jisté pfispéla k lepsi
srozumitelnosti grafi,

v odborné praci neni vhodné pouZivat slova cukrovka nebo cukr v Krvi.
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I pfes uvedené pripominky doporucuji BP k obhajobé se znamkou dobie.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Na strance 65, druhy odstavec uvadite, ze je v CR malo lékai, ktefi by se mohli vénovat
pacientim s rizikem onemocnéni Syndromem diabetické nohy. Z jakého zdroje jste tuto
informaci ¢erpala?

2. Ve své BP uvadite, zZe jednou z moznosti pouceni diabetikli je rozdavani informacnich letakt
nebo brozur béhem navstév diabetologa nebo praktického lékare. Jakou dalsi moznost ke
zvySeni informovanosti diabetikli byste navrhla?

3. V zavéru BP pisete, Ze piinosem prace je poukazani na nedostate¢nou edukaci diabetikd. Jak
by se daly vysledky Vaseho vyzkumného $etieni vyuzit v praxi?

Vysledna klasifikace 5
(vyborné€, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovel) dobfre

Dne: 24.5. 2017 Podpis




