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Bakaldiska prace .UPRAVY SPALOVACIHO MOTORU 12 HTP ZA UCELEM PRODLOUZENI
ZIVOTNOSTI* se zabyva moznostmi prodlouzeni technického zivota spalovaciho motoru vySe uvedené
specitikace.

Dle poskytnuté osnovy posudku bakalaiské prace (dale BP) vedoucim hodnotim u této prace nasledujici
body:

a) uplnost prace z hlediska pozadavku zadani, formalni nalezitosti

Mohu prohlasit, Ze bakalaF pii feSeni této bakalaiské prace (BP) neopomenul zadny z bodl zadani. Po
teoretickém rozboru problematiky se podatilo praci relativné pfehledné zpracovat. Vsechny formalni
nalezitosti jsou v souladu s pozadavky na BP.

b) zda bakalar postupoval samostatné a aktivné
Bakalar pii své praci pracoval samostatné a v prubéhu fe$eni projevil potfebnou iniciativu. Pfevaznou
¢ast pripominek vedouciho zapracoval do finalni podoby BP.

c) jak bakalar vyuzil podklady ziskané v praxi a z odborné literatury,

Ukol feseny v ramci této BP mél teoreticky i prakticky charakter. Pro feSeni zadaného problému bakalar
potieboval nejenom znalosti z oblasti konstrukee silni¢nich vozidel. spalovacich motort, ale i z jinych
predméti. se kterymi se setkal béhem studia na fakulté. Pfi feSeni problematiky BP student vySel ze
znalosti ziskanych béhem studia, které si musel prohloubit studiem odborné literatury. Vytvorenim
piedkladané prace prokazal. Zze je schopny pracovat s odbornymi prameny a informace z nich vhodné
vyuzit. V préci je uvedeno 30 zdroju odborné literatury.

d) jaka je odborna uroven bakalarské prace a jeji pFinos pro obor,
PredloZena BP je dle mého nazoru na vyhovujici odborné drovni. Z prace je patrny piinos autora
v prezentovani teoretickych poznatkll a zejména ve vlastni praktické casti. Pfinos pro obor spatfuji
v podobé nastoleni postupu a jednotlivych krokd pro udrzeni motoru v prodlouzeném technickém zivote
pii splnéni viech predepsanych a legislativou pozadovanych parametri.

¢) dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti,

Bakalar, dle mého nazoru, splnil pfedepsané zasady pro vypracovani prace vyplyvajicich se zadani.

V uvodni ¢dsti prace je pojednano o problematickych oblastech daného motoru. V nasledujici kapitole
jsou zpracovany jednotlivé diagnostické postupy, na které navazuji postupy oprav dil¢ich komponent
daného motoru. Posledni kapitola se zabyva konkrétnimi konstrukénimi apravami pro prodlouzeni
zivotnosti daného motoru.

f) jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a predpisum,

Prace je zpracovana v souladu s pozadavky. Prace je po formalni strance zpracovana piehledné.
Piipominku bych mél k ¢asto se vyskytujicim piekleptim a drobnym nesrovnalostem. Toto vSak vyrazné
nesnizuje vécnou kvalitu predkladané prace.

o) zda prace obsahuje originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.
Originalni feeni vhodné pro autorské osvédéeni nebo patent prace neobsahuje.



Bakalarskou praci doporuéuji piedlozit k obhajobé a hodnotim ji dle poskytnuté klasifikaéni
stupnice znamkou:

»Vyborné minus* (1,5).

Pfi obhajobé doporuduji polozit nasledujici otazky:

1. Jakd oprava je dle Vas klicovou, pro zajisténi prodlouzeni Zivotnosti motoru?

2. Jak dlouho predpokladate, ze motor po opravé bude schopen plnit legislativni pozadavky?
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