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Anotace

Bakalatska prace je vénovana historické demografii, zabyvajici se demografickym vyvojem
farnosti Svincany v letech 1684-1783. Za pomoci anonymni excerpce dat zkouma zakladni
demografické ukazatele, tj. shate¢nost, natalitu, mortalitu, doplnéné vyzkumem sezonniho

pohybu.
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Title

Demographic trends Svincany parish in the years 1684-1783

Annotation

Bachelor thesis deals about historical demography. This work analyzes situation about
demographic trends of parish called Svin€any in the period from 1684 to 1783. It works with
excerptions anonymous data and examine basic demographic details. For example nuptality,
natality and mortality. Bachelor thesis includes seasonal movements research.
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1 Uvod

Tématem této bakalatské prace je vyzkum demografického vyvoje farnosti Svincany
Vv letech 1684-1783. Vyzkum je soucasti historické demografie, ktera nam umoziuje
zkoumani popula¢niho vyvoje v historii. Zmény, ke kterym v populaci dochazelo, jsou
registrovany piedev§im v matrikach.

Obdobi let 1684-1783 jsem si vybral kvili zacatku vedeni matrik ve farnosti. Ty jsou
vedeny jiz od roku 1683, ktery ale neni cely, proto jsem zacal az kompletnim rokem 1684.
Béhem zkoumaného obdobi probihalo také nékolik demografickych krizi, jako byla posledni
morova epidemie V ¢eskych zemich. Informace z matrik jsem ziskal na zakladné anonymni
excerpce dat z matrik. Lokalitu jsem si vybral z n¢kolika diivodd. Jedna se o blizkou lokalitu,
nachazejici se v Pardubickém kraji mezi mésty Pfelou¢ a Hefmanovym Méstcem.

Prace zacind rozborem a kritikou prament, které byly pro praci vyuzity, véetné
zakladni literatury. Kromé toho obsahuji informace o vyvoji matrik u nés i ve svété. Dale pak
seznameni s historii farnosti SvinCany a panstvi Choltice, které se nachdzelo na uzemi
farnosti. Nejvyznamnéjsi ¢asti je vyzkum pfirozené mény obyvatel za pomoci
demografickych ukazatell snate¢nosti, porodnosti a imrtnosti. Snate¢nost je vénovana poctu
snatkli a jejich sezonnimu rozloZeni. Porodnost zkoumd pocty narozenych déti, véetné déti
nemanzelskych. Umrtnost se zabyva poéty zemielych, jejich primérnym vékem, vékovou
skladbou zemftelych, kojeneckou a détskou umrtnosti a sezonnim rozlozenim poctu Gmrti.
V posledni fad¢ se prace vénuje prirozenému piirastku.

Cilem prace je podat uceleny obraz o vyvoji pfirozené meény obyvatel ve farnosti
Svin€any, v€etné porovnani dat s pracemi jinych autort a tehdej$i pohled na narozeni, svatbu
a amrti.

Prace by méla byt pfinosem piedevsim pro vyzkum predstatistického obdobi, coz mélo
bohuzel pfi jejim zpracovani fadu nevyhod. Ty se tykaly piedev§sim chybg&jicich
celozemskych udajl, se kterymi by bylo mozZné jednotlivé vysledky vyzkumu porovnavat.
Matriky neobsahovaly informace o sfatkovém véku, kvili kterym nebylo moZné porovnani
snatkového veéka lidi, ktefi vstupovali do manZelstvi. Pfipady mrtvorozenosti bohuZzel

evidovany také nebyly, kromé jediného, ktery se objevil viijnu roku 1716.

Y MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. 'ydani. Praha, 1983. s. 6-7.
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2 Prameny a literatura

Zakladnim pramenem pro vyzkum demografického vyvoje farnosti Svincany
Vv letech 1684 -1783 jsou cirkevni matriky. Matriky jsou vedeny bud’ jako samostatné knihy
pro narozené, oddané a zemielé, nebo také jako jedna kniha zastupujici vSechny tfi
demografické jevy. V ptipad¢ farnosti Svincany jsou matriky pro 1éta 1683-1772 vedeny jako
knihy narozenych, oddanych a zemfelych dohromady a v obdobi let 1772-1784 jako

samostatné pro kazdou z kategorii.

2.1  Historicky vyvoj matrik

Nejstarsi kiest'anské matriky pro evidenci obyvatelstva pochazi z romanskych zemi.
Predevsim z Italie, kde je prvni cirkevni matrika zmifiovana k méstecku Gemona, ze které se
zachoval zlomek z let 1379-1404. Dalsi ze zemi, kde dochazelo k zavadéni matrik, byla
Francie. Zdejsi nejstar$i zachovala matrika pochazi z let 1334-1357 ze severofrancouzské
farnosti Givry. K roku 1539 bylo vedeni matrik ve Francii nafizeno kralovskou ordonanci.
V Belgii pochazi nejstarsi piedpis o vedeni matrik z roku 1481 z diecéze Tournai. DalSimi
romanskymi zemémi, ve kterych byly zminky o prvnich matrikach, jsou Spanélsko
a Portugalsko. V Portugalsku se o jejich zavedeni snazil misto cirkevnich instituci kral Alfons
IV. Roku 1352, piesto prvni dochovana matrika pochazi az z roku 1529. V neromanskych
zemich doslo k zavedeni matrik statem v Anglii roku 1538 a roku 1551 dokonce i ve Skotsku.
V Némecku (tehdejsi Svaté iSi fimské) dochézelo k vétSimu zakladani matrik ve 30. letech
16. stoleti, pfedev§im diky reformac¢nim méstim. V katolické casti Némecka piedepsala
cirkevni synoda v Hildesheimu roku 1539 registraci kiténci a kmotri. Roku 1548 dalsi
synoda (tentokrat AugSpurskd) nafidila vedeni kit€nych, oddanych, zemfielych
a birmovanych. Katolickych matrik bylo pfesto méné nez protestantskych. Dal§im pfinosem
byl Tridentsky koncil, ktery se zabyval utuzenim cirkevnich ptedpisii ve véci manzelské.
Koncil natidil povinné vedeni matrik oddanych, ve kterych méli byt uvedeni 2-3 svédci. Také
v matrikach kiténych byl stanoven pocet maximalné dvou kmotrt.. Timto zacalo §ifeni matrik
1 do zemi, ve kterych jest¢ nebyly vedeny. Kromé matrik narozenych a oddanych se ¢asem
prosazovaly i1 matriky zemfielych. Dal§im milnikem v Sifeni matrik se stalo vydani fimského
ritudlu roku 1614, ktery k matrikadm kfestnim a oddacim ptidal matriky umrtni a soupisy dusi.

. v v, . iy ro: o 2
Mimo to piedepsal ptesnou formuli matri€nich zapist.

2 MAUR, Eduard. O po&atcich a vyvoji cirkevnich matrik se zvlatnim zfetelem k &eskym poméram. In
Historicka demografie 3. 1969, s. 5-8.



2.2  Historie matrik v ¢eskych zemich

Jak popisuje vyvoj Eduard Maur ve svém piispévku vénovanému vyvoji matri¢niho
zapisu v Cechéch, tak nejstarsi matriky v Cechach pochazi z roku 1531, kdy byla zaloZena
oddaci matrika v Jachymové. Jednalo se pfedevSim o uzemi sousedici s luterskym Saskem.
Postupné se matriky vyskytovaly v ojedinélych piipadech ve stfednich, jiznich a vychodnich
Cechéach. Vieobecné vedeni matrik v &eskych zemich zavedla Olomoucka synoda roku 1591
a Prazska synoda roku 1605. Vyznamnou osobnosti, prosazujici vSeobecné vedeni matrik, byl
kardinal Arno$t Harrach, ktery pracné reorganizoval cirkevni organizaci, a na sklonku jeho
ufedni ¢innosti vedla matriky vétSina farnosti.

Podle fimského ritudlu zroku 1614 mély byt v matrikdch vedeny vétné zépisy.
Matriky ktestni mély obsahovat informace o datu narozeni a kitu, jméno knéze a ditéte, jméno
a farnost rodict a kmotr. V zapisech matrik oddanych mélo byt uvedeno datum ohlasek,
existence prekazek, datum snatku, jméno oddévajiciho, jméno, bydlisté a farnost snoubenct,
svédkd. V matrikach zemfelych pak jméno mrtvého, otce, bydlisté, veék, den pohibu, pohiebni
zemich bylo toto az do josefinskych reforem casto nedodrzovdno. Kromé nedodrzovani
stranky obsahové, nebyla dodrZzovéana ani stranka jazykova, mnohdy se stfidala v matrikdch
¢estina, latina i némcina. Proti nedbalosti ve vedeni matrik byly vedeny rtizné zasahy. Jednim
Z nich byl zasah prazské konzistofe z roku 1685, kdy natizovala farniktim, aby psali do matrik
sami a nepfenechavali vedeni matrik kantortiim, pod hrozbou pokuty deset zlatych.

Roku 1706 bylo zapisovani do matrik povoleno kaplanim, u¢iteliim nebo zvonikim,
pod dozorem duchovniho spravce, ktery mé¢l matriky po ctyfech tydnech kontrolovat
a ovétovat pravdivost uvedenych informaci. Roku 1760 nafidila prazska konzistot jednotnou
jazykovou stranku v podobé latiny. Nejvyssim reskriptem z 10. 3. 1770 méli duchovni
podavat krajskym urfadim pravidelné ctvrtletni hlaSeni ze vSech tii druhii matrik, ¢imZ se
matriky staly nastrojem statni evidence obyvatelstva. Dvorskym dekretem z roku 1770 byly
zavedeny jednotné zapisy v podobé¢ rubrik.

Dne 1. 5. 1781 byly matriky prohlaSeny vefejnymi listinami a 20. 2. 1784 vydal Josef
Il. patent, kterym doslo k zavedeni nového formulare, vedeni matrik bylo ptikdzano spravciim
far a dohled nad nimi méli kromé biskupti provadét také krajsti tifednici. Rubrika v matrice
oddanych méla obsahovat datum, ¢islo domu, kiestni jméno a pfijmeni Zenicha i nevésty,
jejich nabozenstvi, stafi a rodinny stav, kiestni jméno a stav svédkl. Rubriky v matrikach
narozenych mély uvadét datum narozeni, domovni Cislo, kiestni jméno ditéte, naboZenstvi,

pohlavi, plivod, kiestni jméno a piijmeni rodiclti, kmotrii. V matrikach Gmrtnich mélo byt
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datum umrti, ¢islo domu, ndbozenstvi, staii zemielého a pfi¢ina umrti. Kromé toho m¢l byt
uveden podpis svédku, kmotr nebo alespon znaménko ovétujici podpis cizi rukou. Uvedeny
formulat fungoval s men§imi upravami az do roku 1949. Od roku 1784 dochazelo také ke
zméné jazykové stranky na némcinu nebo latinu. Kromé toho zavedl dvorsky dekret z roku

1784 piedpis vést pro kazdé misto zvlastni matriku nebo matri¢ni oddil.?

2.3 Kritika pramene

Co se tykda mnou pouzitych matrik, ty jsou vzornym piikladem nedodrzovani spousty
piedpist v jejich vedeni. Nerespektovani jazykové stranky neni vyjimkou. Do roku 1717 se
mezi sebou stiidaji zapisy v ¢estiné a latiné, vzdy po uréitém obdobi. Po roce 1717 jsou
zapisy vedeny jiz vyhradné v latiné. Co se vétnych formuli tyka, byly dodrzovany do let
1735/1736, kdy se na kratké obdobi do roku 1742 pieslo do podoby zapist v rubrikach. Poté
op¢€t nésleduji vétné zapisy. Matriky pro 1éta 1772-1784 jsou jiz vedeny pro kazdy z jevil
samostatné, tedy na matriky narozenych, oddanych a zemielych. Oproti matrikdm piedeSlym,
kde kazda z nich obsahovala vSechny tfi jevy. Rukopis duchovnich byl také mnohdy velmi
rozdilny, a proto byly néckteré zdpisy Spatné Ccitelné, kromé& toho mnoho farafii
nezaznamenavalo povinné udaje, takze se mize stat, ze u narozenych ¢i zemfielych nebylo
uvedeno pohlavi. U zemfelych se to tykalo predevSim déti, nékdy nebyl uveden vé&k
zemielého a mrtvorozenost nebyla evidovana vibec az na jeden piipad, kdy se nachazel ve
farnosti nejspise poctivejsi farat, nebot’ v obdobi let 1714-1717 evidoval i Sest nouzovych
kith, ale uvad¢l, Ze dité Zilo alespoil pil hodiny. Najde se bohuZel i par zdznamd, na kterych
se podepsal zub Casu, proto nebylo mozné jejich piecteni. Jelikoz se jednd o star§i obdobi

Mrwe

téch je jen velmi malo, jednim z mala ptikladl bylo imrti po zdsahu bleskem.

2.4  Kiritika literatury
Velmi vyznamnou knihou, vyuzitou pro zpracovani této bakalatskeé prace zabyvajici se

historickou demografii, byla publikace Zdklady historické demografie od Eduarda Maura.
Obsahuje informace k demografii, jeji nejdulezitéjsi ¢asti, jakymi je porodnost, snatecnost,
umrtnost, demografickd krize aj. Publikace je dale doplnéna fadou vzorcli pro vypocty

jednotlivych demografickych jevi, a je tak zdkladnim kamenem pro poznani tohoto oboru.*

¥ MAUR, Eduard. Vvoj matri¢niho zapisu v Cechéach. In Historickd demografie 6. 1972, s. 42-49.
* MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. Vydani. Praha, 1983.

4



Mimo jiné byla vyuzita, a v nékterych ptipadech prozkoumana, fada studii od Eduarda Maura
a velkym pfinosem mi byly studie, zabyvajici se matrikami a jejich historickym vyvojem.

Dalsi dilezitou a velice napomocnou publikaci byly Déjiny obyvatelstva ceskych zemi.
Dilo se zabyva obyvatelstvem c¢eskych zemi zdemografického, antropologického
i sociologického hlediska. Nejdulezitéjsi ¢asti obdobi vyzkumu byla kapitola od Ludmily
Fialové Stoleti demografické statistiky. I na této publikaci se podilel Eduard Maur.”

Velmi dobrou publikaci pouzitou pro tuto praci a pokryvajici celé obdobi vyzkumu,
byla kniha Prirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Obsahovala pro toto
obdobi nejvice informaci o demografickych jevech vcetné dobie popsanych probihajicich
demografickych krizi, nemanzelskych détech, sezonnosti a dalSich. V publikaci jsou opét
piispévky od Eduarda Maura a Ludmily Fialové.°

Prostudovana byla také publikace Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914 od
Ludmily Kérnikové. Je to velmi cennd kniha pro demografy zabyvajici se timto obdobim, ale
do mnou zkoumaného obdobi bohuzel ptili§ nezasahuje a pro roky 1754-1783 neobsahuje
mnoho informaci.’

Vyuzita byla i fada dalSich publikaci. Jednou z nich prace Alexandry Navratilové
Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie ® a Namlowuvdni, ldska a svatba v ceské lidové kulture.
Autorka se zaméfuje na socialni zivot obyvatel, kde pribéh jednotlivych Zivotnich udalosti
doplituje velmi Gasto dobovymi zvyklostmi, ritualy a magii.® Mnoho informaci k Zivotu lidi
béhem raného novoveku bylo ziskano z knihy Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku
(16.-18. stoleti).*°

K dé&jinam panstvi Choltice a tedy i farnosti Svin¢any byla vyuzita pfedevs§im kronika
Karla Kabelage, vietné dila Choltickd kronika vypravi ** a studii Svédectvi z véze zamecké

12

kaple v Cholticich od Petra Vorla.”” Velmi napomocna mi byla fada studii od Lucie

Steinbachové, Josefa Grulicha a dalsich.

® FIALOVA, Ludmila. Déjiny obyvatelstva Ceskych zemi. Praha, 1996. ISBN 80-204-0283-7.

® DOKOUPIL, Lumir. Pirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. ISBN 80-
85950-64-2.

"KARNIKOVA-SMILAUEROVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965.
8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. Praha, 2004, ISBN 80-7021-397-3.

* NAVRATILOVA, Alexandra. Namlouvani, laska a svatba v ceské lidové kulture. Praha, 2012, ISBN 978-80-
7429-238-5.

Y DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.-18. stoleti). Praha, 1999. ISBN
80-7203-116-3.

Y KABELAC, Karel. Choltickd kronika. Choltice, 1984.

2 \VOREL, Petr. Svédectvi z véze zamecké kaple v Cholticich. In Muzejni a viastivédna prace. Casopis
spolecnosti pratel starozitnosti. 33, 1995, s. 35-39. ISSN 0027-5255
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3 Historie farnosti Svincany a panstvi Choltice

Farnost Svinc¢any se nachédzela pobliz mésta Chrudimi a zahrnovala v sobé nékolik
desitek obci. Z velké €asti ji tvofily ty samé obce, které tvotily Choltické panstvi. Farnost byla
tvofena 27 obcemi, kterymi byly: Brloh, Cihelna (SvojSicka), Choltice, Chrtniky, Jedousov,
Klenovka, Krasnice, Lede¢, Lepé&jovice, Lhotka, Lipoltice, LitoSice, Lodénice, Luhy,
Pelechov, Pobézovice, Raskovice, Senik, Skaly, Stojice, SvinCany, Svojsice, gtépénov,
Tupesy, Urbanice, Valy a Veseli. V matrikdch je evidovano vice obci, u kterych byly
jednotlivé demografické jevy vyexcerpovany, ale nachéazely se pod farnosti jen po urcité
casové obdobi, takze na nich nebyl mozny demograficky prizkum pro celych sto let. Velikost
obci podle poctu obyvatel mezi lety 1684-1783 nam piiblizuje mira porodnosti, kde
Vv Cholticich dosahla 1538 narozenych, 1012 déti se narodilo v obci Svincany. Ostatni obce
meély jiz pod 100 narozenych a toto rozmezi se pohybovalo od 931 narozenych ve Stojicich po
59 narozenych v Lepé&jovicich.

V soupise poddanych podle viry z roku 1651 se o Cholticich mluvi jako o jednom ze
sedmnacti panstvi Chrudimského kraje. To bylo tvofeno jest¢ sedmnacti statky a tfemi
svobodnymi dvory. V kraji se nachdzelo 75 farnich kosteldi, z nichz byly 4 d¢kanské,
65 filialnich, 27 kostelt a kostelikii a 6 kapli. Pocet obyvatel kraje v soupisu byl 46308
osob.”® Pro rok 1651 je uvedena jako majitelka panstvi Markéta Anna hrab&nka z Thunu.
Oblast duchovni spravy maji v Cholticich na starost benediktyni.* To dokazuje zprava
MikolaSe Svorského, purkrabiho Choltického, ktery piSe, Ze se na panstvi nachazi farni kostel
sv. Vavfince, v némz farat knéz je Rehot Halusky fadu sv. Benedikta. Ve farnosti byly dalsi
dva filidlni kostely. Jeden v Lipolticich, kostel sv. Havla, ktery je dokonce popisovan jako
byvala fara, druhy kostel VSech svatych ve Stojicich.

Tereziansky katastr zroku 1757 wuvadi v Cholticich, Chrtnikach, Svincanech,
Raskovicich Stojicich, Holotin€, Svojsicich, Ledc¢i, Lipolticich, Pelechové, Urbanicich,
Pobézovicich, Tupesech, Lodénicich, Jedousové, klenovce, gtépénové, Valech a Veseli 206
plsobicich hospodéu‘ﬁ.15

Prvni zminky o obci Svin¢any pochazeji z let 1226, kdy doslo k osidleni kolem tvrze,
na které pobyval Kiistan ze SvinCan. Roku 1244 byl dal§im majitelem tvrze a ptilehlého
zboZzi VI¢ek ze Svincan. Roku 1400 doslo k déleni zbozi mezi HanuSe ze Svin€an a vladyky

ze Svincan, ktefi jiz vlastnili do roku 1455 tuto pili, ke které ndlezely Svincany, Valy,

3 Soupis poddanych podle viry z roku 1651: Chrudimsko. Praha, 2001. s. 4.
“ Tamtéz. s. 9.
> Tereziansky katastr cesky. Praha, 1964. s. 299.



Lepéjovice a jiné mensi obce. Obec vysttidala nékolik vlastnikli a poté co byla prodana méstu
Chrudimi v roce 1514, ji roku 1541 koupil Jiti Gerstorf z GerStorfu a ptipojil ji k Choltickému
panstvi. Pod timto panstvim Svinéany jiz zﬁstaly.16

Prvni pisemna zminka o Cholticich je z 25. fijna 1285 a to v listin¢ vydané kralem
Véclavem II., ve které¢ dava Zavisi z FalkensStejna mésto Policku a LanSkroun Na této listing je
zminén i rod Benest z Choltic. V nich se tehdy nachazela tvrz obklopena rybnikem.'” Poté, co
se v 16. stoleti kralovsky podkomoii Jifik z GerStorfu usadil v Cholticich, nechal starou
choltickou tvrz pfestavét na renesancni zamecek a ves Choltice dal roku 1540 povysit na
meéstecko. GersStorfové byli plivodné Luzickym rodem. Kdyz se roku 1621 zucastnil Bernart
Mikula$ Gerstorf povstani proti cisafi, bylo mu panstvi zkonfiskovano a musel odejit do
ciziny. Dal$im majitelem se stal Kryitof Simon z Thunu, distojnik cisaiské armady, ktery
odkoupil Choltické panstvi. Thunové vlastnili Choltické panstvi po vice nez tfi staleti.’® V té
dobé& pattily ke statku Svinanskému obce Chrtniky a Horni RaSkovice. Roku 1623 se na
uzemi obce nachazelo 17 robotujicich poddanych s potahy a 22 chalupnikt. K roku 1843 bylo
ve Svindanech evidovéano 529 obyvatel a 69 domu.™

Pro sezndmeni s historii panstvi Choltice a souvisejicimi udalostmi ve farnosti
Svinc¢any neni lepSiho pramene, neZli kronika mésteCka Choltic, kterd je uloZena ve Statnim
okresnim archivu v Pardubicich. Kronikafem byl Karel Kabela¢, ktery svou praci plnil velmi
peclive.

K roku 1685 bylo v okoli Choltic evidovano na 70 rybnikl, mezi kterymi byl nejvétsi
Medenicky rybnik.20 U tohoto rybniku se nachazel Medenicky mlyn a v matrikéch se objevuji
déti narozené v tomto mlynu.

Po prohraném stavovském povstani a vyhnani rodu Gerstorfii zakoupili statek
Thunové. Jednalo se o jeden z nejstarSich roda v ti$i, pochézejici z Tyrolska. Bratfi Cyprian a
Krystof Simon skoupili panstvi a pfilehlé usedlosti. V té dob& se ve Svin¢anech mélo
nachazet 10 sedlaki, dal3i 4 v Urbanicich a 2 v Chrtnikach.”*

Rod Thuni se de€lil do nékolika rodovych vétvi. Ta ¢eska dosahla nejvetsi moci ve
2. poloving 17. stoleti. Osm bratfi, prasynovci Krystofa Simona, si mezi sebou rozdglilo

majetek a cirkevni ufady. Romediovi Konstantinovi ptipadlo choltické panstvi a stal se také

Y KABELAC, Karel. Choltickd kronika vypravi. Choltice, 1984, s. 8.

" KABELAC, Karel. Kronika méstecka Choltic. Choltice, 1965. s. 12.

8 VOREL, Petr. Svédectvi z véze zamecké kaple v Cholticich. In Muzejni a viastivédnd praice. Casopis
spolecnosti pratel starozitnosti. 33, 1995, s. 36.

19 Statni okresni archiv Pardubice. FRAJDLOVA, Emilie: Obecni tfad Svincany, 1888-1945 inventaf.
Pardubice. 1962. s. 1-2.

2 KABELAC, K. Kronika méstecka, s. 8.

! KABELAC, Karel. Kronika méstecka Choltic. Choltice, 1965. s. 37.
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mistodrzicim Kralovstvi ¢eského. Poté co na panstvi piisel zminovany Romedius Konstantin
Thun, zapocala prestavba gerStorfského zamku tak, aby novy zamek odpovidal postaveni
svého majitele.?

Ten chtél pro sviij pobyt na panstvi vybudovat lukrativni sidlo. Proto mu navrh na
stavbu zpracoval architekt Rossi de Luca z Pisy, do tohoto navrh byla situovana vprostied
jizniho ktidla vestavba kaple. Na stavbé a vyzdob¢ kaple se podileli a jini dal$i vyznamni
umeélci, jako Antonio Nuvelano, ktery se postaral o Stukovou vyzdobu, Johan Steger (nésténné
malby), Johann M. Rottmayer (obraz na hlavnim oltaii). Finan¢ni stranku pro stavbu kaple
zajiStoval také Jan Arno$t Thun, ktery byl v letech 1687-1709 solnohradskym arcibiskupem.
Kapli vysvétil k roku 1692 a stala se tak vyznamnou oslavou katolické cirkve v oblasti
s velkou protestantskou tradici. Po smrti Romedia Konstantina ziistalo vybudovano pouze
zéapadni zdmecké kifdlo.?

Dal§im vyznamnym drzitelem byl Romedius FrantiSek Thun, ktery ziskal panstvi po
svém otci Romediusi Konstantinu Thunovi, ktery roku 1700 zemfel. Romedius Frantisek roku
1704 ptikoupil Valsky statek a pozdgji, v roce 1707 i statek Stépanovsky. Béhem morové
epidemie, kterd vrcholila rokem 1713, byly ptedepsdny modlitby odtikdvané za vyzvanéni
zvonu. Ve méstecku byl postaven sloup na vrcholu se sluncem, ktery byl roku 1869 zboten
kvtli nové silnici do cukrovaru. Morové sloupy byly postaveny ve Svincanech, na cesté do
Svin&an, Stojic a Lipoltic.?* Po zbofeni sloupu kviili nové silnici byla objevena latinsky psana
deska zadajici Boha, aby ustal s fadénim v podob& moru.? V roce 1719 zemfel i Romedius
FrantiSek Thun. ZadluZené panstvi bylo roku 1721 prodano Thunovou manzelkou do rukou
Viéclavu Chotkovi za 250 000 zlatych, odkoupil Choltice, Valy a Stépanov. Vzapéti jej roku
1722 prodal hrabé&ti Norbertu Trauttmansdorfovi.”®

Roku 1731 koupila panstvi Marie Filipa Thunovéa a majetek se tedy dostal po deseti
letech zpatky do vlastnictvi Thund. Marie Filipa Thunova darovala panstvi svému synovi Janu
Josefu Frantisku, ktery se tak nasledné stal majitelem décinského, klastereckého 1 choltického
majoratu. Do roku 1786 byl vSechen thunovsky majetek spojen a jeho majitel sidlil
v Cholticich. V tomto roce se vSak majetek znovu rozdé€lil, klasterecké panstvi dostal

FrantiSek, dé¢inské panstvi Vaclav a choltické panstvi pfipadlo Janu Josefu Thunu.?’

22 \/OREL, Petr. Svédectvi z véZe, s 36-38.
2 Tamté. s. 38.

2 KABELAC, K. Choltickd kronika. s. 22.
% KABELAC, K. Kronika méstecka. s. 126.
% Tamtéz. s. 141-143.

2T Tamtéz. s. 164.



Pivodni kostel ve Svincanech byl dievény s oddélenou zvonici.?® Zakladni kdamen ke
stavbé kamenného kostela byl polozen 27. 4. 1764. Stavbu fidil Jan Sedivy z Vilémova. Tento
barokni kostel byl dokon&en v roce 1772.%

Od roku 1670 fungovala v Cholticich znovu katovna. V Cholticich se nachazelo
hrdelni vézeni a nedaleko od obce stidla na kopci U kiize Sibenice, kde se popraveni
I pochovavali. V obci se také praktikovalo pravo utrpné, které mélo 6 stupiiti. Bylo zptisobem
jak z podezielého dostat ptiznani. Nékteré osoby, které timto pravem prosly a nepfiznaly se
k ving, byly poté osvobozeny. Castymi prohfesky byvaly kradeze, ptipadné cizolozstvi.*

Hospodaistvi se v mésteCku rozvijelo zejména po skonceni sedmileté valky. V roce
1736 mésto ziidilo faktorii na zpracovani Inu a baviny.*! Vynosy panstvi se tak rapidng
zvySovaly. V obdobi tficetileté valky se zpracovani Inu stalo nejvynosnéjsi ¢asti hospodatreni
pro choltickou vrchnost. V roce 1767 bylo z 2065 obyvatel panstvi zaméstnano ve faktorii
276 pradlaka, 22 tkalcovskych mistrt s 5 tovarysi a u¢ednikem. Roku 1780 bylo na panstvi jiz
361 pradlakt Inu, 557 viny a 58 tkalct. Choltické faktorie zanikla kolem roku 1830, kdy byl
v zemi nadbytek anglického textilu, vyrab&nym stroji pohanénych parou.*

Obdobi valek znamenalo pro panstvi velké nesnaze hned z n€kolika divodt. Za dob
véalek cisafe Karla VI. prochéazeli panstvim Rusové, v unoru 1735 zde byl ubytovan cely
regiment Citajici plukovnika, 14 muza S$tabu, 100 vojakt a 58 koni. V Cervenci zde byl
ubytovan jiz cely $tab armady. Proti valce vSak poddani nic nesvedli. Trapila je vSak také
robota, proti které se v roce 1738 hromadné na Cholticku boufili. Obyvatelé méstecka se vSak
ze strachu povstani netéastnili. P¥i druhém vtrzeni Fridricha Il. do Cech se Sasové dostali i do
Choltic. Na podzim roku 1744 vypalili 3 sousedské domy, rozbili nabytek, naradi i nadobi,
pobrali Zivobyti, zmrzacili a zabili dobytek a ani vceli Uly nenechali stat. Cely rok 1745 byl
pro mésto ve znameni tazeni vojsk. Nejdiive zde tahly vojska doméci, od kvétna pak vojska
nepiatelska. Valka méla opét i dalekosdhlejsi nasledky. Pocty odvedenych rekruth se
zvySovaly, zatimco v predchazejicich letech panstvi roéné€ odvadélo 5 rekrutti, v roce 1745 jiz
odvadéli 16 rekrutt.®®

I poméry poddanych se opét zhorSovaly. Povinnosti k vrchnosti zlstaly sice stejné,
plat cisafi se vSak proti roku 1702 dvojnasobné zvysil. Dalsi, sedmiletd, valka zasdhla

méstecko predevSim v poctu odvedenych. Trendem se stalo odvadéni sirotkd, ktefi neméli

2 Tamtéz. s. 92.

2 Tamtéz. s. 245.

® KABELAC, K. Choltickd kronika. s. 26-27.

! Tamtéz. s. 23.

* Tamtéz. s. 24-25.

*¥ KABELAC, K. Kronika méstecka. s. 187-190.



nikde zastani. Na vojnu se dobrovolné nikomu nechtélo, a tak se vydal vrchnostensky urad
rekruty chytat. V tomto obdobi slouzilo Marii Terezii 35 sirotkii z méstecka jako vojaci, ze
143 muzi nad osmnact let z choltické rychty jich slouzilo ve vojsku 50, tedy vice nez jedna
tretina. Po valce se vratilo jen 7 muza jako invalidé. Navstévy Prusi meésteCko opét
poznamenaly. Béznou praxi bylo vylamovani miizi, ponic¢eni zdmka, kradeze obilnych pytli,
fetéz od vozl a krav, sebrali naradi, kosy, visaci zamky, vozy, ponicili ndbytek, nebo jej
ukradli. Ani hospody nebyly rabovani usetfeny. Prusové vypili v§echno pivo, vytloukli okna,
spalili stoly, skfin¢ a kamna také rozbili. Choltickému kolafi dokonce sebrali vSechna kola.

Valky, bida i nemoci si vyzadaly své obéti. Z ptivodniho celkového poctu obyvatel, to
je 2449 na panstvi pred valkami, zbylo po sedmileté valce v roce 1763 jen 2065. Ubytek tedy
&inil 14%, coz je 384 1idi.**

V roce 1765 zachvatil mésto pozar, pii kterém vyhotelo né€kolik domi spolu se Skolou,
kterd vyhotela do zékladu.®® 10. srpna 1772 vypukl pozar znovu. Tentokrat vSak napachal
dalekosahlejsi skody. Vyhotelo 32 domi, to je skoro polovina Choltic, véetné noveé postavené
palirny koralky.

K prvnimu sc¢itani obyvatel, konskripci, doslo v roce 1767. Podle tohoto s¢itdni mélo
méstecko, spolu s Chrtniky, dohromady 488 obyvatel. Pozdé¢ji, v roce 1770, bylo nafizeno
o¢islovani domtl. V méste¢ku jich bylo 70, v Chrtnikach 21 a v Ledcich 14. Cislovat se zagalo
od zamku, pokracovalo se po severni strang, poté k dolnimu mlynu, ptes haltyinikovu chalupu
a po této strané se vracelo zpatky k zamku.*’

Co ze vzdélavani tyce, byla v méstecku zfizena $kola, ktera byla béhem vystavby
zémku presté¢hovana do Svincan. Roku 1685 se opét vratila do zdmku v Cholticich. Dikazem
toho je napftiklad fakt, Ze v ervenci byl Karel Fazan uvadén jako kantor svin€ansky a v fijnu
téhoZ roku jiz jako kantor cholticky. Ve Svincanech byla Skola ziizena roku 1782.% Roku
1783 byla po 250 letech znovu obsazena Lipolticka fara po zpraveé biskupa Haye. Stejné tak
byla zfizena §kola i v Lipolticich.*®

Méstecku se zacalo 1épe dafit v obdobi reforem cisaife Josefa II. V roce 1781 bylo
zruSeno nevolnictvi, svobodné vyznavani evangelické viry bylo povoleno toleran¢nim

patentem.*® Toho vyuzil jen jeden obfan méstecka. Je zajimavosti, Ze nové reforma ovlivnila

% KABELAC, K. Choltickd kronika. s. 29.

® KABELAC, K. Kronika méstecka. s. 168.

% KABELAC, K. Choltickd kronika. s. 35.

3 Tamtéz. s. 35.

® Tamtéz. s. 32.

¥ KABELAC, K. Kronika méstecka. s. 278-279.
“© Tamtéz. s. 276.
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také stavbu novych hibitovii. Do této doby byli mrtvi pohibivani v kostelich, nebo na
hibitovech kolem kostela, jelikoz se tradovalo, Ze mrtvi maji zlstat mezi zivymi, a tak byli
pohibivani do mist, kde se bézné lidé Casto schazeli. Az roku 1783 bylo toto pohibivani
zakazano a zacaly se zfizovat hibitovy za obcemi. Z toho diivodu byl roku 1787 zfizen dnesni
hibitov, ohrazeny dievénym plotem z klad. Roku 1786 byla v mésteCku ziizena farni lokalie,
kde sidlil faraf a zamecky kaplan.**

Je tfeba jeSt€¢ zminit, Ze uzemi farnosti bylo silné¢ zaméfeno na zemédélstvi a
uplatinoval se v ném stary trojstranny osevni postup. Ttetina pozemku se osévala na jafe,
druha na podzim a zbytek zlstaval thonem. Jednalo se o pole, ktera se sklidila a nebyla
zorana az do piistiho jara.*

Historii a demografickou strukturou obyvatel panstvi Choltice, se také zabyva Martina

Halitova ve studii Demograficka struktura panstvi Choltice v roce 1700.%

* KABELAC, K. Choltickd kronika. s. 31.

* KABELAC, K. Kronika méstecka. s. 317.

a3 DVORSKA, Petra — HALIROVA, Martina. Demograficka struktura panstvi Choltice v roce 1700. In
Vychodocesky sbornik historicky 12, 2005. s. 99-128.
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4 Snatecnost

Prvnim vybranym demografickym ukazatelem, kterym se zabyvam, je snatecnost
(nupcialita). Snazim se zde ptiblizit pohled na snatek v 17. a 18. stoleti, znazornit vyvoj poctu
uzavienych snatkl, sezonni rozlozeni jednotlivych snatkli a co ho ovliviiovalo, ¢i stav
snoubencii, V jakém do manzelstvi vstupovali (svobodni ¢i ovdovéli). Vyzkum je doplnény
nazornymi tabulkami a grafy pro lepsi piehlednost.

Snatek byl dalezitym meznikem zivota tehdejSich lidi. Byl nedilnou soucasti pro
utvareni rodiny, mimo jiné ovliviioval ukazatel porodnosti. Hlavni tilohou manzelstvi po jeho
uzavieni bylo plozeni déti. Ve stifedovéku bylo manzelstvi mnohdy stavéno pod turoven
celibatu nebo zdrzenlivosti. Proto jak uvadi Horsky ,, Manzelstvi je mistem, kde je telo
poddano sluzbé druhému z partnerii, muz tézce dobyva obzivu a zZena v bolestech rodi. * 4

Pohled na manzelstvi se ale postupem casu ménil a pfedev§im diky zménam, které
nesla némecka a $vycarska reformace, doslo i mezi protestantskymi duchovnimi k odmitnuti
celibatu. Manzelstvi byla pfipsana principialni Cistota a bylo brano jako spojeni muze a Zeny,
kteti spolu bydli, navzajem si pomahaji, brani mravni necistot¢ a plodi a vychovavaji déti. Byl
tak protikladem prostituce. Pro toto obdobi nebyl charakteristicky vybér nevésty podle krasy
¢i zamilovanosti. Tento trend ideélu snatku z lasky se objevuje az béhem 18. stoleti.

Snatek diive nebyl bran jako véc soukroma, ale byl véci vefejnou. Proto k nému bylo
potieba cirkevni a Casto vrchnostenské povoleni. Dal§imi vyznamnymi Cinitel v uzavirani
manzelstvi byli rodiCe. Ti sice nemé&li mit pravo snatek nepovolit, ale protoze bylo dbano na
cténi svych rodicl a jejich vili, byli kvili tomu uréujicim elementem. Od 17. stoleti byla
uplatiiovéana instituce trojich ohlasek, které slouZily k zamezeni incestu ¢i bigamii. Pro naSe
poméry hralo vrchnostenské povoleni dilleZitou roli pro uzavirdni manzelstvi. Vrchnost ¢asto
nechtéla, aby jeji poddani odchazeli z jejiho panstvi. Znamenalo to pro ni niz§i pfijmy
z gruntt a méné lidi pro obdélavani pudy, kvili ztraté naroku na potomky svateb¢ant. Z toho
dtivodu podporovala siiatky mezi svymi poddanymi.*

Po tridentském koncilu dochazelo k prosazovani knézského stvrzovani manzelskych svazk,
aby méla cirkev duslednéj$i kontrolu nad véficimi. Manzelstvi tak také davalo lidem
predstavu tésnéjsiho sepéti s Bohem, protoze se jednalo o zdvazek do budoucnosti stvrzeny

pfed Bohem v pfitomnosti knéze. Byly zakézany tajné siiatky, nebot’ byly brany jako jma na

“HORSKY, Jan — PRAZAKOVA SELIGOVA, Markéta. Rodina nasich predki. Praha, 1997, s. 71-75.

** GRULICH, Josef. "Slavnostni okamziky" - svatebni a kiestni obfad v obdobi raného novovéku. (Zavéry
tridentského koncilu a prazské synody ve svétle jihoCeskych matri¢nich zapist z 2. poloviny 17.

Stoleti). In Historicka demografie. 24, 2000. s. 75.
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rodinné cti. Proto mé&li byt pfitomni rodice, ¢imz se projevovala ucta oddavanych k nim.
Soucasti uzavieni manzelstvi byla zpovéd’, aby mohli pfistoupit k piijimani. Poté, co se oba
snoubenci kladné vyjadrili ke spojeni ve svatek manzelsky, byla podle formule dekretu
Tametsi pronesena véta ,,Ego vos in matrimonium coniungo“, v piekladu ,,Spojuji vas
v manzelstvi.* *°

Po konani prazské synody roku 1605 mélo byt manzelstvi uzavieno na zakladé
knéZzského pozehnani, pouze na puad¢ kostela, ¢imz byla dale uplatiiovana kontrola nad
manzelstvimi, uzaviranymi mezi katoliky. Zasnuby provazené sepsanim svatebni smlouvy
zustavalo nadéale v moci svétské. Piesto zasnuby mezi détmi, které se konaly piredevSim ve
Slechtickych rodinach, prazska synoda odsoudila, nebot' si odporovala s proklamovanou
zasadou o svobodné volbé zivotniho partnera. Kromé kontroly dobrovolného vstupu do
manzelstvi bylo v kompetenci fardfe ovéfovat vSechny divody, které by se mohly stat
ptekdzkou v uzavieni snatku. Spadala sem zminéna kontrola pokrevnosti a ptibuzenstvi,
kontrola duchovni ¢istoty a také moznost existence jiného manzelského zavazku. Pokud by to
snoubenci zamérné zatajili, hrozily jim rGzné tresty, vcetné prohlaSeni uzavieného manzelstvi
za neplatné. Snatek nebyval uzavien v piipadech cizolozstvi s jinou osobou pod piislibem
uzavieného snatku v pfipadé umrti dosavadniho partnera. Nezaddouci milenecké vztahy mély
byt znamy faraii a nemély byt téz legalizovany. Siatek nesmél byt uzavien, ani pokud by mél
jeden ze snoubenct dlouhodobé nezvéstného partnera. V takovém piipadé se cekalo na
prohlageni osoby za mrtvou, které vydalo arcibiskupstvi.*’

BéZnou roli v uzavirani snatkii na venkov€ hral ohled na majetek, proto dochdzelo
mezi rodinami k domluvenym svatbam. Divky se snazily brzy provdat, aby se dostaly ze
zavislosti na své rodiné, nebot’ zde Casto zastavaly sluzebné postaveni jako mladsi pfibuzné
hospodate.”® Castym problémem rodi&i bylo naspofeni véna. To mohlo pro ndkteré chudsi
rodiny, ¢i rodiny s vice dcerami jist¢ piedstavovat znatelnou financni zatéZ. Dvorskym
dekretem z doby vlady Marie Terezie roku 1753 doslo k povoleni v souvislosti se siatkem,
aby mohly byt velké poddanské usedlosti déleny. Toto povoleni roku 1771 narazilo na odpor
vojenskych ufadt, nebot’ ubyvalo rekrutl, protoze drzitelé statkd a dédicové byli uvolnéni

Z potencionalni vojenské sluiby.49 Pravomoc vrchnostenského povoleni odial vrchnosti az

“ GRULICH, J. "Slavnostni okamziky". s. 71-73.

" Tamtéz. s. 74-77.

8 SKOREPOVA, Markéta. Vdovstvi v tradiéni venkovské spolecnosti (piehled badani). Skofepova,
Markéta. In Historicka demografie 35. 2011, s. 16.

“ KROFTA, Kamil. D&jiny selského stavu. 2. vyd. Praha, 1949. s. 381.
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patent Josefa II. o zruSeni nevolnictvi z roku 1781.%° Jelikoz vrchnost se snaZila toto

rozhodnuti oddalovat, nehralo dalezitou roli v mnou zkoumaném obdobi.

4.1  Ohlasky a svatebni obiad
Ohlasky se oznamovaly po tii nedéle za sebou, které po sob¢ nasledovaly béhem

hlavnich bohosluzeb. Za priplatek bylo dokonce mozné provést vSechny tii ohlasky najednou.
Pfed samotnymi ohlaskami chodili snoubenci na faru ke zkousce z katechismu, kterou se
provéiovala nabozenska a pravni zpusobilost ke stiatku.” V piipadé, Ze snoubenci pochazeli
kazdy z jiné farnosti, museli se oznamovat v obou farnostech soucasn¢. Jakmile nikdo nem¢l
béhem téchto tif nedél zddné podstatné pfipominky, pro¢ by snatek nemél byt uznan, bylo
ohlaseno, ze je snatek mozné uzavtit. Toto oznameni se provadélo vzdy ve farnosti, kde mélo
k uzavieni snatku dojit. Nejéastéji to byla farnost, odkud pochazela nevésta.>

Dilezitou roli hral pii svatbé vybér vhodného mésice, nebot’ pravé prosinec s bieznem
byly mésici, kdy se snatky neuzaviraly. Bylo to ddno tim, Ze nesmély byt uzavirany v obdobi
mezi prvni nedéli adventni a Narozenim Pané (tedy dobou adventu) a v obdobi mezi
Popele¢ni stiedou a Velikonocemi (tedy dobou predvelikono¢niho plstu). Bylo to predevsim
z diivodu, aby se lidé vénovali rozjimani a duchovni ¢innosti, misto zibav a veseli
doprovéazejicich svatbu.

Proto se v tyto tydny nesmély konat zadné slavnosti, tanecni zabavy nebo hodokvasy.
Cirkev ptedepisovala ctyitydenni advent pred Vanocemi a Novym rokem. Vanoce byly
stanoveny soldrnim kalendafem na 25. prosinec a advent zacinal b&éhem poslednich
listopadovych nebo prvnich prosincovych dni. Prvni svatby se tak mohly konat pouze v tydnu
mezi Vanocemi a Novym rokem. Velikonoce jsou urCeny lunarnim kalendafem v terminu
mezi 22. bifeznem az 25. dubnem. Posledni den pro konani svatebniho veseli se tak nachazel
mezi 5. tnorem a 10. bfeznem.>® Svatby na vesnicich se Casto konaly na podzim a v zimé.
Bylo to ddno potfebami hospodatského roku, kdy byl dostatek potravin, piedev§sim mouky po
7nich, azima byla Gasem, kdy se konaly zabijacky, a maso se diky pocasi nekazilo.>
Pro konani svatby byla nevhodna také doba rodinného smutku po zemielém. Idedlni dobou
pro konani svatby byla ranni mse, se kterou byl obfad spojen. Cirkev zavrhovala snatek, ktery

by probihal béhem odpoledne.

* HORSKY, J. Rodina nasich. s. 80.

* NAVRATILOVA, Alexandra. Namlouvdni, laska a svatba v ceské lidové kulture. Praha, 2012. s. 233.
2 GRULICH, J. "Slavnostni okamziky" s. T7-T8.

¥ FIALOVA, Ludmila. Sezénnost demografickych udalosti v Ceskych zemich v 17. az 20. Stoleti. In

Demografie: revue pro vyzkum populacniho vyvoje 37. 1995, s. 16.
* NAVRATILOVA, A. Namlouvdni, laska. s. 235.
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Nejvyznamngj§i ¢asti v uzavirani siatku byl svatebni obfad, po kterém bylo
manzelstvi definitivné stvrzeno. Samotny obfad zacinal ptichodem snoubenct do kostela,
Vv doprovodu svych rodi¢l, zenich s matkou a nevésta s otcem, na jehoz prahu byli pfivitani
oddavajicim knézem. Knéz provedl uvitaci proslov, po kterém se Zenich s nevéstou piesunuli
k oltafi, ukterého zustavali v pozici kleCe, kdy nasledovalo posvéceni. Dale probihalo
zpytovani svédomi obou snoubenci do homilie, po kterém probihal svatebni obfad, kdy se
knéz zeptal snoubencti, zda vstupuji do manzelstvi dobrovoln¢ a zda si nejsou védomi
n¢jakych dalSich ptekazek. Pokud knéz dostal pozitivni odpovédi, piistoupil ke stvrzeni
manzelstvi, pfi kterém si snoubenci podali ruce a fekli: ,,Prijimdam té za svou Zenu (muze).“
Poté knéz ptednesl zavérecnou formuli: ,Jd vas spojuji v manzelstvi ve jménu Otce, Syna i
Ducha Svatého.” Nasledovanou vyménou posveécenych prsteni a modlitbou vSech
zucCastnénych, spojenou se zdvéreCnym pozehnanim, od kterého se upoustélo, pokud by byl

. oy «1¢, 55
Jeden ze snoubencti jiz ovdovély.

4.2  Pocet siatki

Béhem let 1684-1783 bylo ve farnosti Svinéany uzavieno 2148 snatkl, coz je
dostacujici Cislo pro vyzkum siatecnosti v této farnosti. V priméru béhem zkoumaného
obdobi vychazi v celé farnosti pro kazdy rok primér na 21-22 uzavienych snatkd. Snatky byly
Casto uzavirany mezi snoubenci, ktefi oba pochazeli ze stejné farnosti. Jsou zde i ptipady, kde
jeden ze snoubenci pochazi z farnosti jiné. Nékdy se objevuji pfipady, kdy se mezi sebou
brali snoubenci z uplné jinych farnosti. Tyto pfipady samoziejmé nejsou evidovany do poctu

oddanych.

% GRULICH, J. "Slavnostni okamziky". s. 75.
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Tabulka 1 Vyvoj poc¢tu siatkii a primérny pocet siatki na jeden rok ve farnosti

Svincany v letech 1684-1783

Pocet Pramérny pocet

Obdobi uzavicenych snatkii na jeden
snatki rok
1684-1689 71 11,8
1690-1699 132 13,2
1700-1709 169 16,9
1710-1719 177 17,7
1720-1729 209 20,9
1730-1739 220 22,0
1740-1749 208 20,8
1750-1759 307 30,7
1760-1769 273 27,3
1770-1779 268 26,8
1780-1783 114 28,5
Celkem 2148 21,5

v

Primérny pocet snatkli je ovSem velmi nepiesny, proto je V Tabulce ¢. 1 alespon
podrobnéjsi rozloZeni na kratsi Casové useky. Nevyssi hodnoty primérného poctu snatkd na
jeden rok vykazovalo obdobi let 1750-1759, kde ro¢ni primér vychazi na 30,7 siatkli na
jeden kalendaini rok. Naopak nejnizsi pramér snatkti na jeden rok se vyskytuje v prvnim
uvedeném obdobi let 1684-1689, kde je primérny pocet stanoven Cislem 11,8 snatkii na jeden
rok. To se da vysvétlit tim, Ze populace postupné béhem tohoto vyzkumu rostla. Celkovy
primér poctu siatkll vychazi na 21,5 snatki na jeden kalendaini rok. LepSi a nazornéjsi
pfehlednost o vyvoji poctu snatkl dopliuje nasledujici graf s devitiletym klouzavym

prumérem.
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Graf 1 Vyvoj po¢tu uzavicenych siiatkua ve farnosti Svincany v letech 1684-1783
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= Pocet oddanych Devitilety klouzavy pramér

Graf znazoriiuje vzristajici tendenci poctu oddanych, ktera vrcholi rokem 1758, ve
kterém bylo uzavieno rekordnich 48 snatkli. Naopak nejnizsi hodnota byla namétena pro rok
1690 ato pouhych 5 snatkd, to predstavuje propastny rozdil mezi uvedenymi roky. Pokles
siatki mezi roky 1713-1715 by mohl byt ovlivnén posledni morovou epidemii, kterd se pies
nase Uzemi prohnala naposledy. Rok 1720 byl ovlivnén celosvétovou zasobovaci krizi. Nizka
uroven poctu uzavienych snatkli se projevila také v roce 1737, nasledovanym nizkou tirodou
roku 1738, kdy vytrvaly dést znemozioval sklidit urodu z poli.>® B&hem vélek o rakouské
dédictvi pocty oddanych nijak neklesaly. Vyjimkou je rok 1747, kdy doslo k hlubokému
poklesu poctu oddanych, spojeného nejspis s vysokou mortalitou. Ve vale¢nych letech 1756 a
1757 doslo k men§imu ubytku oddanych. Moznym déivodem je vpad pruskych vojsk do Cech,
béhem sedmileté Veilky.57 Nasledujici rok 1758, poznamenany odkladem snatkii ptedchozich
let, se stal nejpocetnéj$im v mnozstvi oddanych za celé obdobi vyzkumu. V dalSich tfech
letech doslo béhem pokracujici valky opét k ubytku. Az po uzavieni miru roku 1762 doslo
opét k narGstu oddanych. Hladomor zlet 1771-1772 nijak do vyvoje poctu oddanych
nezasahl.

Pro porovnani ve farnosti Unétice, skladajici se ze esti obci, byl vyvoj siate¢nosti dle
devitiletého klouzavého priméru bez vétsSich vykyvi. Pokud se ale podivame na jednotlivé
roky, dosahuje snatec¢nost prvniho vrcholu roku 1689, dale 1714 po morové epidemii z roku

1713. Je zajimavé, ze ve farnosti Svinany po této morové epidemii nastal riist az roku 1716,

% REHAK, K.L. , Konvent augustinianii poustevnikii v Domazlicich od svého zaloZeni az do po&atku 19. stol.
SHK 13, 1912, s. 116, 117, In DOKOUPIL, Lumir. Prirozena ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti.
Praha, 1999, s. 72.

¥ DOKOUPIL, Lumir. Piirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 71-72.
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kdy bylo uzavieno 27 snatkl. Jesté roku 1715 zde klesla snate¢nost na stejnou hodnotu, jako
roku 1712, tedy na 11 uzavienych snatkl. V unétické farnosti doSlo ke zrychleni tempa
snatecnosti ve 30. letech 18. stoleti s vrcholem v roce 1763. Je tfeba zminit, ze tento vyzkum
kon¢i rokem 1770.%°

Ve mésté Koufim pocet siatkti postupné také rostl. V letech 1651-1699 bylo uzavieno
393 snatku, v letech 1700-1749 635 snatku a v letech 1750-1799 669 snatka. Autorka
poukazuje na zvySeni uzavienych snatkti po demografickych krizich, jakymi byl mor v letech

1680 a 1713 a hladomor 1771-1772.%°

 HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj inétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 87.

% BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koufimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie 18.
1994, s. 78.
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4.3  Rodinny stav snoubencti

Vyzkum je zaméfen také na rodinny stav snoubenct. Nebylo vzdy zvykem, Ze se mezi
sebou brali pouze svobodni snoubenci. Casto dochazelo k tomu, Ze byl jeden z partnert jiz
ovdovély a v nékolika malo pfipadech se mezi sebou brali i vdovec s vdovou.

Tabulka 2 Snoubenci podle rodinného stavu

Svobodny - svobodna Veovee - Svobodny - vdova ] VVdovec - vdova| Celkem

Obdobi svobodna
Pocet % Pocet | % Pocet % Pocet % |Pocet] %
1684-1708 286 81,3 24 6,8 32 91 10 2,8 | 352 |100
1709-1733 419 83,0 33 6,5 41 8,1 12 2,4 1 505 |100
1734-1758 415 68,1 107 | 17,6 46 7,6 41 6,7 | 609 |100
1759-1783 520 76,2 73 | 10,7 61 8,9 28 4,1 | 682 [100
Celkem 1640 76,4 237 11 180 8,4 91 4,2 | 2148 1100

Jak znazoriiuje Tabulka ¢. 2, snatky svobodnych mezi sebou vytvari vétSinu ve
zkoumaném obdobi. V praméru tvoii 76,4 % snatkl. Vyzkum dokazuje, Ze dal$i Sanci na
manzelstvi po ovdovéni méli spiSe muzi. Tyto snatky tvofily 11 % vSech snatka Mezi roky
1734-1758 bylo zjisténo nejvice piipadl, kdy si vdovec bral svobodnou zenu, konkrétné
17,6% vSech snatkd. Snatki mezi svobodnymi a vdovami bylo o néco méné v podobé 8,4%
snatkli. Nejmens$i mnozstvi stiatki bylo mezi vdovcem a vdovou. Jejich ¢islo stouplo také
v rozmezi let 1734-1758 na 6,7 %. Lze to ptisuzovat vyssi umrtnosti v téchto letech. Zaroven
je tu nejvyssi vyskyt snatklt mezi vdovou a vdovcem na 6,7 %. Ovdovéli muzi se ¢asto po
ovdovéni velmi brzy znovu Zenili. Nejen mladi vdovci potiebovali novou matku pro své déti a
pro domécnost hospodyniso.

Vdovy ptedstavovaly na cCeskych panstvich vyznamnou slozku populace, nebot” se
¢asto dozivaly vyssiho veéku nez muzi a také muzi umirali Castéji kvali mnoha okolnostem,
jakymi byly naptiklad valky a jejich povinny odchod do armady, ve které mnohdy béhem
a rodinny stav oznacoval jeji socidlni pﬁsluénost.61

Dulezitym aspektem pro Zivot vdovy bylo po Umrti manzela jeji véno, které do
manzelstvi pfinesla. To mélo byt Zen¢ po imrti manzela navraceno, k tomu zenich své Zené

pridaval tzv. ,,vdovské véno*. Tento majetek Zeny spravoval béhem zivota muz a zplsobilost

% DOKOUPIL, Lumir. Piirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 80.
1 GOODY, Jack. Promény rodiny v evropské historii: historicko-antropologickd esej. Praha, 2006. s. 121.
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k t¢tmto vénim piipadla zené az po ovdovéni. Z pozustalého majetku piipadala zené tictina
poziistalosti, to vedlo ke snizeni jeji zivotni irovné a mensi Sanci na dalsi siatek. Az dvorsky
dekret z roku 1786 povolil drziteli zakoupeného statku odkazovat sviij majetek podle vlastni
ville. Zena &asto nastupovala do funkce pouze docasné hospodyné, dokud dédic nedosahne
pInoletosti. Preferovan byl nejstar$i syn jako dédic gruntu a ovdové€la zena mu musela grunt
prenechat, tim se dale snizovala moznost jejiho vstupu do dalsiho manzelstvi. Pokud byl dédic
jiz schopny pievzit usedlost, prechazely vdovy &asto do vyménku.® Je tieba ale zminit, Ze
toto neplatilo ve vSech regionech. Déti byly jiz od détstvi chystany k pievzeti vedeni statku a
prace na ném. Dochazelo tak k posilani déti béhem Zivota do ¢eledni sluzby. To i v ptipadech
selskych déti, aby ziskaly Zivotni zkuSenost pro svou vlastni existenci. Z chalupnickych a
podruzskych rodin odchazely déti do sluzby jiz velmi mladé, a to v 7-8 letech. Naopak rodiny
sedlakt mohly své potomky ponechévat doma 1 do 15 let jejich veku.®

V praci se bohuzel nezabyvam snatkovym vékem snoubencii, nebot” ten nebyl
v matrikach za celé obdobi uvadén. Podle odhadu véku vstupu do prvniho manzelstvi byla na
tizemi Cech na venkové provdana ve véku 15-19 let zhruba &tvrtina divek, ve véku 20-24 let

cey

vétSinou polovina a nejvyssi pocet Zen zijicich v manZelstvi nastal kolem 30 let véku. Poté se

cen v r ~__ 7 64
Jiz zvySovalo zastoupeni ovdovéni.

82 SKOREPOV A, Markéta. Vdovstvi v tradiéni venkovské spolecnosti (piehled badéani). In Historickd
demografie 35. 2011, s. 28.

% HORSKY, Jan — PRAZAKOVA SELIGOVA, Markéta. Rodina nasich predkii. Praha, 1997. s. 86-87.
% DOKOUPIL, Lumir. Piirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 78.
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5 Porodnost

Dalsi stézejni kapitolou této prace je vyzkum porodnosti (natality). V této kapitole se
pokusim ukazat diivéjsi pohled na porod a okolnosti s nim spojené, jeho vyznam, vyvoj poctu
narozenych déti a faktor nemanzelskych déti. VSe je doplnéno tabulkami a grafy.

Porodnost je velmi ovliviiovana shate¢nosti, nebot’ hlavni myslenkou manzelstvi bylo
plozeni potomstva. Je spojena i s dalSim demografickym ukazatelem Umrtnosti, se kterou
umoziuje vypocet piirozeného ptiristku obyvatel dané lokality. V porodnosti jsou zahrnuty
ziveé rozené déti a mrtvo rozené déti, z takovych ptipadu je evidované v tomto obdobi pouze
jedno. Hlavni myslenka plozeni potomstva byla spojena s vysokou umrtnosti déti, které se

mnohdy nedozivaly ani dospélosti. Touto tématikou se ale zaobira dalsi kapitola prace.

5.1 Porod a funkce porodnich bab

Prvni etapou v zivoté ¢loveéka byl jeho ptichod v podobé porodu. V obdobi 17.-18.
stoleti nebyl viibec snadnou zalezitosti. Porodnictvi nebylo na vysoké tirovni a dochdzelo
k Castym umrtim déti a rodi¢ek. Porod probihal v ¢isté domacim prostiedi, za asistence
porodnich bab. Ty hraly dtlezitou roli pii porodu. Toto staré femeslo pochazi jiz z doby
staroveku.

Prvni zminka o porodni babé na tizemi Cech se objevuje roku 1176, ktera pojednava
0 narozeni Hroznaty.®® Jejich ukolem bylo, aby se rodi¢ka vénovala pouze porodu, piipravam
na n¢ a mohla tak zcela odloZit veskeré dalsi zaleZitosti, které by mohly byt ptekazkou
vV podobé dals§iho stresu pii porodu. Pfed porodem méla budouci matka dosdhnout co
nejlepsiho fyzického a psychického stavu. Stres mohl zplsobovat zdravotni potize, tim
samotné¢ smrteln¢ ohroZzeni matky, ¢i ditéte, kde by mohl vést az k samotnému potraceni
ditéte. Vérilo se, ze dodrzovani nékterych zvykii pomize dobrému porodu. Patfilo sem
napiiklad podkutovani Zenského ltina nebo jedeni cerstvého a nevysuSujiciho jidla.

Pro lepsi porod vznikaly i rizné pomicky. Jednou z nich byla porodni stolic¢ka, uvniti
dutd a vzadu vyplnéna Satem. Porodni baba tak méla zespod snadny pfistup k linu matky, kde
ji promazavala riznymi oleji pro usnadnéni porodu. Pomahala tak ditéti ven, k tomu bylo za
potiebi dobrych zkuSenosti, aby mu neublizila. Starala se také, aby zena méla dost potravy

a napoju, pii vyéerpavajicim porodu. Zenu také napominala a radila ji, co ma dé&lat.%

65 DOLEZAL, Antonin. Od babictvi k porodnictvi. Praha, 2001. s. 26.
88 RATAJOVA, I. et al. Déti roditi jest Bozské ovotce: gender a télo v ceskojazycné babické literature raného
novovéeku. Praha, 2013. s. 21.
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Porodni baby dobfe znaly fyziologii Zeny, a dokazaly tak rychle reagovat na dané problémy
riiznym polohovanim Zeny b&hem porodu.®’

Kromé¢ vlastnich zkuSenosti porodnich bab také vychazely v Ceskych zemich
nejriznéjsi spisy a knihy psané Casto 1€kati a chirurgy, slouzici pro vzdélavani porodnich bab.
Problémem ovsem byla nizka gramotnost a nevzdélanost téchto Zen, doprovazena spoustou
povér, predsudki a jejich suverénnosti. Uroveii porodnictvi tak byla nadale velmi nizka.
Porodni baby musely byt také dobie duchovné zalozené a vyvarovat se riznych zatikévani,
magickych amuletd, povéram a mnoha dal§im jevim spojenych s porodem. V kostele mély
vyhrazena Cestna mista v prvnich lavicich, vystupovaly u soudii jako ovérovatelky panenstvi

& existence t&hotenstvi i jako znalkyné prod&laného thotenstvi.®

Od 1. poloviny 19. stoleti
zacala dominovat nad zdravim populace profesionalizovand medicina, diky které byli
vzdélavani 1€kati, chirurgové, ale 1 porodni baby ve Skolnich institucich univerzitniho

charakteru.®®

5.2 Kfest, kmotrovstvi a Sestinedéli

Dalsi dulezitou soucasti spojenou s porodnosti byl kiest. Ten byl dulezity z hlediska
dusevni spasy a stejné tak po tridentském koncilu pro evidenci véficich v matrikach. Kitu se
ucastnil faraf, kiténec, rodice, kmotii a dal$i pfizvané osoby. Pro kiest byla vyuzivana
svécena voda, uchovavana ve kititelnici, nachazejici se v kostele. Voda v ni se misila
solejem, ¢imz dochézelo k jejimu posvéceni piedev§im béhem sobotnich svatki. Krest
provadél farat vyslovenim formule ,,Prijmi spasu moudrosti“, doprovdzenou politim hlavy
kiténce svécenou vodou. Tento nabozensky obfad probihal vzdy ve farnim kostele a byl
nasledovan oslavou pfedani kmotrovstvi vétSinou v domdacich podminkach. Fardf mél
provadét kiest pouze u rodicu, které znal. Kiest mél byt uskuteénén do deviti dnli od narozeni
ditéte, prosazovalo se ale co nejrychlejsi pokiténi, kviili vysoké iimrtnosti praveé narozen;'/ch.70
Pokud byl ohrozen Zivot ditéte, tak se provadely nouzové kity. Tento kiest se mohl konat
kdekoliv, a pokud nebyla ptitomnost duchovniho, sm¢l tento kiest provést muz, jakoukoliv

vodou, ptipadné i porodni baba, pfipravena na tuto situaci farafem. Byla pfednesena formule

8" RATAJOVA, J. et al. Déti roditi jest BoZské ovotce: gender a télo v ceskojazycné babické literatuie raného
novovéku. Praha, 2013. s. 36.

% DOLEZAL, Antonin. Od babictvi k porodnictvi. Praha, 2001, s. 30-34.

% LENDEROVA, M. - HANULIK, V. — TINKOVA, D. Déjiny téla: prameny, koncepty, historiografie.
Cerveny Kostelec, 2013. s. 212.

" GRULICH, Josef. "Slavnostni okamziky" - svatebni a kiestni obfad v obdobi raného novovéku. (Zavéry
tridentského koncilu a prazské synody ve svétle jihoCeskych matri¢nich zapist z 2. poloviny 17.

Stoleti). In Historickd demografie. 24, 2000, s. 54-62.
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,,Ja té krtim ve jménu Otce, Syna a Ducha Svatého, Amen. ““ Pokud takto pokiténé dité nadale
zilo, m&lo byt také do deviti dnti pfivedeno do kostela k fadnému kitu od faraie.”

Kmotii byli dalezitou soucasti kitd. Jména kiténych se Casto vybirala podle
oblibenych uzivanych jmen, casto charakteristickymi pro dany region. Mezi nejCastéji
pouzivand jména ve farnosti SvinCany patii pro chlapce Josef, Jan, Jifi, Maté¢j, Matyas a
Véclav. U divek se jedna o jména Anna, Dorota, Katefina, Ludmila a Magdaléna. Pokud mélo
byt dit& pojmenovano po ndkom jiném, tak se jednalo &asto o jméno hlavniho kmotra.”

Kmotrovstvi bylo chdpano jako svazek nezavisly na pokrevnim piibuzenstvi, zalozeny
na duchovnim bratrstvi. Kmotfi se k sobé chovali jako pokrevni pfibuzni a vypomahali si.
Dokonce manzelstvi mezi zkmotfenymi osobami bylo brano jako krvesmilstvo, cizolozstvi
a hiich. Vybér kmotri probihal ¢asto z cizich osob s tendenci k vybéru osob majetnéjsich, aby
se zarucilo, Ze se dokaZzi postarat o dité, pokud by rodi¢e umteli. Dochazelo také k pfipadim,
obdarovani narozeného. Prvni kmotr, obvykle nejvazenéjsi z nich se nazyval ,levans®.
Ten drzel pii kitu dité na rukou. U chlapce to byval muz a u divky zena. Po ném byli ostatni
kmotti, kteti byli svédky kitu, modlili se, odpovidali farafi a ptidrzovali svici.”

Zvlastni pozornost si zaslouzi také otdzka Sestined¢li. Po porodu byla Zena pfi tzv.
Sestined¢li povazovana za necistou. Dokud se rodicka nepodrobila oCistnému ritualu, byla
izolovana s novorozencem V kouté svétnice, odd€leném koutni plachtou. Tento prostor
nesméla po celou dobu s dit€tem opustit, aby ji s ditétem neubliZili zli duchové, jak se
tradovalo. Jediny, kdo mél za tuto koutni plachtu piistup byla porodni baba a to bylo striktné
dodrzovano. Véfilo se také, ze pokud by Sestinedelka pied ocisténim byla na poli, ve vsi, ¢i

jiném vetejném misté, mohla by zptsobit krupobiti, povoden, pozar nebo jiné katas‘crofy.74

™ GRULICH, Josef. "Slavnostni okamziky" - svatebni a kiestni obfad v obdobi raného novovéku. (Zavéry
tridentského koncilu a prazské synody ve svétle jihoCeskych matri¢nich zapist z 2. poloviny 17.

Stoleti). In Historickd demografie. 24, 2000, s. 67.

2 GRULICH, Josef. "Slavnostni okamziky", s. 66.

" NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. Praha, 2004. s. 89-90.

™ Tamtéz. s. 106-110.

23



5.3  Pocet narozenych

V rozmezi let 1684-1783 bylo v matrikach narozenych farnosti Svin¢any evidovano
celkem 10096 narozenych déti. Toto Cislo predstavuje kvalitni zakladnu pro vypocet
porodnosti. V matrikach jsou evidovany pouze déti kiténé v katolickém vyznani, nebot’ se
jedna o obdobi po tficetileté valce, kdy v nasich zemich dochazelo k piisné rekatolizaci.
V prvnim soupisu obyvatelstva ¢eskych zemi z roku 1754 podle nabozenského vyznani bylo
evidovano 98,3 % kiestant. Zbylé 1,7 % pfipadalo na zidy.” Casovy ramec vyzkumu t&snd
navazuje na dobu vydani toleran¢niho patentu cisatfe Josefa II. Ten byl vydan 13. fijna 1781 a
stal se prvnim krokem k nabozZenské svobod¢ v ¢eskych zemich. Na vyzkum v letech 1781-
1783 ovSem nema vliv, nebot’ jsou zde i v tomto obdobi evidovany pouze katolické kity.

Pomér narozenych podle pohlavi dosahuje hodnoty 51,8 % narozenych chlapct
a 48,2 % narozenych divek. Tento vysledek odpovidd vSeobecnému poméru narozenych
a ukazuje na spravnost evidence narozenych. Jako dikaz lze také uvést pomér poctu
narozenych chlapcti ve farnosti Unétice, ktery dosahoval 52,5 % proti 47,5 % narozenych
divek.”® Ve farnosti Svindany bylo evidovano 138 narozenych pari dvojéat. Z tohoto &isla
byly pary narozenych chlapcii a divek v poctu 61 parti. Dvou narozenych chlapct se narodilo
47 part a dvou narozenych divek na 30 part.

Kromé dvojéat se béhem vyzkumu narodila troje trojcata. Ve dvou ptipadech se
jednalo o tii chlapce a v jednom o dva chlapce a jednu divku. Prvni troj¢ata se narodila 17. 3.
1735 v obci Stojice do rodiny Ivannese Kopeckého a byla tvotena tfemi chlapci. 18. 3. umielo
prvni z nich a 9. 4. 1735 druhé. Pouze jediné pfiZilo déle jak jeden rok. Druhd trojcata se
narodila v obci Ledeé¢ 30. 11. 1765 do rodiny Vaclava Babovky. Slo o tii chlapce. Prvni dva
umfeli 1. 12. a posledni 3. 12. 1765, nepfizilo z nich tedy zadné. Posledni troj¢ata se narodila
v obci Chrtniky do rodiny Jakuba Ditricha dne 15. 1. 1774. Jednalo se o dva chlapce a jedno
dévce. Jeden z chlapct spolu s dévéetem umieli 24. 2. 1774. Posledni chlapec se dozil vice

jak jednoho roku.

> SRB, Vladimir. 1000 let obyvatelstva Ceskych zemi. Praha 2004. s. 159.
" HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 94.
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Matriky nékdy bohuzel neuvadély informaci o misté narozeni, nebo chybé&lo jméno
narozen¢ho, a tudiz nebylo mozné rozpoznat pohlavi, dal$im piipadem bylo neuvedeni
informace, zda se jednalo a manzelské ¢i nemanzelské dité. Proto 1 v nasledujici Tabulce €. 3
vénované zastoupeni narozenych podle pohlavi neni uvedeno 7 déti, u kterych nebylo pohlavi
uvedeno. Nejvyssi rozdil mezi poctem narozenych chlapcti a divek predstavoval tsek let
1690-1699, kdy se chlapct narodilo 54,7 % z 556 vSech narozenych. Naopak v letech 1750-
1759 se narodilo vice divek, konkrétnich 50,8 % a pro léta 1770-1779 byl pomér téméer
vyrovnany, divek bylo o néco malo vice a tvotily 50,1 % z celkovych 1189 narozenych.

Tabulka 3 Zastoupeni narozenych podle pohlavi

Chlapci Divky Celkem
Pocet % Podet % Podet
1684-1689 160 52,5 % 145 475 % 305
1690-1699 304 54,7 % 252 45,3 % 556
1700-1709 416 50,2 % 413 49,8 % 829
1710-1719 479 53.8 % 406 46,2 % 878
1720-1729 559 51.8 % 520 48,2 % 1079
1730-1739 503 513 % 564 48,7 % 1157
1740-1749 579 52.7 % 514 473 % 1086
1750-1759 594 49,2 % 614 50,8 % 1208
1760-1769 651 53.1 % 575 46,9 % 1226
1770-1779 593 49,9 % 596 50,1 % 1189
1780-1783 312 54.2 % 264 45,8 % 576
Celkem 5226 51,8 % 4863 48,2 % 10089

Znéazornéni poctu narozenych na zkoumané obdobi obsahuje nasledujici graf doplnény
klouzavym devitiletym primérem. Primér narozenych na jeden rok tvotfilo 101 narozenych
déti, je tfeba brat ale ohled na vzristajici pocet narozenych, proto je primeér pro 1éta pocatku

vyzkumu mnohem niZsi, nez v letech poslednich.
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Graf 2 Vyvoj po¢tu narozenych ve farnosti Svin¢any v letech 1684-1783
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roku 1690, za cely rok se narodilo jenom 34 déti. Naopak nejvyssi porodnost byla
zaznamenana roku 1755 v po¢tu 158 narozenych a roku 1757, kdy bylo pouze o jednoho
narozen¢ho méné. Okolnosti, které ovliviiovaly pocet narozenych, byly rizné. Pro 1éta 1692-
1696 byla typicka neuroda. Ta ponékud zbrzdila stoupajici porodnost. Dalsi velky pokles
nastal roku 1714, navazujicim na morovou epidemii z pfedchoziho roku. V letech 1719-1721
nasledoval dalsi pokles v disledku hladu a plsobeni nezndmé epidemie. Pravdépodobné
tyfu.”’

Hlad se staval vdznou demografickou krizi az béhem 18. stoleti. Do t¢ doby dokézala
zemé uzivit své obyvatele sama. Po roce 1738 dochazi k dalSimu viditelnému ubytku
narozenych, zpusobenym neurodou, po hladovych letech 1736-1737. Valky o rakouské
dédictvi snizily pocet narozenych v letech 1747-1749. Vykyvy let 1756-1758 méla na
svédomi valka sedmiletd. Rok 1772 reflektoval velky hladomor z ptfedchoziho roku.
V navaznosti na vytrvalé desté z let 1771-1773, které zpusobily katastrofalni neurodu obili,
vydal stat rtizna nafizeni pro podporu péstovani brambor, které se zadaly péstovat po Cechach
predevsim béhem hladu.” U viech téchto krizi je tieba ve vyvoji porodnosti nahlizet o rok

zpét, kvili devitimési¢nimu trvani t€hotenstvi.

" FIALOVA, Ludmila. Dé&jiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996. s. 122-123.
"® KUTNAR, Frantisek. Malé déjiny brambor. Havlickiv Brod, 1963. s. 31-32.
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I ve farnosti Unétice vykazovala porodnost v letech 1666-1770 postupny nartst. Na
pocatku zkoumaného obdobi se pocet narozenych pohyboval mezi 30-40 narozenymi za rok.
V dalSich letech nasledoval nartst na 40-50 narozenych ro¢né a jiz v poloviné 18. stoleti
pfesahoval pocet narozenych 60 déti ro¢né. Jak autorka uvadi, lze v dalSich letech
piedpokladat pokracujici narast obyvatel.79 V Koufimi pocet narozenych také postupné
stoupal (1700-1749 na 3016 narozenych, 1750-1799 na 3842 narozenych) a kopiroval
podobné¢ jednotlivé demografické krize, po kterych dochazelo k vzestupu poctu narozenych,
tedy po ustupu moru 1680 a 1713, i hladomoru 1772.%°
54  NemanZzelské déti

Cast z celkového podtu narozenych tvoii déti nemanZelské. Nemanzelskymi détmi
byly déti, které byly pocaty mimo manzelstvi. Jednalo se i o déti, které¢ se narodily béhem
spole¢ného souziti partnert, ktefi neuzavieli svazek manzelsky. V nékterych piipadech se tito
rodi¢e mohli ¢asem vzit a dit¢ tak mohlo byt legitimizovano. Dochazelo také k castéjsimu
umrti nemanzelskych déti vzhledem k $patnému socialnimu zédzemi, pokud se jednalo o matku
zijici bez partnera, ¢i dobrého rodinného zazemi. Nékdy mohly byt za nemanzelské déti
povazovany i déti pocaté pred svatbou rodi¢i, ale narozené az po ni.®

Jejich pocty se mohly nékdy zvySovat i béhem vale¢nych tazeni v souvislosti s pohyby
nepiatelskych vojsk pies nase Gizemi. Cast&jsi viak byly u Zen niZsiho socialniho postaveni,
u kterych si rodi¢e nemohli dovolit vyplatit dcefi véno, a ta se tak nemohla provdat. Pohled na
divku, ktera se dopustila zlo¢inu nemanzelského matetstvi a které nebylo mozné na venkové
vV malém okruhu osob zatajit, byl velmi negativni. Takova divka pozbyvala automaticky prava
na dédicky podil po rodicich, byla vyhnéana z usedlosti a obracena na Sikmou drahu toulavého
psaneckého zivota. Divky se snazily zabranit porodu vS§emi moznymi prosttedky. K potratu
vyuzivaly rizné prosttedky. Mohlo se jednat o fyzickou ndmahu, velmi astym zpiisobem ale
bylo uzivani riznych bylin k tomu urcenych. Jednou z takovych byl bily zvonecek svaieny
V pivé nebo ving, ktery mél zarodek vyhnat z t&la ven.®
Venkovska dévcCata se nemanzelského matefstvi obavala tak moc, Ze se casto

pokousSela usmrtit novorozené déti, aby jejich poklesek nevesel ve znamost. Pokud doSlo ke

zjisténi usmrceni novorozence, nasledovala ¢asto surovd poprava matky. Stejné pfisné bylo

" HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 92.

8 BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koufimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie 18.
1994, s. 83.

81 VELKOVA, Alice. Nemanzelské déti ve venkovské spolednosti na prelomu 18. a 19. stoleti. In Dité a détstvi
napric staletimi: 2. pardubické biendle: Pardubice, 4. az 5. dubna 2002 . Pardubice, 2003, s. 208.

82 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v Ceské lidové kultuie. Praha, 2004, s. 32.
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trestano také cizolozstvi. Do roku 1765 bylo u nés i v nejmensich mésteckach mnoho soudua
s hrdelnim pravem, které mohly ulozit trest smrti, ale mély také volnost zmirnit je v pokutu
nebo jej prominout.®

Témto trestim se vénoval 1 hrdelni tad cisafe Josefa 1. z roku 1707, ktery omezoval
kapitalni tresty na dvojité cizolozstvi. Tyto tresty se feSily pfed hrdelnimi soudy, ale Slechta
Casto teSila cizolozstvi sama a chranila tak své poddané pred nejvysSimi tresty, mezi takové
Slechtice patfila knizata ze Schwarzenberku. Ochrana poddanych nebyla jen kvili vysokym
trestim, ale také kvuali dlouhym a ndkladnym vySetfovanim. K témto ndkladim patfily
naklady na zaopatfeni pachatele, za kterého po né¢kolika mésicich zaplatila az nékolik desitek
zlatych a mimo to jest¢ vazla prace na hospodafstvi, kde bylo o jednoho poddaného méné¢.
Castymi tresty ze strany §lechty byly pokuty a nucené prace.’* Mezi takové prace patila
oprava rybni¢nich d¢€l, sezonni stavebni prace, ¢i transporty do dol&.®®

Dal$imi tresty bylo probiti killem a zahrabani zaziva, mezi mirngjsi se fadilo vypaleni

cejchu, vyprask nebo vyhnani za hranice panstvi.®

U S$lechticen ztracela zena nevérou své
spoleCenské postaveni a veskeré jméni, protoze majetkové nadpravi muze nad zenou bylo
prave u Slechty nejvice vystupiiovano, zatim co nevazanost a nevéra muzova byla beztrestnd a
neohrozovala ani jeho dobrou povést, protoze ve Slechtickych kruzich patiila pfimo
k dobrému tonu.?’

Teprve terezinské a josefinské reformy se snazily degradaci svobodnych matek
a nemanzelskych déti zmirnit. Dochazelo k otevirdani zemskych porodnic a nalezinct,
uréenych pro osamélé ma‘[ky.88 Ve zkoumanych matrikach se objevuji hanliva oznaceni pro
svobodné matky. Jsou zde oznaCovany jako , nehodné‘ ¢i ,,zlechovalé”. Najdou se zde
i takové, které nesly oznaleni ,znovuzlechovalé®, které poukazovalo na dalsiho
nemanzelského potomka. Evidence nemanzelskych déti je ve zkoumanych matrikach dobie
vedena pro 1éta 1685-1711 a 1742-1763, kdy byla vedena samostatné stranou ostatnich kitt.
Ukazka takto vedené matriky je v Pfiloze €. 3. V ostatnich pfipadech jsou nemanzelské déti
vedeny mezi béZnymi zapisy narozenych.

Pocet nelegitimnich déti, jak znazoriuje nasledujici tabulka, které se narodily v letech

1684-1783 dosahl cisla 338 narozenych, tedy 3,3 % z celkového poctu. Je tieba zminit

8 KLABOUCH, Jiti. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 85-86.

8 MATLAS, Pavel. Shovivava vrchnost a neukdznéni poddani? hranice trestni disciplinace poddaného
obyvatelstva na panstvi Hluboka nad Vitavou v 17.-18. Stoleti. Praha, 2011. s. 76-77.

% Tamtéz. s. 86.

8 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture, s. 33.

87 KLABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 109.

8 FIALOVA, Ludmila. Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996. s. 172,
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patfiénou podregistraci v evidenci nemanzelskych déti v letech 1764-1773, kdy byly
zaevidovany pouze 2 nemanzelské déti. Na podobny problém upozorniuje i Jana Berankova,
ktera ptfi vyzkumu demografického vyvoje mésta Koutimi v letech 1650-1850 méla
Vv matrikach evidovany nemanzelské déti pouze pro roky 1733-1769, kdy tvorily 4,9 %
narozenych déti a 1826-1849 7,5 % narozen}'/ch.89 Nejvyssi evidovany pocet nemanzelskych
déti byl v letech 1730-1739 a 1750-1759, kdy dosahla nemanzelska plodnost poétu 61 a 60
nemanzelskych déti. Je mozné, ze druhé ze zminénych cCisel predstavuje reakci na sedmiletou
valku, konanou i na uzemi Cech. S piihlédnutim k podregistraci je ale nutné konstatovat, Ze se
plodnost nemanZelskych déti moc neménila a drzela se odhadem nékde kolem 4 % ze vSech
narozenych. Velmi zajimavy vyzkum zpracovala Alice Velkova, zabyvajici se
nemanzelskymi détmi ve vybranych lokalitach panstvi Stahlavy. Ve své praci dosla béhem
mnou zkoumaného obdobi k vy$§imu mnoZzstvi nemanZzelskych déti. Pro roky 1681-1690 a
déti zjistila pro roky 1731-1740, kdy jejich primérny pocat dosahl 3%. Jelikoz se ve své praci
zabyva delSim ¢asovym usekem, stoji jisté za zminku, ze ve 20. letech 19. stoleti piekrocilo
mnozstvi nemanzelskych déti 10 % z celkové narozenych. Mimo jin¢ autorka rozebird
snatkovy v€k zen a jejich sexudlni zkuSenosti pied vstupem do manzelstvi, v€etn¢ schopnosti

matek nemanzelskych d&ti uzaviit manzelstvi.*®

8 BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koufimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie 18.
1994, s. 84.

% VELKOVA, Alice. Nemanzelské dé&ti ve venkovské spolednosti na prelomu 18. a 19. stoleti. In Dité a détstvi
napric staletimi: 2. pardubické biendle: Pardubice, 4. az 5. dubna 2002 . Pardubice, 2003, s. 210-211.
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Tabulka 4 Pocet nemanzelskych déti v letech 1684-1783

Celkovy pocet Celkovy pocet

narozenych nemanZzelskych déti

Pocet %
1684-1689 305 13 4,3%
1690-1699 556 19 3,4%
1700-1709 829 34 4,1%
1710-1719 884 7 0,8%
1720-1729 1080 37 3,4%
1730-1739 1157 61 5,3%
1740-1749 1086 50 4,6%
1750-1759 1208 60 5,0%
1760-1769 1226 13 1,1%
1770-1779 1189 21 1,8%
1780-1783 576 23 4,0%
Celkem 10096 338 3,3%
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6 Umrtnost

V této kapitole bych rad nastinil udélosti spojené s umrtim, vysvétlil divody nékterych
demografickych krizi, popsal primémy v€k a vékovou skladbu zemfelych, kojeneckou
a détskou timrtnost.

Smrt je a vzdy byla béhem zivota jedinou jistotou, ktera se vztahuje na jeho zivot a
které se nikdo nevyhne. Umrtnost je ukazatelem, citlivym na strukturu podle pohlavi a veku. ™
Je zasadnim ukazatelem probihajici demografické krize. Ukazatelem demografické krize je
kratky abnormalné vysoky vzestup mrtvych, obvykle byl doprovidzen i niz$i snatecnosti
a porodnosti. Po skoncéeni krize casto pocet umrti klesa pod bézny primér z diivodu eliminace
méné odolnych jedinci béhem krize.”? Smrt byla naprosto b&znou zéleZitosti, protoZe byla
béhem 17.-18. stoleti velmi cCastou soucasti kazdodenniho zivota. Zéaroven byla smrt
zaclenéna do nabozenstvi, viry ve spaseni a vé¢ny zivot. Byla chapana jako brana do onoho
svéta a neznamenala Zadny absolutni konec.”® Hibitovy se v této dob& nachéazely uprostied
mést a obci. Bylo to z divodu, aby byli mrtvi se Zivymi stale spojeni.** Obdobi spada pod
stary demograficky rezim a je v ném tudiz zastoupena vysoka slozka umrtnosti, véetné té
détské. Zvlaste détské umrtnosti bude vénovana samostatna podkapitola, v niz tuto imrtnost
jesteé podrobnéji rozdélim a zanalyzuji.

Smrt byvala nasledkem ¢astého vyskytu epidemii, proti kterym nebyl v 17.-18. stoleti
dostatek 1¢kt nebo Castéji vibec neexistovaly, nebot’ 1€kafstvi bylo na nizké urovni. Spéla
k nim $patna hygiena a lidé ¢asto bydleli v zapInéné domacnosti, mnohdy cela rodina v jedné
mistnosti, ve venkovskych obydlich byvalo dokonce zvyklosti mit v domé 1 drobné¢ domaci
zvifectvo, coz vedlo k nezadrzitelnému bujeni a Sifeni nemoci. Obyvatelstvo bylo mimo jiné
Casto podvyzivené. Tato kritéria zpiisobovala vybijeni populace béhem jednoho aZ dvou let.%®
Nemoci, které se kazdy jiz béhem stiedoveku obaval, byl mor. Byl bran jako bozi trest, ¢asto
spojeny se zkazenym Zivotem, &i Zivotem ve $pind. Profesor lékaiské fakulty Simon Alois
Tudecius de Monte Galea definoval mor jako nemoc napadajici mnoho rtznych regiont,
velmi nakazlivou a smrtici. Schamsky dale rozd¢lil mor do skupin podle riznych parametra.
Prvnim byla odliSnost mezi mory obecnymi a specialnimi, kdy obecny postihoval vSechny,

zatimco specialni jen urcité skupiny obyvatelstva. RozliSoval mory s horeckou a bez horecky.

Y MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. Vydani. Praha, 1983. s. 134.

%2 DOKOUPIL, Lumir. Piirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 62.

% DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.-18. stoleti). Praha, 1999. s. 224.
* Tamtéz. s. 231.

% KARNIKOVA-SMILAUEROVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s.
19.
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Délil mory obvyklé, provazené bubony, uhldky, ¢i petechiemi a mory neobvyklé,
doprovazené naptiklad anglickym potem. A jako posledni mory pfirozené a nadpfirozené,

které byly zprostiedkovany Bohem.%

Dal§i mérou se na umrti promitaly hladomory,
ovlivnéné piedevsim Spatnou urodou obili, v disledku nevhodného pocasi (krupobiti, horko,
aj.). Péstovani brambor jako nendro¢né plodiny se objevuje ve vyssi mife az po velkém
hladomoru let 1771-1772.%" Vice se timto hladomorem ve své studii zabyvala Lucie
Steinbachova. Hladomor zptisobovala vysoka neuroda, doprovdzena naslednou drahotou,
zpusobenad vlivem Spatnych klimatickych podminek. Zemédélska troda, kterd byla stéle
zalozena na trojpolnim systému a obilni monokultufe, neposkytovala v ptipadé¢ netrody
dostatecné zasoby obili nebo nahradni zdroje potravin. Touto dobou ceny potravin rostly na
dvojnésobek az Ctyfnasobek ceny a pfijmy lidu naopak klesaly. Nedostatecnd infrastruktura
totiz nemohla zabezpeCit zasobovani v dostateéném mnozstvi do oblasti, kde uroda byla
nizii.*

Kwvili nedostatku a drahoté lidé vymysleli rizné néhrazky potravy jako je spafend
trava, varfili jesté zelené zito, jedli psy a kocky, ptipadné pokud pohodny odvazel néjakou
mrsinu koné€ ¢1 dobytka, tak z ni kromé& masa jedli 1 organy vcetné plic a jinych. Dale vafili
koptivy, lebedu a dalsi byliny, ze kterych jim opuchal Zaludek, a nasledné umfteli. Mezi
nejbéznéjsi epidemické nemoci, které se mezi obyvatelstvem S$itily, patiila spala, zaskrt,
chiipka, zapal plic a riizné druhy tyfd.”

Poslednim vyznamnym faktorem byly valky. B&hem 18. stoleti se na nasem Uzemi
odehravaly dva vyznamné vale¢né konflikty, spojené s vladou Marie Terezie V zemi. Prvnim
byly valky o rakouské dédictvi v letech 1740-1748, mezi domaci Habsburskou monarchii a
sousednim Pruskem, spojené s nastupnictvim Marie Terezie po zesnulém vladaii Karlu VI.
Druhym byla valka sedmileta mezi stejnymi soupeti v letech 1756-1763.

Cirkev davala lidem nadé&ji na dal$i byti po smrti, proto lidé po smrti svého ptibuzného
vétili v posmrtné shledani a smrt nebyla vnimana tolik tragicky jako dnes. Ptikladem pro lidi
bylo Kristovo vt&leni a zmrtvychvstani. Zivot &lovek tak sp&l k tzv. ,,dobré smrti.<*®
Pied smrti bylo zvykem mit sepsanou zaveét. K dédickému pravu poddanych se

vyjadiuje Jifi Klabouch ve své knize Manzelstvi a rodina v minulosti. Dédické pravo déti

poddanych, tykajici se venkovskych obyvatel, bylo dlouho neurcité a rozhodoval tu zajem

% CERNY, Karel. Mor 1480-1730: epidemie v lékarskych traktitech raného novovéku. Praha, 2014. s. 172.
9 KUTNAR, Frantisek. Malé déjiny brambor. Havlickiv Brod, 1963. s. 31

% STEINBACHOVA, Lucie. Hladomor v letech 1771-1772. In Demografie. Revue pro vyzkum populacniho
vyvoje. 44. 2002, s. 188-189.

* Tamtéz. s. 191-192.

0L ENDEROVA, Milena. Dé&jiny kazdodennosti "dlouhého” 19. stoleti. Pardubice, 2005. s. 73.

32



vrchnosti. T¢é zaleZzelo na tom, aby ziskavala ze statki pfijmy a proto potiebovala jako dédice
schopného hospodare. Mohlo tak dochazet k piipadim, kdy statek fidil misto déti otcim.
Pokud k néfemu takovému nedoslo, nalezela pozistalost zpravidla rovanym dilem vSem
détem, znichz nejstar$i (nebo naopak nejmladsi) usedlost piebiral s povinnosti vyplatit
ostatnim podily. Ostatni déti, pokud se neprovdaly, nebo neodesly, mohly zistat v misté
hospodaie a slouzit u ného mnohdy jako ¢eled’. Dal§imi moznostmi pro dalsi déti mohl byt
vstup do armady, také studium, ¢i uceni se femesliim, coz ale slechta nepodporovala a spise se
proti tomu stavéla z davodu ubytku poddanych v hospodaistvi. Pokud déti odesly, mohly
mnohdy tak skoncit zebrotou. '

Nejhtie na tom byly poddanské déti, které ztratily rodiCe a staly se sirotky. Jméni
sirotkdl se ukladalo do sirot¢ich pokladen, které mély privilegované pravni postaveni a mély
byt zdrojem levného uvéru pro vesnické obyvatele. Casto si z nich vypijcovaly samy
vrchnosti a zbytek pfichazel zpravidla nazmar hospodafenim vesnickych samosprav, tyto
penize se jiz vétSinou nevratily. Ostatni majetek sirotkli, mezi ktery pattily movitosti, nabytek
apod., byly spravovany tak, Ze byly svéfeny do uschovy sousediim, a kdyz sirotek dosahl
plnoletosti, tak se jiZz stimto majetkem vétSinou neshledal. Vrchni porucenstvi nad
poddanskymi sirotky spadalo pod Slechtu, ktera se o sirotky zajimala az, kdyZz byli schopnymi
prace. Ti poté museli stravit nékolik let na panském statku jako bezplatna pracovni sila a po
skonceni téchto ,.sirotCich let“ zbyvala nemajetnému sirotkovi obvykle nadenicina, vojna,
zebrota nebo prostituce. Takovychto dospélych sirotki bez pevného zaméstnani bylo
v 17. a 18. stoleti primérné asi 11% obyvatelstva.102

Umiréni bylo vétSinou vetejnou zaleZitosti probihajici za pfitomnosti uzsi rodiny, ale 1
celého domu. Pokud ¢lovék nezemfel zcela necekané, byli pfi posledni hodince ptivolani
Clenové rodiny 1 s celedi, sousedé¢ i vzdaleni piibuzni, pokud to ¢as umozZnil, aby se
s umirajicim rozlouéili. Umrtni svétnice byla zvlast upravena. Modlili se v ni p¥ibuzni,
ptipadné ptivolany knéz, byla vykropena svécenou vodou a u loZe byla zapalena imrtni svice.
Jakmile nastala smrt, rozeznél se v nejbliz§im farnim kostele umiracek, aby v§em oznamil jeji
pfitornnost.103
Mrtvy se Casto zavinoval bosy do bilého platna a ukladal se do dlouhé rakve, nékdy se vSak

jesté vyuzivala dfevéna prkna, na ktera se mrtvola pokladala teprve tésné pied pohtbem. Aby

neboztik nebyl mrtvy jen zdanliveé, nechavali jej lezet jesté tii dny v domé a teprve poté mohl

101 KLABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. 5.89-90.
19 Tamtéz. s. 90.
1% DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.-18. stoleti). Praha, 1999. s. 225.
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byt pohiben na hibitoveé. Rodina béhem téchto tii dnti drzela u mrtvého straz. Ta ukazuje, ze
byl mrtvy jesté bran jako soucdast rodiny, zaroven vSak chranila rodinu pied nebezpecim, které
ji mohlo od mrtvého hrozit. Vykondvali ji po vétSinou muzi, pouze u zesnulych déti

a mladych svobodnych piebiraly tuto povinnost Zeny a mladé divky. 104

10% Tamtéz. s. 225-227
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6.1  Pocet zemrelych

Vyzkum umrtnosti dospél k vysledku, ze béhem let 1684-1783 zemftelo ve farnosti
Svinc¢any celkem 7304 osob. V Grafu ¢. 3 je nejnizsi hodnota tmrti zaznamenana v letech
1689, 1691 a 1692, kdy doslo k tmrti 15 lidi v jednom roce. Coz je zptisobeno niz§im poctem
obyvatel na konci 17. stoleti, oproti stoupajicimu poctu obyvatel v 18. stoleti. Naopak
nejvyssich hodnot imrtnosti dosahuji roky 1758 a 1772.

Graf 3 Vyvoj poctu zemrelych farnosti Svin¢any v letech 1684-1783
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Pocet zemielych Devitilety klouzavy primeér

Pti sledovani vyvoje umrtnosti je tfeba se zaméfit na jednotlivé demografické krize,
provazejici 18. stoleti. Ty byly 0 néco mirnéjsi oproti stoleti ptedchazejicimu, béhem kterého
fadilo nékolik epidemii moru, a probihala tficetiletd valka. Vyzkum zacina kratce po morové
epidemii z roku 1680, ktery byl do Cech zavleéen z Vidn&. Ve vychodnich Cechach a na
Moravé se roku 1684 objevuje neznama epidemie a doslo ke zvySeni cen obili, ¢imz by se
dala vysvétlit vyssi imrtnost roku 1684 oproti 1étim nasledujicim. V letech 1702 a 1707
umrtnost opét stoupa nejspi§ v dusledku hladu po Spatném pocasi béhem roku. Morova
epidemie z let 1713-1715, ktera v Praze zahubila 13000 osob, se kupodivu na umrtnosti

105

neprojevila oproti porodnosti a uzavirani snatkl.” Za zminku jisté stoji, Ze na prevenci proti

moru a stanoveni povinnosti jednotlivych vrchnosti, vySel jiz roku 1705 ,Infek¢éni tad“.
Obsahoval rady pro zdravotnicky a 1ékafsky personal a spoustu dal$ich podrobnosti. Tento fad
byl znovu vydany v letech 1713 a 1715, kdy mor doséahl svého vrcholu v poctu zemielych na

106

Morave.”" Kromé toho vedla posledni morova epidemie v nasich zemich k vystavé baroknich

% DOKOUPIL, Lumir. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 71.
1% WONDRAK, Eduard. Historie moru v ceskych zemich: o moru, morovych randch a boji proti nim, o
zoufalstvi, strachu a nadéjich i o nezodpovézenych otazkdch. Praha, 1999. s. 85.
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morovych sloupli, vznikajicich na naméstich mést a méstedek.%” Dalsi vzestup mortality
nasleduje roku 1716, v letech 1719-1721 a roku 1726. Béhem valek o rakouské dédictvi, se
umrtnost zvysila na pocatku valky roku 1740 a 1742, nasledovanych velkym sniZzenim
umrtnosti a opét strmym narastem roku 1747. Mnohem vyssi podil na imrtnosti ve farnosti
Svin¢any méla valka sedmiletd, 1756-1763, kdy imrtnost dosahla roku 1758 druhé nejvyssi
hodnoty, béhem celého obdobi vyzkumu. Roku 1766 umrtnost opét stoupla. Nejvetsi
pohromou byl ovSem hladomor let 1771-1772. Je tfeba brat v iivahu, ze i béhem hladomoru se
casto umiralo kvili epidemiim, kdy nemoci napadaly organismus oslabeny hladem, nebo
Spatnou stravou.’® K roku 1772 se vaze nejvyssi pocet umrti, které piesahly hranici 300
mrtvych. Je povazovan za nejvétsi demografickou krizi pro naSe zemé v 18. stoleti.
V Cechach mu podlehlo kolem 250 00 1idi.*® Pravé Cechy a Morava byly nejvice zasazenymi
zemémi celé monarchie. Jesté roku 1769 dosahovala imrtnost hodnoty 79 zemielych, roku
1771 to bylo jiz 127, tedy o 61 % vice zemielych neZ roku 1769, pti vrcholu krize zemfielo ve
farnosti 308 lidi, coz predstavuje nartst o 290 % proti roku 1769.

Udaj lze porovnavat s vysledky vyzkumu Lucie Steinbachové, ktera zpracovala
vysledky studia zpovédnich seznamii prazské diecéze. Roku 1769 zemielo v celé arcidiecézi
56 695 osob, roku 1771 to bylo 119 282 osob, coz ptedstavovalo nartst imrtnosti o 110 %
a roku 1772 tato hodnota dosahla 164 199 zemielych, tedy nartistu umrtnosti o 190 %. Je tedy
tieba zminit, Ze krize roku 1772 ptedstavovala ve svin¢anské farnosti mnohem vyssi hodnotu
nez umrtnost v prazské arcidiecézi, o dalSich 100 %. Lze to nejspiS davat za vinu i mensi
kupni sile ¢ist¢ venkovského obyvatelstva farnosti, je tfeba zminit, Ze prazska arcidiecéze
pokryvala touto dobou vice neZ tfi ¢tvrtiny izemi Cech, zahrnujici venkovské i méstské
obyvatelstvo.*

Z vyzkumu unétické farnosti se dala vyuzit data z let 1721-1770, nebot’ jak autorka
popisuje, byly matriky zemftelych Spatné vedeny. Podobné jako ja zminuje velky nértst
umrtnosti pro rok 1747, béhem valek o rakouské dédictvi. Dalsi nartst v letech 1758-1759 za

. o oon 111 Yo v s . vt D1
valky sedmileté.”” Ve mésté Koufimi autorka téZ upozoriiuje na zvysSeni imrtnosti béhem

YTEIALOVA, Ludmila. D&jiny obyvatelstva deskych zemi. Praha, 1996. s. 122.

1% DOKOUPIL, Lumir. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 62.

%9 ENDEROVA, Milena. Déjiny kazdodennosti "dlouhého” 19. stoleti. Pardubice, 2005. s. 74.

10 STEINBACHOVA, Lucie. Hladomor v letech 1771-1772. In Demografie. Revue pro vyzkum populacniho
vyvoje. 44. 2002, s. 193.

" HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 100.
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valek o Rakouské dédictvi, pfedev§im v letech 1740-1745 s maximem roku 1743, za valky

sedmileté pro roky 1756-1763 s maximem roku 1756 a 1758, za hladomoru v roce 17721

Graf 4 Zastoupeni zemielych podle pohlavi v letech 1684-1783

Obdobi Muzi Zeny Celkem
Pocet % Pocet %

1684-1689 87 53,4 76 46,6 163
1690-1699 150 51,5 141 485 | 291
1700-1709 238 47,0 268 53,0 | 506
1710-1719 299 50,1 298 499 | 597
1720-1729 336 51,5 317 485 | 653
1730-1739 409 49,9 410 50,1 | 819
1740-1749 450 49,5 459 50,5 | 909
1750-1759 498 50,5 489 495 | 987
1760-1769 460 54,8 379 452 | 839
1770-1779 543 47,7 596 52,3 | 1139
1780-1783 201 51,4 190 486 | 391

Celkem 3671 | 50,3 | 3623 | 49,7 | 7294
Z poctu 7304 mrtvych tvofili 3671 mrtvych muzi (50,3 %) a 3623 mrtvych Zeny

(49,7 %). U 10 mrtvych bohuzel nebylo evidovano pohlavi. Jelikoz je celkovy pramér pro
mrtvé muze 1 Zeny velmi vyrovnany, tak se mezi jednotlivymi léty tento stav ménil. Nejvyssi
podil mrtvych muzd byl v letech 1684-1689, kdy dosahoval 53,4 % zemielych. Naopak
nejvyssi ast mrtvych zen byla v letech 1700-1709, kdy tvofily 53 % vSech mrtvych.
6.2  Pramérny vék zemielych

Pfed veékovou skladbou obyvatel nahlédneme na primérny vék zemfielych. Ten je
znazornén v nasledujicim grafu pomoci vékové pyramidy. Ta zahrnuje tmrti ve véku 15 az 95
let. Celkem tuto hranici piekrocilo 19 muzi a 10 Zen. V matrikach se objevilo nékolik
ptipadt presahujicich veék 95 let. VEku 96 let se dozily dvé zeny a dva muzi, véku 97 let jedna
zena, 98 let pét muzl a jedna Zena, 99 let dvé Zeny, 100 let pet muzi a dvé Zeny, véku 102,
103 a 105 let po jednom muzi, 110 let jeden muz a 120 let jedna zena. Oba rekordmani umfeli
v obci Litosice. Zena v srpnu roku 1713 a muZ v &ervenci roku 1742. Velkym problémem

umrtnostnich matrik bylo zaokrouhlovani véku umrti, to je na umrtnostni v€kové pyramidé

"2 BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koutimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie
18. 1994, s. 86.
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velmi dobfe vidét. Nejvyssi zaokrouhlovani probihalo ve véku kolem 50 a 60 let u obou
pohlavi. Je tieba také zminit, Ze u nejstarSich osob dochazelo v matrikach ¢asto ke zkresleni
skute¢ného véku. Bylo to zplsobeno tim, Ze u velmi starych osob si byl méalokdo schopen
pamatovat jejich skutecny vék. Vrstevnici byli jiz Casto po smrti, a jelikoz vétSina souseda
byla mladsi, byl témto osobam pfisuzovan velmi vysoky vek.™® V grafu nejsou uvedeni
chlapci a divky mladsi 15 let, pro které je vyhrazena kapitola kojenecké a détské umrtnosti.
Patrné je 1 zaokrouhlovani tihnouci k 5. Nejvyssi umrtnost, jak doklada graf, se u osob
starSich 15 let vyskytovala ve véku 50-60 let. Bohuzel je tieba uvést informaci, ze béhem

zkoumaného obdobi nebylo u 386 mrtvych viibec uvedeno pohlavi.

B VELKOVA, Alice. Krutd vrchnost, ubozi poddani?: promény venkovské rodiny a spolecnosti v 18. a prvni
poloviné 19. stoleti na piikladu zapadoceského panstvi Stahlavy. Praha, 2009. s. 439.

38



Graf 5 Vékova pyramida rozloZeni umrti podle véku a pohlavi v letech 1684-1783
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Nasledujici tabulka rozebird primérny vék zemftelych podle pohlavi v usecich
jednotlivych let. Zahrnuje primérny vék vsech umrti, véetné téch détskych a kojeneckych a
skupinu osob starsich 15 let. Celkovy primérny vék u muza dosahuje Cisla 25,4 let a u Zen
28,3 let. U osob starsSich 15 let je tento vék mnohem vyssi a to diky odecteni slozky vysokeé
détské timrtnosti. Zde u muzt dosahuje 50,6 let a u Zen 50 let. Je to sice nepatrny rozdil, ale
dokazuje, ze se dospéli muzi dozivali vyssiho véku oproti zendm. K primérnému véku je
ptipocteno ¢islo 0,5, jelikoz lidé neumirali ve dny svych narozenin. Primérny vék se béhem
obdobi ménil, ale rozhodné se nezvysoval. Kolisal vzdy kolem 50 let. Pro zajimavost ve
méstu Koufimi kolisal prim&my vk zemielych mezi lety 1650-1850 mezi 50-57 lety.*
Pouze v letech 1700-1709 dosahoval u muzu vyse 53,9 let a u zen 1780-1783 véku 52,7 let.
Az ve stoleti devatenactém se pieslo k novému demografickému rezimu a populace se tak
zacala dozivat vyS$$iho véku. Jak se primérny vEk vyvijel ve stoleti nasledujicim Ize pouze
odhadovat. V sousedni farnosti Zdechovice byl ale po odecteni détské umrtnosti jiz o 10 let
vy$si. U muzi dosahoval vék 60,7 let a u zen 59,7 let, jak ukazuje prace Sarky Jiraskové.
Podobny vyvoj lze otekavat v devatenactém stoleti také ve Svindanské farnosti.™™ V obci
Bystré byl pramér obyvatel ve ve€ku 15+ vyssi pfiblizné o 3 roky. V letech 1750-1759 56,2
let, 1760-1769 53,4 let, 1770-1779 53,6 let a 1780-1789 55,9 let. ™

Y BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koufimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie

18. 1994, s. 88.

15 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. Diplomova préce. (ved.
Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2010. s. 66.

118 CHADIMOVA, Eliska. Demograficky vyvoj méstecka Bystré v letech 1750-1849. Bakalaiska prace. (ved.
Mgr. Alexandra Sikulova). Univerzita Pardubice, 2013. s. 57.
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Tabulka 5 Primérny vék zemielych (pFipocteno 0,5)

Celkovy primérny vék

Prumér ve véku 15+

Obdobi - -
Muzi | Zeny Celkem Muzi | Zeny Celkem

1684-1689 | 26,6 | 29,0 27,8 485 | 51,1 49,8
1690-1699 | 258 | 31,3 28,6 49,6 | 497 49,7
1700-1709 | 234 | 261 24,8 539 | 50,1 52,0
1710-1719 | 252 | 259 25,6 51,1 | 49,4 50,3
1720-1729 | 354 | 385 37,0 50,1 | 50,3 50,2
1730-1739 | 26,0 | 304 28,2 50,7 | 523 51,5
1740-1749 | 27,2 | 288 28,0 51,3 | 483 49,8
1750-1759 | 244 | 264 25,4 471 | 46,9 47,0
1760-1769 | 23,3 | 26,1 24,7 52,6 | 51,4 52,0
1770-1779 | 235 | 251 24,3 50,1 | 483 49,2
1780-1783 | 18,9 | 235 21,2 52,1 | 527 52,4

Celkem | 254 | 283 26,9 50,6 | 50,0 50,3
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6.3  Vékova skladba zemielych

Vysoka détskd umrtnost se promitd na znazornéné vékové skladbé obyvatel. Jeji
urovenn od 2. poloviny 18. stoleti stoupala. VétSinou tvoftila pribliznych 50 % vSech umrti.
Nejhorsi byla situace v letech 1780-1783, kdy se dostala na 62,7 % vSech umrti. Nejlépe
dopadla v letech 1730-1739, kdy dosahla hranice 28,2 %. Lze ale o¢ekavat, Ze realna hodnota
se blizila 50 %, protoze v téchto letech chybi spousta zapisi s uvedenim véku zemielého.
| ptes vysokou détskou umrtnost pocet narozenych déti dale stoupal. Nazivu zistavalo
v rodinach kvuli nedostatku péce, hladu a nemocem z 8-10 narozenych déti na jednu
provdanou Zenu ve véku 20-50 let pouhé 2,3 déti.*’

Graf 6 Vyvoj skladby zemi‘elych ve vékovych skupinach
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W K ARNIKOVA-SMILAUEROVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s.
22.
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Tabulka na dalsi strance obsahuje pocet a procentualni podil zemielych podle pohlavi
a veku. Ve véku 0-14 let umirali ve vSech letech vice chlapci oproti dévcatim. Celkovy pocet
mrtvych chlapcti v tomto véku ¢inil 1830 mrtvych a u divek 1600 mrtvych. Celkem tvofili
téméei polovinu vSech mrtvych z ¢isla 6908, kde zapocitani nebyli lidé bez uvedené¢ho veéku
umrti. V produktivnim véku 15-49 let se hodnoty umirdni mezi muzi a Zzenami stiidaly.
Celkem v tomto veéku zemfelo 729 muzt a 863 zen. Tento vék tvoril nejmensi podil na
umrtich. Druhou nejvyssi skupinou umrti byli lidé star$i 50 let, tedy jiz v postproduktivnim

véku, muzi v ném zemielo 911 a Zen 975.
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Tabulka 6 Skladba zemielych podle pohlavi a vékovych skupin

Vék 0-14 15-49 50+
= - - Celkem
Obdobi MuZi | Zeny | Celkem | Muzi | Zeny | Celkem | Muzi| Zeny | Celkem
1684- | Poet] 41 | 35 76 23 | 17 40 23 | 24 47 163
1689 % 252 | 215 46,6 1411104 24,5 141 | 14,7 28,8 100
1690- | Poet] 76 | 54 130 35 | 37 72 38 | 49 87 289
1699 % 26,3 | 18,7 45 12,1 | 12,8 249 131 | 17 30,1 100
1700- | Pocet | 140 | 134 274 38 67 105 57 65 122 501
1709 % 279 | 26,7 54,7 76 | 134 21 11,4 | 13 24,4 100
1710- | Pocet | 159 | 145 304 63 73 136 76 73 149 589
1719 % 27 | 24,6 51,6 10,7 | 12,4 21,1 1291|124 25,3 100
1720- | Pocet] 74 | 55 129 71 | 82 153 9 | 85 175 457
1729 % 16,2 | 12 28,2 155 | 17,9 33,5 19,7 | 18,6 38,3 100
1730- | Pocet | 162 | 147 309 67 | 73 140 88 | 112 200 649
1739 % 25 | 22,7 47,6 10,3 | 11,2 21,6 16,6 | 17,3 30,8 100
1740- | Pocet | 223 | 196 419 100 | 135 235 125 | 127 252 906
1749 % 24,6 | 21,6 46,2 11 | 149 25,9 13,8 | 14 27,8 100
1750- | Pocet | 251 | 225 476 122 | 138 260 124 | 126 250 986
1759 % 255 | 22,8 48,3 124 14 26,4 126 | 12,8 254 100
1760- | Pocet | 266 | 195 461 77 73 150 117 | 110 227 838
1769 % 31,7 | 23,3 55 92 | 87 17,9 14 | 131 27,1 100
1770- | Pocet | 304 | 303 607 109 | 143 252 130 | 150 280 1139
1779 % 26,7 | 26,6 53,3 96 | 12,6 22,1 11,4 ] 13,2 24,6 100
1780- | Pocet | 134 | 111 245 24 25 49 43 54 97 391
1783 % 34,3 | 28,4 62,7 6,1 | 64 12,5 11 | 13,8 24,8 100
Celkem 1830 | 1600 | 3430 | 729 | 863 | 1592 | 911 | 975 1886 6908
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6.4 Kojenecka a détska amrtnost

V 17. a 18. stoleti se rodila spousta déti a tim velmi rostla détska a kojenecka
umrtnost. V obdobi vyzkumu byl pfi¢inou détské umrtnosti nizky stav zdravotni péce a bida,
ve které¢ poddani zili. Podle prizkumu jednotlivych socidlnich skupin poddanského
obyvatelstva bylo u nas v 17. stoleti v selskych rodinach primérné 4-5 déti, v rodinach
podvyzivy, kvili které déti podruhd umiraly. Venkovské déti bydlely v pfeplnénych
mistnostech, nedostate¢né ziveny a oSetfovany a byly od utlého véku zapojovany do prace na
hospodafistvi jako pasaci apod.118

Nejvyssi podil détské umrtnosti byl piipisovan véku 0-1 roku a 1-4 let. V obdobi do
jednoho roku umirali piedevSim chlapci, d4 se to pfipisovat i béznému vys$Simu poctu
narozenych chlapcti. V rozmezi 1-4 rokli bylo umirdni mezi chlapci a divkami vyvazené,
nebot’ se mezi obéma pohlavimi stfidalo podle jednotlivych let. Tyto dvé vékové slozky
tvotily vétSinu détské umrtnosti. Dohromady 2828 mrtvych déti z celkovych 3430. Ve véku 5-
9 let umirali o néco vice chlapci a dohromady je tento veék zastoupeny 449 zemielymi. Ve
véku 10-14 let umielo nejméne déti, dohromady 153 a ve vétSin€ piipadid neptesahovali
rozdilu 10 mrtvych na pohlavi. Jen v letech 1770-1779 se jejich pocet zdvojnasobil, nejspis

Vv dtsledku velkého hladomoru. V tabulce neni uvedeno 10 umrti, kde nebylo zjisténo pohlavi.

118 KLABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 89.
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Tabulka 7 Jednotlivé vékové kategorie v ramci détské umrtnosti

Vek 0 1-4 5-9 10-14
- Celkem

Obdobi | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky
1684-1689| 24 15 11 10 5 8 1 2 76
1690-1699| 39 31 14 14 19 5 4 4 130
1700-1709 67 57 44 49 20 22 9 6 274
1710-17191 66 58 60 69 24 14 9 4 304
1720-17291 35 23 16 19 17 9 6 4 129
1730-17391 75 56 65 63 15 24 7 4 309
1740-1749) g2 62 89 103 41 24 11 7 419
1750-1759 1 120 93 101 101 24 22 6 9 476
1760-1769| 134 73 103 97 18 22 11 3 461
1770-1779 152 135 93 112 40 37 19 19 607
1780-1783 65 50 46 37 21 18 2 6 245

Celkem 1512 1316 449 153 3430

V dalsi tabulce je zaznamendvana a rozdé€lena kojeneckd umrtnost. Ta se délila podle
délky zivota ditéte ve dnech na poporodni (0-2 dny), ¢asnou Gmrtnost, novorozeneckou
Gmrtnost a umrtnost star§ich 28 dni. Umrtnost v rozmezi 7-27 dnd Zivota, tvofila celkem
406 mrtvych déti a byla nejvyssi. Nejniz§i bylo mnozstvi ptipadi casné tmrtnosti. To
pouhych 91 mrtvych za celou dobu vyzkumu. Umrtnost porodni 0-2 dny Zivota zaznamenala
108 mrtvych. Umrtnost déti do jednoho mésice tedy znamenala 40% podil z celé kojenecké
umrtnosti. Béhem kojenecké imrtnosti pfevlada jednoznaéné umrtnost chlapci. Ve véku 0-2

dny nebylo uvedeno 8 déti, u nichz chybél udaj k pohlavi a ve véku 7-27 dni se jednalo

0 jeden piipad.
Tabulka 8 Kojenecka umrtnost dle véku zemi-elého v letech 1684-1783
Poporodni Y Novorozenecka Kojenecka
Casna umrtnost
Vék umrtnost (0-2 umrtnost 28 dni - 1 rok umrtnost
(3-6 dni)
dny) (7-27 dni) celkem

Pohlavi | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky

Pocet S7 o1 54 37 244 162 504 403 859 653

Celkem 108 91 406 907 1512
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Jednim z hlavnich problému ovliviiujicich porodnost byla nahradni strava, kterou byli
kojenci na venkové Ziveni poté, co matky piestaly kojit. Umrti kojencii byla soucasniky
klasifikovana jako nasledky kieci, psotniku aj., souvisejici s nevhodnou a nehygienicky
pripravenou nadhrazkou mléka, Casto t€z tato umrtnost souvisela s podV}'IZivou.119 Nasledujici
tabulka znazoriuje detailnéjsi pohled na kojeneckou umrtnost mezi jednotlivymi roky.

Celkovy primér, kterého kojeneckd umrtnost ve farnosti Svin¢any béhem uplynulych
100 let dosahla, byl 148,8 %.. Nejvyssich hodnot dosahovala kojenecka iimrtnost 1770-1779,
jedna se 0 obdobi zahrnujici velky hladomor let 1771-1772. Kojeneckd umrtnost dosahuje
hranice 241,4 %o. Z toho umrtnost do jednoho mésice tvoii 110,2 %o a umrtnost déti starSich
jednoho mésice 131,2 promile. Pro 1éta ostatni se vyznacuje mnohem vyssi umrtnost déti
starSich jednoho mésice, kromé let 1690-1699, kdy byla umrtnost ve véku 0-27 dni vyssi.
Zdechovick4 farnost dosahovala béhem dalSich sta let priméru 200 %0.* Ve farnosti
méstecka Bystré dosahuje slozka kojenecké umrtnosti v letech 1750-1759 hodnoty 215,3 %o,
Vv letech 1760-1769 hodnoty 153,0 %o, v letech 1770-1779 hodnoty 226,2 %o a pro 1éta 1780-
1789 hodnoty 223,5 %, mrtvych kojenci.'®! Je zde tedy vys§i nardst kojenecké Gmrtnosti
oproti farnosti Svincany. Ta ma vyS$si hodnotu pouze mezi roky 1770-1779. B&hem 18. stoleti
byla zaznamenana nejvyssi hodnota kojenecké umrtnosti u plzeiiské populace, kde v druhé

poloving 18. stoleti dosahla 388 %o.'%?

"9 FIALOVA, Ludmila. Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996. s. 179.

120 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. Diplomova préace. (ved.
Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2010. s. 70.

2L CHADIMOVA, Eliska. Demograficky vyvoj méstecka Bystré v letech 1750-1849. Bakalatska prace. (ved.
Mgr. Alexandra Sikulové). Univerzita Pardubice, 2013. s. 62.

22 DOKOUPIL, Lumir. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 53.
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Tabulka 9 Kojenecka umrtnost v letech 1684-1783

Pocet Kojenecka amrtnost Novorozenecka Ponovorozenecka

Obdobi narozenych (do 1 roku) umrtnost (0-27 dni) | umrtnost (28 dni-1 rok)

déti
Pocet %o Pocet %o Pocet %o

1684-1689 321 39 121,5 14 43,6 25 77,9
1690-1699 568 71 125,0 39 68,7 32 56,3
1700-1709 797 125 156,8 51 64,0 74 92,8
1710-1719 888 130 146,4 51 57,4 79 89,0
1720-1729 1080 59 54,6 27 25,0 32 29,6
1730-1739 1157 132 114,1 51 44,1 81 70,0
1740-1749 1086 144 132,6 55 50,6 89 82,0
1750-1759 1208 213 176,3 56 46,3 157 130,0
1760-1769 1226 207 168,9 83 67,7 124 101,2
1770-1779 1189 287 2414 131 110,2 156 131,2
1780-1783 576 115 199,7 56 97,2 59 102,5
Celkem 10096 1522 148,8 614 61,3 908 87,5

Pro jesté lepsi prehlednost slouzi

nasledujici graf, kde je rist kojenecké umrtnosti

vyznacen s uvedenym maximem v letech 1770-1779.

Graf 7 Kojenecka umrtnost v letech 1684-1783
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7 Sezonnost a prirozeny prirustek

7.1  Sezénni rozloZeni poctu snatku

Na venkovskych panstvich bylo v 17. a 18. stoleti velmi rozsifeno zemé&dé€lstvi,
zaméiené predevsim s praci na poli. To obnaSelo vysoké pracovni vytiZzeni obyvatel a méné
¢asu na uzavirani snatkii. Obdobim hojného uzavirani siatkli byl leden a unor, diky tradici
slavit svatby béhem masopustniho veseli. Dal§im pak obdobi podzimu od fijna do listopadu,
kdy byly vesnické domdacnosti nejlépe zasobeny po skoncenych znich a kdy dochézelo ke
snizovani stavu dobytka, aby nebylo nutné jej pfes zimu zivit.**® Obdobim, kdy bylo svateb
méne, bylo jaro, kdy se brzy zacalo s orbou, a prace pokracovaly setim, tim se mohly
prekryvat také s obdobim ptistu. Béhem kvétna a ¢ervna prace postupné zvolnily, diky ¢emuz
se mohl zvySovat pocet uzavienych snatkt. V dal§i poloviné 1éta a zacatku podzimu byli
vesni¢ané zaméstnani znémi. Bfezen a prosinec byly pro svatby nevhodnymi mésici, takze se
behem nich svatby neuzaviraly.

Graf 8 Sezénni rozloZeni po¢tu oddanych v letech 1684-1783

450

P
400

350 [
300 /
o L /

\ / = Sezonni rozdéleni poctu
200

\
\
\ oddanych
o\ / \
\
\

100 \ r\/
o\ S/
ol \

1 u v v ovE VIEVIHE X X X X

Ve farnosti Svincany vychdzi nejvyssi hodnota Vv sezénnosti uzavirani snatkii na
listopad, dale fijen, leden a Gnor. Tyto ¢tyfi mésice tvoii dohromady 63 % vsech uzavienych
stiatkti. Cimz se projevuje charakter této zemédélské oblasti a nutnost vesnianii pracovat na
polich. Striktné jsou dodrzovany terminy nevhodné pro svatby, tedy biezen, ve kterém
probéhly za 100 let pouze 4 siatky a jest¢ vice dodrzovany prosinec, ve kterém byly siatky

pouze 2. V porovnini svyzkumem Sarky Jiraskové, kterd se zabyvala vyzkumem

123 DOKOUPIL, Lumir. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999, s. 83-84.
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demografického vyvoje sousedni farnosti Zdechovice v letech 1790-1899, je zfejmy narist
snatkl konanych v mésici bfeznu, pfesto nedosahuje srovnani s dalSimi mésici. Prosinec je
nadale dodrzovan jako nevhodny kuzavieni manZzelstvi. M¢sice s nejvyS$im poctem
oddanych si jsou podobné, ale doSlo zde ke zmén¢ prvenstvi, kde misto podzimniho mésice
listopadu figuruje zimni mésic unor se svymi 552 sflatky.124 Jak dokazuji mési¢ni indexy
Vv pribéhu snate¢nosti podle kraji, byla sezonnost snatkti v letech 1651-1800 ve vychodnich
a stiednich Cechach velmi podobna a i zde se vyskytuje minimum siatkéi béhem biezna
a prosince.'?

Ve farnosti Unétice bylo maximum siatk mezi lety 1666- 1770 uzavieno v mésicich
fijnu a listopadu, s patrnym vzestupem jiz od zaii. Béhem téchto mésict byla uzaviena témér
polovina siatki. DalSich 20 % sinatkd bylo uzavieno v mésicich lednu a unoru. Minimum
uzavienych snatkli vychazelo na mésice bfezen, duben a prosinec. Béhem obou jarnich
mésict zde byla uzaviena 3% snatkd. V mésici prosinci bylo uzavieno 1 % snatkl, za celé
obdobi celkem 4. | v mé&std Koufimi vychazelo nejvys$si mnozstvi uzavienych siatki na
zimni mésice leden, unor a na podzim zde figuruje mésic fijen a listopad. Béhem téchto
mésict bylo uzavieno 59 % snatki, coZ je o néco malo méné nez ve farnosti Svincany, kde
bylo uzavfeno jiZ zmiflovanych 63 % snatkil. Nejméné uzavienych snatkil pfipadd opét na
mésice biezen a prosinec.™?’ V nasledujici tabulce jsou uvedeny piesna &isla pro kazdy mésic,
pro lepsi prehlednost. Listopadovy primér vychazel na 424 snatki, jako druhy nejpocetnéjsi
byl fijen se 393 snatky a na misté tfetim je jiz zimni mésic leden s mnohem mensim pocétem,
tedy 284 snatky.

Tabulka 10 Pocet siiatkt na den podle mésici v letech 1684-1783

Mésic | mjurjivy vivipvipvij ix X U P

Pocet 284 | 258 | 4 | 57 | 135 | 142 | 118 | 97 | 235 | 393 | 424 2

Primér na den 921911011944 |47 38| 31 |78 ]|127| 14101

124 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. Diplomova prace. (ved.
Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2010. s. 94.

2 HOFMAN, Vaclav. Sezénni priibsh stiatecnosti v Cechach b&hem 17. a 18. stoleti. In Historickd demografie
26- 2002, s. 87.

?® HERMANKOV A, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 88-89.

7 BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koutimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie
18. 1994, s. 81-82.
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7.2 Sezénni rozloZeni poctu porodii

Béhem zkoumaného obdobi nedochdzelo k vysokym vykyvim narozenych mezi
jednotlivymi meésici. V pruméru vychazel pocet narozenych déti na jeden meésic v poctu 27-28
déti. Nasledujici tabulka ¢. 11 ukazuje, ze nejvyssi porodnost byla zaznamendna b&hem
meésice biezna ve vysi 1030 porodl a zimnich mésict, pii kterych nebylo tfeba zeny pfi praci
na poli. Cirkevni rok se do porodnosti nijak nepromital a tak se da oc¢ekavat, ze se pohlavni
zdrZenlivost béhem prosince a v ase pied Velikonocemi nedodrzovala, protoze se déti po
devitimési¢ni koncepci rodily ve stale vysoké mifie.
porodil. Zajimavé je, ze béhem meésict fijna az prosince je uroven porodnosti nizsi proti
letnim mésicim s vyjimkou cervna, kdy koncepce probihala kolem zavérecnych praci na
polich béhem fijna. V sousedni farnosti Zdechovice se pii prizkumu dalSich 100 let porodnost
na jednotlivé mésice o moc neliSila. Nejniz$i zaznamend hodnota, proti mému minimu
v &ervnu pripadala jiz na kvéten.”® Mési¢ni sondy pro Cechy v rozmezi let 1700-1799
vykazuji také podobnou tendenci béhem kalenddiniho roku, jak zndzorfiuje tabulka
v sezonnosti demografickych udalosti v Ceskych zemich v 17. az 20. stoleti.™® Pokud
rozlozime rok na dvé poloviny, vyjde ndm, ze v prvni poloving, tedy mésicich lednu az
cervnu se narodilo 51,9 % déti. V praci Elisky Chadimové ¢aste¢né spadajici do obdobi mého
vyzkumu je zfetelnd podobnost v sezonnosti narozenych véetné zmilovaného mésice ¢ervna
a poklesu béhem fijna a listopadu.130 Opacna tendence probihala ve vyvoje po€tu narozenych

pro léta 1699-1799 ve mésteCku Pecka, kde byl ¢erven mésicem s nejvyssi porodnos‘[i.131

128 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. Diplomova prace. (ved.
Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2010. s. 95.

12 FIALOVA, Ludmila. Sezénnost demografickych udélosti v Ceskych zemich v 17. az 20. Stoleti. In
Demografie: revue pro vyzkum populacniho vyvoje 37. 1995, s. 11.

30 CHADIMOVA, Eliska. Demograficky vyvoj méstecka Bystré v letech 1750-1849. Bakalaiska prace. (ved.
Mgr. Alexandra gikulové). Univerzita Pardubice, 2013. s. 45.

BLVONDROUSOVA, Petra. Demograficky vyvoj méstecka Pecka v 17. a 18. stoleti. Bakalaiska prace. (ved.
Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.), Univerzita Pardubice, 2008. s. 32.
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Tabulka 11 Po¢et narozenych déti podle mésici v letech 1684-1783

Meésic

0 v | v | velvi|vin] x| x | xi|xn
narozenl
Mésic 11y | v [vinlvin ] aix | x | x| x| oo TRRIIT
koncepce
Pocet | 909 | 893 | 1030 | 885 | 786 | 732 | 860 | 876 | 842 | 770 | 742 | 771
P"g‘;tn“a 293316332 |295|254 |244 277|283 (281|248 /247|249

Dalsi Tabulka ¢. 12 se zabyva rozloZenim po¢tu narozenych na jeden den pro urcité
obdobi. Vypocet dba na raznost v poctu dni pro jednotlivé kalendaini mésice. Behem let
1684-1783 je patrnd tendence riistu narozenych déti. Stejné€ tak rostly denni primeéry na jeden
kalendaini den. Pouze v letech 1740-1759 doslo k jisté stagnaci a n€kdy i poklesu poctu
narozenych na den. Pfedev§im béhem zimnich mésict. V obdobi mezi roky 1684-1699 byl
pocet narozenych v mésicich zaii a listopadu na hodnoté 1,9 narozenych déti. V letech 1700-
1719 se narodilo nejméné déti béhem fijnového mésice, kdy denni primér ¢ini 3,8 narozenych

déti. Pro léta 1720-1739 je naméiena nejniz$i hodnota pro meésic Cerven, konkrétnich

cvwr

cvwr

V podob¢ denniho priméru 7,3 narozenych déti. Biezen je hlavnim dominujicim mésicem
Vv mnozstvi narozenych, kromé obdobi 1684-1699, kdy jej ptedstihl tinor. Po ostatni 1éta ma
vzdy nejvyssiho hodnotu a v letech 1760-1783 atakuje denni primér 10 narozenych. Pokud se
tedy zamétfime na mésice, kdy nejcastéji dochdzelo k poceti, je na prvnim misté mésic Cerven,
dale duben a kvéten. Tento udaj odpovida vysledkiim z jinych lokalit a poukazuje na nejvyssi
koncepci béhem téchto mésicti a léta.

Ve farnosti Unétice rozdélila autorka mési¢ni primeéry po&tu narozenych do dvou vin.
Prvni vlna obsahuje prvnich pét mésict roku, kdy maxima dosahuje jiz v Gnoru, a druhou
vlnu, kterd svého niz§iho maxima dosahuje v srpnu. Pokud rozdélim priméry narozenych na
takovéto meésice, pak ve farnosti Svinfany zahrnuje prvni vlna prvni Ctyfi mésice roku
svrcholem v bieznu a druha pak taktéz vrcholi béhem mésice srpna. Hodnoty ve farnosti
Unétice se pohybovaly v primérech od 2,1 v prosinci, kdy byly poéty narozenych nejnizsi, po
3,2 v bfeznu a celkovy prumér ¢ini hodnotu 2,6. Po rozdé€leni roku na dvé poloviny tvofi
podet narozenych v prvni poloviné roku ve farnosti Unétice 54,5 %.%% I ve mésté Koufim

piipadala nejvyssi porodnost na leden az biezen. V letech 1651-1750 pro leden 417

2 HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj unétické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 93.
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narozenych, Gnor 366 a biezen 428. V letech 1751-1851 v lednu 737 narozenych, v tinoru 713

Cv v

Svinc¢anské farnosti zaznamenana pro mésic Cerven, za obdobi 1651-1750 319 narozenych,
1751-1850 592 narozen}'/ch.133
Tabulka 12 Sezénni pohyb porodu v letech v letech 1684-1783 — pocet narozenych, denni

primér

Obdobi 1684-1699 1700-1719 1720-1739 1740-1759 1760-1783
Mésice P DP P DP P DP P DP P DP
I 73 2,4 179 58 210 6,8 202 6,5 245 7,9
11 97 3,4 140 5,0 216 7,6 205 7,3 235 8,3
i 94 3,0 165 53 237 7,6 227 7,3 307 9,9
v 82 2,7 125 4,2 204 6,8 198 6,6 276 9,2
V 62 2,0 133 4.3 159 51 185 6,0 247 8,0
VI 66 2,2 129 4.3 148 4.9 171 57 218 7,3
VII 67 2,2 142 4,6 196 6,3 190 6,1 265 8,5
Vi 82 2,6 150 4,8 185 6,0 211 6,8 248 8,9
IX 58 1,9 134 4,5 190 6,3 196 6,5 264 8,8
X 61 2,0 118 3,8 169 5,5 174 5,6 248 8,0
Xl 58 19 141 4,7 162 54 171 55 210 6,8
X1l 87 2,8 131 4,2 164 5,3 161 52 228 7.4
Celkem] 887 - 1687 - 2240 - 2291 - 2991 -

3 BERANKOVA, Jana. Demograficky vyvoj mésta Koutimi v letech 1650 - 1850. In Historickd demografie
18. 1994, s. 85.
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7.4  Sezénni rozloZeni poc¢tu umrti

Posledni zkoumanou slozkou sezénniho pohybu je umrtnost. Umrtnost ¢lovék nemohl
ovlivnit jako siate¢nost, ¢i porodnost. Je tak nejlepsi slozkou pro znédzornéni demografickych
krizi.

Nejvyssi umrtnost se pohybuje mezi lednem a kvétnem, kdy ma od inora sestupnou
tendenci. Umrtnost mohly ovliviiovat $patné klimatické podminky i nedostatek potravin,
protoze béhem zimy bylo tézké si potravu nékde sehnat, pokud clovék nemél zasoby
Z loniského roku. Béhem vyzkumu se prosadil trend 18. stoleti, kdy nejvice tmrti pfipadalo na
mésic brezen."** Léto bylo pro zivot ¢lovéka nejpiiznivéjsSim obdobi z nékolika divodi,
jakymi byly teplé klimatické podminky a s tim souvisejici dostatek Cerstvych potravin spolu
s délkou slunecniho svitu. Je tieba zminit, Zze 1éto umoziovalo Sifeni fady epidemii, proto
mohla Umrtnost v letnich mésicich pfevySovat zimni pocty. Epidemie se béhem zimy haf
Sitily a Casto zanikaly. To plati i pro jejich Siteni béhem vale¢nych konfliktt jakymi byl tyfus
a dyzentérie.'*> Nejvyznamn&jsimi nemocemi, které se podilely na vysoké umrtnosti, byla
spala, spalnicky, erny kaSel, tyfus a u d&i &erné nestovice.™® Nasledujici Tabulka
¢. 13 ukazuje, Ze nejnizSich hodnot dosahuje umrtnost v Cervenci, kde se pohybuje denni
pramér ve vysi 12 mrtvych a srpnu 13,5 mrtvych na den. Nésleduje pomald vzestupna
tendence, kterd jde od prosince do jiz rozdilné vysSich ¢isel a vrcholi v bfeznu, kde dosahuje
vice jak dvojnasobku oproti Cervenci, na 31,3 mrtvych na den. Poté nasleduje sestupna
tendence zpét k minimu. Prizkum sezonnosti v dalSich sto letech ve farnosti Zdechovice
znazoriiuje opét nejvyssi tmrtnost pro biezen, ktera dosahovala priméru 37 mrtvych na den,
meésicem s nejnizs§i Umrtnosti je jiz Cerven s pramérem 20,2 mrtvych na den a vyvoj
sezbnnosti dal§ich m&sicti velmi podobny tendenci vyvoji v pfipadé svintanské farnosti.*®’
Vyvoj sezénni Gmrtnosti mésteCka Bystré v letech 1750-1849 dosahuje nejvyssich hodnot
¢ervenec s hodnotou 8,4 mrtvych na den. Sezénni umrtnost je tu mnohem vyrovnangjsi oproti
dvéma piedchozim lokalitam, Dikazem je i rozdil mezi zminénym minimem a maximem

138

mrtvych na den.”™™ Pro srovnani s podobnym obdobim také opét vyuZziji data z vyzkumu

sezonniho pohybu umrtnosti ve farnosti Unétice. Nejvyssi pocet umrti zde pfipada na mésice

B4 FIALOVA, Ludmila. Sezénnost demografickych udalosti v Ceskych zemich v 17. az 20. Stoleti.

In Demografie: revue pro vyzkum populacniho vyvoje 37. 1995, s. 13.

35 DOKOUPIL, Lumir. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 81-82.
3% FIALOVA, Ludmila. Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 1996. s. 176.

37 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v letech 1790-1899. Diplomova préace. (ved.
Prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2010. s. 97.

138 CHADIMOVA, Eliska. Demograficky vyvoj méstecka Bystré v letech 1750-1849. Bakalaiska prace. (ved.
Mgr. Alexandra Sikulova). Univerzita Pardubice, 2013. s. 64.

54



biezen a duben, kdy dosahuje 5,7 umrti na den (stejné tak jsou tyto mésice nejvyssi co
dopoctu zemtelych na den ve farnosti Svincany). Minima pak autorka nameéfila pro mésice
cervenec a fijen. Od listopadu nésledované postupnym zvySovanim umrtnosti (nejnizsi
umrtnost ve farnosti SvinCany piipada také na (“:ervenec).139

Tabulka 13 Pocet zemi‘elych na den podle mésicu v letech 1684-1783

Mésic I 1 i v \Y Vi VIl | VI IX X Xl X1

Pocet | 773 | 775 | 972 | 886 | 702 | 482 | 374 | 417 | 441 | 446 | 459 | 577

Prumér
q 249 | 274 | 31,3 | 295 | 226 | 16,0 | 12,0 | 13,5 | 14,7 | 144 | 153 | 18,6
na aen

39 HERMANKOVA, Marie. Demograficky vyvoj Gn&tické farnosti v 18. stoleti. In Historickd demografie 24.
2000, s. 101.
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Pichled dennich priméru pro jednotlivé ¢asti stoletého vyzkumu umoziuje Tabulka
¢. 14, na kter¢ jsou zobrazeny denni primeéry na jednotlivé mésice rozdélené do péti ¢asovych
usekt. Je zde dobie vidét, Zze bezen nebyl po cely vyzkum nejvys$im dennim pramérem pro

celé obdobi, ale v letech 1700-1719 a 1760-1783 jej pted¢il na prvni piicce mésic duben.

v

v

S primérem 0,6 zemfelych na den. V letech 1700-1719 mél nejniz$i hodnotu mésic fijen,
2 zemielych na den, v letech 1720-1739 a 1740-1759 to byl mésic Cervenec, s hodnotami

2 a2,2 zemielych na den a v obdobi 1760-1783 mésic srpen s primérem 4,5 zemielych na

den.
Tabulka 14 Sezonni rozloZeni po¢tu zemielych s dennimi priméry

Obdobi 1684-1699 1700-1719 1720-1739 1740-1759 1760-1783
Mésice P DP P DP P DP P DP P DP
| 44 1,4 129 4,2 161 5,2 205 6,6 234 7,5
1 52 1,8 113 4,0 176 6,2 222 7,9 212 7,5
i 61 2,0 122 3,9 204 6,6 292 9,4 293 9,5
v 62 2,0 124 4,1 170 5,7 236 7,9 294 9,8
V 45 1,5 91 2,9 120 3,9 193 6,2 253 8,2
Vi 25 0,8 73 2,4 79 2,6 130 4,3 175 58
VIl 19 0,6 81 2,6 61 2,0 69 2,2 144 4,6
Vil 20 0,6 74 2,4 80 2,6 105 3,4 138 4,5
IX 19 0,6 75 2,5 76 2,5 105 3,5 166 5,5
X 35 11 61 2,0 94 3,0 105 3,4 151 4,9
X1 30 1,0 68 2,3 101 3,4 117 3,9 143 4,8
X1l 43 1,4 99 3,2 152 4,9 117 3,8 166 5,4

Celkem| 455 | - | 1120 | - | 1474 | - | 186 | - | 2369 | -
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7.5  Prirozeny prirtastek
Ptirozeny pfirtstek je rozdilem mezi poctem Zivé narozenych a zemielych v daném

obdobi a v dané oblasti. Pokud je pocet zivé narozenych déti nizsi nez pocet zemielych, jde
0 piirozeny 1’1bytek.140

Celkovy piirozeny prirtstek ve farnosti Svincany v letech 1684-1783 tvotil 2792 osob,
coz dokazuje rostouci tempo vyvoje populace. Celkem se b&hem zkoumaného obdobi
narodilo 10096 lidi a zemielo jich 7304. K témto ¢islim je tfeba jesté zminit, ze bylo
uzavieno na 2148 snatkd. Velmi znateln¢ se na piirozeném prirtistku projevil velky hladomor
let 1771-1772, kdy pfirozeny ptirastek ¢inil v desetiletém obdobi pouze 50 osob. V letech
1770-1779 se narodilo 1189 lidi a zemfelo jich 1139. Posledni morova léta ponckud
zpomalila rostouci tempo prirozeného piirastku prvni poloviny 18. stoleti, ackoliv rany
Vv podobé timrtnosti ve farnosti Svinéany nebyly nijak zdrcujici jako v jinych ¢astech Cech.
Lze tak oznacit prvni polovinu 18. stoleti (kromé zavérecnych let) ve farnosti Svincany za
obdobi rlstu prirozené¢ho ptirtstku. Behem let vale¢nych konfliktii valek o rakouské dédictvi
a sedmileté valky je patrny pokles piredevSim mezi roky 1740-1759, kdy ptirozeny piirtistek
klesl oproti letliim pfedchozim. Druha polovina 18. stoleti se tak vyznacovala jistou stagnaci
tempa jeho rlstu, mimo let 1760-1769. VSe je piehledné a podrobnéji zpracovano
V nasledujici tabulce a grafu. Na mrtvorozenost se bohuzel nelze také zaméfit, nebot’ Spatnou
evidenci byl zapsan jediny piipad.

Celkovy vyvoj podtu obyvatel v Cechach v 18. stoleti se d4 k roku 1750 odhadovat na
2285000 obyvatel a roku 1790 stoupl pfiblizné na 3078000 obyvatel.'*" Farnost Svin¢any

k tomuto ristu také malou mérou pfispéla.

Y0 MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. Vydéani. Praha, 1983. s. 142.
YL DOKOUPIL, Lumir. Pfirozend ména obyvatelstva ceskych zemi v 17. a 18. stoleti. Praha, 1999. s. 90.
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Tabulka 15 Pi‘ehled po¢tu demografickych udalosti a piirozeného piiristku v letech

1684-1783

Obdobi narl:)giflg?ch Pocet oddanych | Pocet zemi‘elych 1;211:?;::1{
1684-1689 321 71 163 158
1690-1699 568 132 292 276
1700-1709 797 169 507 290
1710-1719 888 177 603 285
1720-1729 1080 209 654 426
1730-1739 1157 220 820 337
1740-1749 1086 208 909 177
1750-1759 1208 307 087 221
1760-1769 1226 273 839 387
1770-1779 1189 268 1139 50
1780-1783 576 114 391 185

Celkem 10096 2148 7304 2792

Graf 9 Vyvoj poctu narozenych, oddanych a zemfelych v letech 1684-1783

(devitileté klouzavé prumeéry)
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8 Zavér

Tato bakalaiska prace je zaméfena na demograficky vyvoj farnosti Svinc¢any Vv letech
1684-1783. Vyzkum se zaméfil na hlavni slozky demografického vyvoje, kterymi jsou
snatecnost, porodnost, umrtnost a pfirozeny pfirastek. Data byla ziskavdna za pomoci
anonymni excerpce dat z matrik, ulozenych ve statnim oblastnim archivu v Zamrsku. Zvolené
obdobi je definovano pocatkem vedeni matrik a kon¢i o sto let pozdé¢ji, kdy dochézi
k odlouc¢eni Choltické farnosti. Studium matrik umoznilo odhalit vyvoj jednotlivych
demografickych jevl v€etné ptipadu, které ho v rizné mite ovlivitovaly.

Matriky oddanych nam poskytly udaje o mnozstvi uzavienych snatku, kterych bylo
celkem 2148. Dalsi zajimavou informaci byl pocet snatkti po rozdéleni na mensi ¢asové
useky, které odhalily nejvyssi pocet snatkti mezi roky 1750-1759. Tyto pocty byly cCasto
ovliviiovany riznymi demografickymi krizemi. Krom¢ toho je zndzornéno uzavirani snatkli
podle mésict v roce, které odhaluje potieby tehdejsi populace, jakymi byly sezénni prace ¢i
dodrzovani cirkevnich tradic béhem Adventu a Velikonoc. Naopak nevys$si mira siatenosti
byla zaznamenana béhem listopadu, kdy probéhlo 424 snatkd. Na skodu je bohuzel to, Ze pro
dané obdobi neni v matrikdch oddanych evidovan vek, ani socidlni pivod manzeli. Tim je
prace ochuzena o moznosti vyzkumu vékové skladby svatebfand. Alespon jsem se mohl
zaméfit na vyzkum rodinného stavu snoubenct, pii kterém bylo zjiSténo, Ze svobodnych se
vzalo 1640 a toto ¢islo tvorilo 76,4 % vSech snatku.

Dalsim zkoumanym typem matrik byly matriky narozenych, respektive kiténych.
Udaje o poétu narozenych, kterych bylo ve sledovaném obdobi 10096, nam poskytly piehled,
dilezity pro vyzkum pfirozeného pfirtistku. Béhem vyzkumu se ukazalo, Ze se rodilo vice
chlapct, ktefi tvoftili 51,8 % narozenych. Z matrik byly zjistény viceCetné porody, kde je tteba
vyzdvihnout troje narozena trojcata. Bohuzel v tomto obdobi neméla velikou Sanci na pieZiti,
a tak z téchto deviti déti piezila jeden rok zivota pouze dvé. Zastoupeni podle pohlavi bylo
opét rozebrano na detailnéjSim rozdéleni zkoumaného obdobi a tento podrobny prizkum
umoznil zjistit, Ze v letech 1750-1759 a 1770-1779 se narodilo vice dévcat nez chlapci. Dalsi
zajimavou kapitolou byl vyzkum nemanzelskych déti, které béhem sledované¢ho obdobi
tvorily 3,3% viech narozenych. Cislo by bylo jisté vyssi, kdyby ve zkoumaném obdobi
nedochazelo k podregistraci téchto piipadi. V porodnosti byl vyzkum zaméfen jeste
na sezénnost narozenych, kterd byla nejvyssi v mésici bfeznu, tvofena 1030 narozenymi

détmi.
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Pro vypocet piirozeného pftirastku byl dilezity vyzkum umrtnosti. Zde jsem
vyzkumem matrik zemfelych dosihl hodnoty 7304 zemielych osob. Umrtnost byla ze
zkoumanych jevl nejlepsim ukazatelem demografickych krizi. Zndzoriiovala vyskyt epidemi,
valek, ¢i hladu zplisobeného Spatnou urodou. Jednoznacnym piipadem vysoké umrtnosti byl
velky hladomor let 1771-1772. Prizkum zjistil, Ze¢ umiralo o néco vice muza, ktefi tvofili
50,3 % zemtelych. Dilezité bylo zjisténi vékové skladby zemtelych, zde byla zjisténa slozka
vysoké détské imrtnosti, dosahujici necelych 50 % vsech zemfelych. Protoze détska umrtnost
tvofila vysokou troven mortality, je vyzkum zaméien na détskou a kojeneckou umrtnost.
Nejvice déti umiraly do 1 roku véku. Evidovano bylo 1512 ptipada nebo v rozmezi 1-4 rok,
kdy bylo evidovano 1316 piipadi umrti. V nékterych ptipadech bohuzel nebylo uvedeno
pohlavi zemfelych, a tim byly nékteré vypocéty ochuzeny. Sezénnost umrti vykazuje znamky
vlivu ro¢nich obdobi na imrti. Obdobi, kdy bylo méné potravy béhem zimy, nebo naopak
Sifeni epidemii v letnich mésicich.

Posledni ¢eho jsem vyzkumem dosahl, byl vypocet ptirozené¢ho pririistku. Zde byla
zjisténa hodnota 2792 osob a znazornuje rostouci populaci béhem 18. stoleti. V nékterych
letech ovSem dochazelo dokonce k pfirozenému ubytku. Za celych sto let se takovych rokt
objevilo devét. Pfinos této prace je pfedevSim ve zkoumaném obdobi, kterym se mnoho
demografickych praci nezabyva.

Téma demografického vyvoje ve farnosti Svincany umoziiuje celou fadu dalSich
vyzkumi. Zajimavy by byl demograficky vyzkum dalSich sto let pro danou oblast, zaméfeny
JiZ na porovnani s celozemskymi 0daji, v€kovou skladbu pfi uzavirani siatki, socialni pivod
manzelt, vyzkum nemoci, které ovlivitovaly umrtnost, migraci a mnoho dalSich. Vyzkum byl
casové velmi naro¢ny, ale pfesto zajimavy, protoze pomohl odhalit demograficky vyvoj
Vjesté ne moc prozkoumané lokalité v Cechach, a vymazal tak alespoii ¢asteéné dalsi

neprozkoumany bod z mapy.
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Prilohy

Priloha 1 Prehled po¢tu narozenych, oddanych, zemrelych a prirozeny priristek

Rok Poéet’ Pocet oddanych | Pocet zemi‘elych Pl“:i’r(:zeny'
narozenych priristek

1684 49 12 61 -12
1685 49 17 26 23
1686 56 9 21 35
1687 61 11 22 39
1688 45 13 18 27
1689 61 9 15 46
1690 34 5 18 16
1691 57 16 15 42
1692 40 8 15 25
1693 60 11 33 27
1694 49 11 45 4
1695 51 21 41 10
1696 49 21 39 10
1697 65 13 26 39
1698 88 13 25 63
1699 75 13 35 40
1700 65 13 22 43
1701 69 12 26 43
1702 61 13 63 -2
1703 69 15 41 28
1704 82 16 40 42
1705 84 13 49 35
1706 92 20 44 48
1707 90 17 85 5
1708 92 30 72 20
1709 93 20 65 28
1710 88 21 60 28
1711 92 15 51 41
1712 93 11 66 27
1713 89 15 42 47
1714 66 19 62 4
1715 87 11 53 34
1716 99 27 81 18
1717 105 20 70 35
1718 80 25 46 34
1719 89 13 72 17
1720 82 14 74 8
1721 98 26 69 29
1722 112 26 44 68
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1723 122 15 61 61
1724 120 25 65 55
1725 128 21 76 52
1726 104 30 96 8
1727 93 15 67 26
1728 114 19 50 64
1729 107 18 52 55
1730 96 20 79 17
1731 120 21 78 42
1732 112 31 102 10
1733 127 27 76 51
1734 111 24 92 19
1735 135 17 52 83
1736 118 27 103 15
1737 120 11 70 50
1738 113 20 90 23
1739 105 22 78 27
1740 108 15 117 -9
1741 133 27 85 48
1742 112 25 134 -22
1743 118 23 80 38
1744 122 29 46 76
1745 107 26 61 46
1746 105 18 88 17
1747 94 11 129 -35
1748 92 19 71 21
1749 95 15 98 -3
1750 119 23 92 27
1751 103 30 138 -35
1752 127 25 66 61
1753 92 35 76 16
1754 101 29 77 24
1755 158 36 51 107
1756 108 26 93 15
1757 157 28 53 104
1758 91 48 274 -183
1759 152 27 67 85
1760 118 28 69 49
1761 115 21 104 11
1762 118 33 72 46
1763 91 30 53 38
1764 118 26 65 53
1765 128 26 66 62
1766 137 27 159 -22
1767 129 24 93 36
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1768 120 26 79 41
1769 152 32 79 73
1770 107 33 116 -9
1771 114 31 127 -13
1772 89 31 308 -219
1773 120 31 69 51
1774 151 18 75 76
1775 123 28 106 17
1776 123 13 75 48
1777 139 35 91 48
1778 119 18 98 21
1779 104 30 74 30
1780 148 33 105 43
1781 142 25 64 78
1782 144 25 98 46
1783 142 31 124 18
Celkem 10096 2148 7304 2792

Piiloha 2 Zastoupeni narozenych v letech 1684-1783 podle obci

Obec Pocet narozenych Obec Pocet narozenych

Brloh 484 Pelechov 208
Cihelna 70 Pobézovice 225
Choltice 1538 Raskovice 271
Chrtniky 328 Senik 290
Jedousov 372 Skaly 181
Klenovka 257 Stojice 931
Krasnice 163 SvinCany 1012
Lede¢ 218 SvojSice 293
Lepé&jovice 59 Stépanov 332
Lhotka 161 Tupesy 290
Lipoltice 582 Urbanice 403
LitoSice 294 Valy 489
Lodénice 168 Veseli 372

Luhy 69 Celkem 10060
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Priloha 3 Oddélené nemanzelské déti v matrice leden - zari 1706

(Matrika narozenych, oddanych a zemielych Svinéany 1683-1718, inv. ¢. 9096, sign. 1849. s. 214.)




Piiloha 4 Kostel a budova fary ve Svin¢anech

(fotoarchiv autora, stav k roku 2016)

>
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Priloha 5 Zamek a morovy sloup v Cholticich

(fotoarchiv autora, stav k roku 2016)
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13 Resumé

This bachelor thesis focuses on demographic trends of Svinc€any parish in the period
from 1684 to 1783. Research has focused on main components of demography, for example
nuptality, natality, mortality and seasonal growth. Data was obtained with excerptions
anonymous data method. It comes from registry office saved in State Regional Archive in
Zamrsk. My selected period is defined at the beginning of keeping registers and ends one
hundred years later, when Lipoltice parish separate. Registers studies allow analysis of the
development each demographic phenomena. That includes the cases, which influenced to
a different extent.

Registers of married provided a lots of information about the amount of marriages
after separation to smaller time periods. We find that the highest number of marriages was in
years 1750 to 1759. This number was influenced by many demographic crises. Analyzes show
marriage by months of the year. It dependence on seasonal work and observance of religious
traditions, for example Advent and Easter. In this period 424 marriages were concluded. It is
a pity that we can’t know age and social position of married couple. | focused more on
research spouses ‘marital status. It was found that single married was 76,4 % of all marriages.
The next type of research were registers of birth. Data on the number of births which was in
my period 10096 helps with determining details about birth rate. It is important for research of
natural addition. | found that during the research period was spawed more boys, 51,8 % of all
births. Is interesting that three sets of triplets were born, too. In this period they had low
chance to live. From this 9 child survived one year only 2 of them. Detailed research show
that in years 1750- 1759 and 1770-1779 was more girls born than boys. Illegitimate children
accounted for 3,3 % of all births but this number will be probably higher. Seasonal birthrate
was the highest in March. It was 1030 births.

For calculate of natural addition it was so important the research of mortality. | found
7304 deaths during my period. Mortality was the best indicator of the demographic crisis.
It showes the occurrence of epidemics, wars and hunger. Obvious case of high mortality was
in 1771-1772 years becouse of great famine. Men died more than women. The most important
was determine age structure of deaths. 50 % of all deaths accounted for the high infant
mortality. | divide child and infant mortality. The most children died within 1 year of age,

registred 1512 cases, in the range of 1-4 years when it was registered 1316 cases of death.
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Seasonality of deaths shows signs of the influence of seasons on death, less food
during the winter or epidemics spread in the summer. The last research was about native
addition. The exact number is 2792 people and it shows the growing population in the 18th
century. Even during the great famine mortality doesn’t exceed the level of fertility but it was
very close.

Benefit of this bachelor thesis is about period studies. Not so many works study this
period. The topic of demography of Svinc¢any parish allowes a wide range of futher research.
An interesting demographic research would be another hundred years for the region, focused
on comparation with countrywide data, the age structure of marriages, social origin spouses,
research on diseases that influenced mortality, migration and many others.

The research was very time-consuming but interesting becouse it helped uncover the
demographic development in the new location in the Czech Republic and erased the least

partially unexplored another point on the map.
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