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Predkladana prace se zabyva nabozenskymi aspekty socialni prace ve spolku péce o rodinu
ABATAB. Prvni ¢ast se zamétuje na historicky vyvoj pomahajicich profesi, jejich cile a
smysl. Druha ¢ast prace se pak zabyva vySe zminénou organizaci a je zalozena na autor¢iné
terénnim vyzkumu. Samotnou préci v jejim pojeti lze v oblasti religionistiky oznacit za
inovatorskou.

Prvni ¢ast prace se zaobira historickymi piistupy k charité. Autorka ukazuje, Ze charita ve
smyslu pomoci potiebnym, se vyskytovala v historii napfi¢ riznymi narody, avSak jeji
koncept byl vzdy odlisny. U tzv. pfirodnich narodd neexistovala charita v souvislosti s laskou
k bliznimu a soucitem k nému. Naopak, pokud se uréita forma solidarity v téchto kulturach
objevovala, pak zucty ktradici. Zména konceptu v pfistupu k charité pak ptichazi
S monoteistickymi tradicemi, které zacinaji tematizovat jiz zminénou lasku k bliznimu —
nejvyrazngji pak hlavné kiest'anstvi (autorka uvadi na s. 15-16 také priklady z judaismu a na
S. 24-25 pojednava kratce o islamu).

Ponékud matouci je ¢ast prace, kde Martina Simkova popisuje, Ze ke specializaci charitativni
¢innosti dochédzi od 11. — 13. stoleti, kdy cirkev jiz neni hlavnim poskytovatelem charity,
nybrz tuto praxi prebira stat, nasledné jde autorka kratce k reformaci, kde cituje Luthera a
jeho pfistup ke konani dobrych skutkti, které jiz nejsou tieba ke spase a nakonec skoci
k sekularizaci (s. 19-21). V textu se tak ztraci to, jakym zptisobem se t€émito zménami koncept
charitativni prace proménuje. Sekularizace by si pak zaslouZila taktéZz vétsi objasnéni — napf.
kdy podle autorky sekularizace za¢ina a jak ji ona sama pojima. Ackoli téma sekularizace
neni stéZejni Casti prace, zpusob jakym Snim autorka zachazi, ¢ini text neCitelnym a
Zmatecnym.

Na druhou stranu si zaslouZi ocenéni, ze M. Simkova také poukazuje na piedpoklady autort,
Z jejichz d¢€l Cerpa. Teémito predpoklady jsou: existence nabozenstvi ve vSech kulturach, a
presvédceni, ze ¢im je ve spole¢nosti rozvinutéj$i nabozenska idea, tim rozvinutéjsi je v ni
praxe charity (s. 13).

Na s. 26 autorka otevird velmi problematické téma rovnosti lidi a lidskych prav. Opét velmi
nekoncepéné skade ¢asem, kdy z piitomnosti propluje do Recka, coz je v kontextu textu
zabyvajici se soucasnym etickym kodexem socialnich pracovnikii nesmyslné. Za ponékud
nedotazenou povazuji zkratku v textu, ve kterém stoji, ze podle Komarkové do reformace
platilo pravo bozské, kdezto nyni proti nemu stoji pravo pozitivni, které je ustanoveno lidmi.
Pravo, které ustanovili lidé, je podle ni [B. Komarkové], odvozeno od prava bozZského.
Znamend to, ze v dnesni dobé Ize v socialni praci nalézt prvky, které byly odvozeny z bozského
prava, ac tam jakekoli naboZenské zabarveni neni pritomné (s. 28). Za prvé, B. Komarkova
autorkou parafrazovanou vétu zasazuje do $ir§itho ramce vyvoje tzv. prirozeného prava (Viz
Komarkova BozZena. Piivod a vyznam lidskych prdv. Praha: SPN, 1990. s. 87-90.). Za druhé,
chybi zékladni argumentace, na které by byl objasnén zavér, ke kterému autorka na zékladé
textu B. Komarkové dochdzi. Reformace sice vyrazné ovlivnila pojeti statu a jeho vztahu
k nabozenstvi, nicméné je legitimni namitnout, ze Evropa prochézela jistym vyvojem dalSich
pét stoleti pro reformaci.



M. Simkova dale na jiz zminéném kodexu konkretizuje zakladni témata, ktera jsou s praci
socialniho pracovnika dnes tématizovana. Jsou jimi: pomahat bez ohledu na to, jak Klient,
vypadd, co vyznava a jak hovofi (tuto zdsadu piipodobiiuje k biblickému Podobenstvi o
milosrdném Samaritanovi), dale ukazuje, ze ackoli charitativni péci pievzal stat, implicitné je
zachovan ptvodni kiest'ansky ramec smyslu charitativni prace, a poslednim velkym tématem
socialnich pracovniki je syndrom vyhoteni. Z téchto okruhti pak autorka tvoii otazky pro sviij
vyzkum (s. 32). Vysledek vyzkumu, ke kterému M. Simkovéa dosla je zajimavy. Ackoli
smyslem prace dotazovanych pracovnik neni spasa jako v explicitn¢ kiestanském ramci,
dotazovani svou ¢innost vnimaji spiSe jako poslani nez jako praci a vtomto kontextu jsou
ochotni pomahat za hranice svého pohodli (financniho, materialniho apod.). Ackoli je pro
socialni pracovniky cilem uspéSnost, smysl prace jim poskytuje pravé laska k bliznimu (s.
51), coz autorka identifikuje jako =zakladni nabozensky aspekt v jinak zkoumané,
nenabozenské organizaci.

Z gramatického hlediska je prace uchazejici. Autorka by si vSak méla dat pozor na Casté
pteklepy (napt. poznamka pod €arou €. 4 na s. 8, systém hodnot na misto systému hodnot (s.
29), vyplnili namisto vyplnilo (s. 32) a dalsi).

I pfes vySe zminéné namitky povazuji praci na bakalaisky stupen za zdatilou a doporucuji ji
k obhajobé¢. Navrhuji stupeii vyborné minus, v piipad¢ Gispésné obhajoby i stupei vwborné.
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