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Abstrakt:
Clovék, jako jeden ze zékladnich vyrobnich faktord, predstavuje vyznamny zdroj rozvoje oblasti a je

uzemi odréazi jeho prosperitu, na druhé strané jejich vzdélani a kvalifikace determinuji ekonomicky
vyvoj uzemi. Pocet obyvatel neni urovan pouze porodnosti, ale také migraci, jez s ekonomickou
urovni také souvisi. Staty, které prosly v 90. letech procesem transformace, se dnes potykaji s
prohlubujicimi se regiondlnimi rozdily, coz ovliviluje i demograficky vyvoj regiont. Predkladany
¢lanek se zabyva analyzou regionalnich rozdilii zemi Visegradské ctytky. Cilem tohoto ¢lanku je
analyzovat ekonomickou situaci regioni téchto zemi a identifikovat regiony s vys$sim potencialem
prilakat nové obyvatele a predevsim novou pracovni silu na regiondlni pracovni trh.
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Abstract:

A person, as a factor in productive labour, represents a significant source of development and is
considered an important factor in competitiveness. The number of people living in a certain area
reflects its prosperity, but as well, their qualifications and education determine its development. The
population in that area is given by the birth rate and spatial movement of the people.. Particular states
that passed the transformation process in 90s had problems with the deepening regional differences. It
influences the demographic development in the region. The article deals with the analysis of regional
disparities in these countries — in the Czech Republic, Hungary, Poland and the Slovak Republic. The
fundamental determinant of long-term success not only regions but also state is considered
competitiveness. The aim of the article is to analyse the competitiveness of regions in Visegrad
countries and assesses their demographic situation primarily their potential to attract new workers to
the regional labour market.
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Uvod

V kontextu rostouci globalizace a internacionalizace ekonomiky se do popfedi zac¢ind dostavat
regionalni usporadani Uizemi a pojem region je od 80. let 20. stol. Casto uzivanym pojmem v
odbornych i obsahovych souvislostech. Divody podporujici rostouci vyznam regiont lze spatfovat v
politické, ekonomické, socialné-kulturni, ekologické i strategické dimenzi. (Jezek, 2008; in Wokoun,
2008) Regiony jsou mén¢ institucionalizované, rychleji reaguji na nové inovativni koncepty a
vytvareji synergické efekty. Za pojmem region neni skryta pouze informace o prostorové klasifikaci,
ale obsahuje spoleCensky i1 ekonomicky aspekt. Pro nadnarodni firmy hraji dalezitou roli predev§im
regionaln¢ zakotvené ekonomické aktivity, nez ekonomickd uroven celého statu. Lidé v dusledku
modernizace dopravy nesoustfedi zivot a denni aktivity pouze do jedné obce, ale jejich zivotni
prostiedi tvoii cely region.

Regiony jsou v globalni ekonomice povazovany za hnaci motory ekonomického rozvoje a ristu
narodnich ekonomik. Dochazi zde ke specializaci v odvétvi, na regionalni urovni je mozné lépe
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realizovat koncepty klastra a jinych forem spoluprace nez na Grovni narodni. Decentralizace vetejné
spravy z narodni na regionalni Groven také prispéla k posileni pozice regionti v ekonomickém rozvoji
statu. K feseni regionalnich problémii v dnes$ni dobé velkou mérou pfispiva Evropska unie. Jiz pfi
vzniku Evropského hospodarského spolecenstvi se predpokladalo, Zze bude poskytovat pomoc
regionim s tradiCnimi starymi pramyslovymi odvétvimi, aby v ramci spoleCenstvi byly
minimalizovany rozdily mezi vyspélymi a zaostalymi regiony. Cilem regionalni politiky je rozmistit
ekonomické zdroje a aktivity na Gzemi statu tak, aby jejich vyuziti bylo co nejefektivnéjsi a dostupné
zdroje byly maximalné vyuzity. Posilovanim mobility kapitalu a prace by mélo dojit ke snizovani
rozdila mezi regiony
a k vyssi homogenité Gzemi statu. Z Lisabonské strategie Evropské unie vyplyva, ze migrace, tedy
pruzny trh pracovnich sil je jednim z determinantli rozvoje regiont a zvysuje konkurenceschopnost
ekonomiky regionu.

Cilem piredkladaného clanku je analyzovat regionalni rozdily zemi Visegradské ctyrky
a jejich schopnost pfilakat migranty. Z hlediska ristu konkurenceschopnosti zemé¢ je dulezita
predevsim vnitini efektivni alokace pracovni sily a pocet cizincti, ktefi maji v regionu trvaly nebo
dlouhodoby pobyt. Analyza bude tedy zaméfena na migraci vnitini, zahrnuti budou cizinci, ktefi jsou
registrovani k dlouhodobému nebo trvalému pobytu. Uzemni vymezeni regionu bude v praci vychazet
z vymezeni regionl soudruznosti dle Evropské unie, analyza bude provedena na Urovni regiont
NUTS2. Cilem c¢lanku je porovnat strukturu regionti jednotlivych zemi tohoto uskupeni dle jejich
ekonomické aktivity a v kazdé zemi identifikovat kraje, které jsou z pohledu ekonomickych ukazatell
efektivni, prispivaji k rastu zeme,
a provést komparaci ekonomické trovné regionu s migracnim saldem. V piispévku bude testovana
hypotéza H1, ktera tika, ze regiony vykazujici vy$si miru konkurenceschopnosti jsou atraktivnéjsi pro
migranty a vykazuji kladné migra¢ni saldo. Ekonomické troven regionu bude hodnocena na zakladé¢
hodnot regionalniho indexu konkurenceschopnosti, ktery sestavila Evropskd komise. Vzhledem
k dostupnosti dat na regionalni urovni bude analyza provedena na zakladé hodnot pro rok 2013. Data
budou Cerpana z vetejné databaze Eurostatu a z metodické zpravy Evropské komise.

Regionalni konkurenceschopnost

Konkurenceschopnost jako kritérium pro hodnoceni Uspésnosti firem, statli a regiont je dnes
povazovana za zakladni ukazatel stupné hospodatrského rozvoje trznich ekonomik. V evropském
prostiedi se pojem konkurenceschopnost dostal do popiedi piedevsim v souvislosti s cili Evropské
unie, kterd si dosazeni vyssi konkurenceschopnosti
a zameéstnanosti vytycila jako jeden z cilti pro programové obdobi 2007 — 2013. Evropska unie pojem
konkurenceschopnost pouziva v kontextu hospodarské, socialni a tzemni soudruznosti, kdy
soudruznost je chapana jako zakladni aspekt soucasné¢ho rozvoje
a predpoklad hlubsi integrace. S ohledem na rostouci vyznam a ulohu regionti v hospodarstvi, se
pozornost odbornikli zamétuje nejen na konkurenceschopnost na Urovni statt, ale také na
konkurenceschopnost jejich regionti. V kazdém staté existuji regiony, které jsou prosperujici, s
vysokou zivotni Grovni a regiony, které se potykaji s vysokou nezaméstnanosti, socialnimi problémy a
nedostatkem pramyslu. Cilem regiondlni politiky je snaha o rovnomérny vyvoj oblasti, tak aby mohly
vyuzivat sviij potencial a bylo dosazeno rustu statu.(Wokoun, 2009)

Prestoze pojem konkurenceschopnost je dnes ¢asto sklofiovan a uzivan, neexistuje jeho presna
definice. Z odborné literatury vyplyva, ze k vymezeni regionalni konkurenceschopnosti lze pfistupovat
ze dvou pohledl. Prvni vychazi z predstavy, ze regiondlni konkurenceschopnost je dana agregaci
podnikové konkurenceschopnosti, druhy pristup pak odvozuje regionalni konkurenceschopnost z
konkurenceschopnosti makroekonomické.

Prvnim pfistupem se zabyval napiiklad Tvrdon a Suranova (2007), ktefi vychazeji
z toho, ze v regionu existuji podniky, které vyrab&ji produkty v souladu s cenovymi
a kvalitativnimi pozadavky trhu a vykazuji trvaly zisk. Toto pojeti konkurenceschopnosti ale narazi na
problém, ktery je dan cili jednotlivych subjektl, zatim co cilem firmy je maximalizace zisku,
konkurenceschopnost regionu bude zavisla i na jinych faktorech, napiiklad na Grovni zaméstnanosti.
Na zakladé tohoto pojeti definovala regionalni konkurenceschopnost Evropska Komise (European
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Commision, 1999) jako schopnost produkovat zbozi a sluzby, které obstoji na mezinarodnich trzich a
zaroven zabezpe€i vysokou a udrzitelnou uroven piijmi. Wokoun v knize Konkurenceschopnost
regioni Evropské unie a Ceské republiky (2012) dodava, Ze pokud chce byt region
konkurenceschopny, musi zabezpecit pracovni pfilezitosti v pfiméfeném mnozstvi a kvalité.

Pojeti regionalni konkurenceschopnosti dle druhého pristupu, ktery odvozuje regionalni
konkurenceschopnost od makroekonomické konkurenceschopnosti, je zaloZzeno na nemoznosti
uplatnéni nékterych zakont ¢i makroekonomickych nastrojii na niz$i nez vladni Grovni. Regiony
uvnitt jednoho statu nemohou jako nastroj konkurenéniho boje vyuzivat kurzové rozdily, poméry cen,
ale na druhé stran¢ velmi dulezitou roli zde hraje vlastnictvi vyrobnich faktorti a jejich pohyb.
(Camagni, 2002) Makroekonomické pojeti zdurazioval napiiklad Storper (1997, s. 264), ktery
definoval regionalni konkurenceschopnost ,,jako schopnost mistni ekonomiky pfitdhnout firmy se
stabilnimi nebo rostoucimi podily na trhu
a soucasn¢ schopnost této regionalni ekonomiky zajistit stabilni nebo rostouci zivotni standard
participujicich stran.*

Z vyse uvedeného vyplyva obtiznost nejen vymezeni a definovani konkurenceschopnosti na
regionalni Girovni, ale také vyvstavaji problémy s jejim hodnocenim. Dnes uzivané systémy hodnoceni
konkurenceschopnosti vychéazeji predevsim z produktivity dané ekonomiky, ktera byva dopliovana o
dalsi faktory vypovidajici predevsim o kvalité zivota a udrzitelnosti rozvoje. Mezinarodni organizace
World Economic Forum (WEF) a International Institute for Management Development (IMD)
vychdzeji pii hodnoceni konkurenceschopnosti z desagregace souhrnnych makroekonomickych
ukazatelt. Viturka (2007) se zaméfuje na hodnoceni z dlouhodobého Casového hlediska. Martin
(2004), se snazi o komplexni analyzu problematiky prostfednictvim definovani klicovych faktort
ekonomického rozvoje, produktivity a ekonomického ristu. Dulezitym ukazatelem vypovidajicim o
konkurenceschopnosti uzemi je mnozstvi vyprodukovaného zbozi a sluzeb. Evropskéa komise v Sesté
periodické zpraveé o socialni a ekonomické situaci a vyvoji regionti Evropské unie povazuje za hlavni
ukazatele konkurenceschopnosti produktivitu
a zaméstnanost. Uzkou vazbu konkurenceschopnosti na produktivitu regionu potvrzuje také Porter.
Novy pfistup k meéfeni konkurenceschopnosti piinesl Huggins, ktery sestrojil index
konkurenceschopnosti ve Velké Britanii. Slo o prvni snahu postihnout konkurenceschopnost jednim
¢islem. Do této doby byla konkurenceschopnost posuzovana pouze pomoci jednotlivych ukazatelti.
Huggins (2003) se snazil do indexu zahrnout ukazatele hodnotici vstupy, vystupy a vysledky
ekonomiky. Index regionalni konkurenceschopnosti byl dale rozpracovan Evropskou unii. Evropska
komise navrhla Regional competitiveness index (RCI), ktery porovnava regiony Evropské unie trovné
NUTS2 z hlediska jejich konkurenceschopnosti. Index RCI byl konstruovan také v souladu s
metodikou World Economic Forum. Index RCI poukazuje na silné a slabé stranky kazdého regionu
NUTS II Evropské unie. Index je zkonstruovan pomoci 73 ukazatelli, jez jsou rozdéleny do tfech
oblasti — Basic group, Effeciency group, Innovation group. Regiony NUTS II jsou pomoci tohoto
indexu porovnavany nejen dle kone¢né hodnoty indexu, ale také dle hodnot jednotlivych ukazateld a
dle dil¢ich vysledkt jednotlivych skupin ukazatelti. Vyvoj indexu zac¢al v roce 2008 a poprvé byl tento
index zkonstruovan pro rok 2010. Podruhé byl index vypocitan pro rok 2013. Hodnoty indexu RCI pro
rok 2013 budou také vyuZzity pro komparaci konkurenceschopnosti regiont v této praci.

I pfes problematické vymezeni konkurenceschopnosti na této urovni, jde o piistup, ktery se v
posledni dob¢ dostava do popredi. Rada odbornikli se shoduje, Ze konkurenceschopnost regiont je
zakladnim predpokladem ekonomického ristu a je jeho nedilnou soucasti. (Turok, 2003)

Analyza meziregionalnich disparit zemi Visegradské ¢tyrky

Seskupeni statli Visegradské ctytky vzniklo v rocel991 za ucelem podpory spoluprace mezi
zemémi a posileni identity zemi stiedni Evropy v Evropské unii. Hlavnim cilem téchto zemi byla
spoluprace zemi pii integraci do Evropské unie. Tyto zemée nespojuje pouze geograficka blizkost, ale
také blizkost historicka ¢i politicka. Jedna se o staty, které po roce 1989 prosly transformaénimi
procesy, jez ovlivnily jejich dals§i vyvoj. Transformacni procesy byly doprovdzeny rostouct
nezameéstnanosti, rostouci inflaci, dochézelo k sektorové restrukturalizaci a prohlubovaly se rozdily
mezi regiony.
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Transformacni procesy mély také vliv na vyvoj a uroven meziregionalni migrace v zemi. Ackoliv
podpora migrace je povaZzovana za jeden ze zpusobU snizujici regiondlni disparity,
v transformujicich se ekonomikéch je nizka. Milan Zak (Zak, 2010) vymezuje migraci jako nastroj
regionalni politiky, jehoz prostfednictvim lze dosahnout k obnoveni rovnovahy na regionalnim trhu
prace. Mélo by tedy dojit k presunu obyvatel z oblasti s vys$§i mirou nezaméstnanosti do oblasti
ekonomicky vyspélejsich, kde je pravdépodobnost nalezeni prace vyssi. Stat by se mél snazit rozmistit
pracovniky v zemi tak, aby rast zem¢é byl co nejvys$si. Vyvojem ekonomickych ukazateli v
tranzitivnich ekonomikach a jejich ekonomickym rozvojem se zabyval napiiklad Komarek (Komarek,
2001) nebo Tomsik (Tomsik, 2001). Ceska republika, Slovensko, Mad’arsko i Polsko jsou stéty, které
prosly transformacnim procesem a od roku 2004 jsou ¢lenskymi staty Evropské unie. Je tedy snaha o
snizeni rozdil mezi zemémi, ale také mezi regiony jednotlivych zemi.

Z hlediska porovnani zemi s ostatnimi Clenskymi staty Evropské unie, se jedna o staty, které
vykazuji nizsi stupen konkurenceschopnosti. Graf 1 porovnava ¢lenské staty Evropské unie dle hodnot
RCI pro rok 2013. Jak z grafu vyplyva, nejvyssi hodnotu indexu vykazovalo Lucembursko (RCI -
+0,971), naopak nejhiife hodnocenym statem bylo Rumunsko s RCI
-1,228. Hodnoty indexti pro zemé Visegradské ctytky byly zaporné, zemé se nachazeji az ve druhé
poloving hodnocenych zemi. Nejlepsiho hodnoceni dosahla Ceské republika, hodnota indexu byla -
0,235, dale Polsko -0,558, Mad’arsko -0,564
a Slovensko -0,592. Vysvétleni uzitych zkratek sttt je uvedeno v pfiloze.
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Graf 1: Komparace clenskych zemi Evropské unie dle RCI 2013
Zdroj: vlastni zpracovani dle (Annoni,P., Dijkstra, L.,2013)

Komparace ekonomické situace regionti bude provedena na zakladé hodnot Indexu regionalni
konkurenceschopnosti a jeho dil¢ich ukazateli — Basic, Efficency a Innovation. Basic sub-index
hodnoti zakladni vzdélani, zdravi, infrastrukturu, makroekonomickou stabilitu a instituce, Efficiency
sub-index zahrnuje velikost trhu, efektivitu trhu prace a vyssi odborné vzdélani a Innovation sub-index
hodnoti inovace, technologickou pripravenost
a obchodni sofistikovanost. Komparace regionti jednotlivych zemi dle dil¢ich sub indext je
znazornéna na Grafu 2. Z hodnoceni vyplyva, ze nejvétsi rozdily mezi regiony NUTS 2 vybranych
zemi byly v Innovation sub-indexu. Naopak nejvys$s$i homogenitu regiony uvnitf jednoho statu
vykazovaly u Basic sub-indexu. Celé nazvy jednotlivych regiont jsou uvedeny v ptiloze.
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Graf 2: Hodnoceni konkurenceschopnosti regionii zemi Visegradské ctyrky
Zdroj: vlastni zpracovani dle dat (Annoni,P., Dijkstra, L., 2013)

V kazdé zemi byly identifikovany regiony, jejichz hodnoceni je lepsi, nez hodnoceni celého statu
a lze tyto regiony povazovat za oblasti, které zvysuji konkurenceschopnost zemé. V Ceské republice
se jedna o region hlavniho mésta Prahy (CZ01) a Stfedocesky kraj (CZ02). V Mad’arsku jsou nejlépe
hodnocené regiony K6zép-Magyarorszag (HU10) a Nyugat-Dunantal (HU22), v Polsku jde o regiony
Mazowieckie (PL12), Malopolskie (PL21), Slaskie (PL22) a Dolnoslaskie (PL51) a na Slovensku
mezi regiony s nejlepsim hodnocenim patii region Bratislavského kraje (SK01) a Zapadni Slovensko
(SK02). Mezi regiony s nejhor§im hodnocenim patii v Ceské republice Stiedni Morava (CZ07) a
Severozapad (CZ04), v Mad’arsku je regionem s nejniz§im hodnocenim konkurenceschopnosti region
Eszak-Alfold (HU32), v Polsku Warminsko-Mazurskie (PL62) a na Slovensku Vychodni Slovensko
(SKO04). Jak vyplyva z Grafu 3, nejvetsi meziregionalni rozdily jsou na Slovensku a v Mad’arsku,
naopak nejlepsi hodnoceni vykazuji regiony Ceské republiky.
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Graf 3: RCI 2013 regionit zemi Visegradské ctyiky
Zdroj: vlastni zpracovani dle dat (Annoni,P., Dijkstra, L.,2013)

Analyza vlivu ekonomické urovné regionu na demografickou situaci

Podrobnéjsi analyza ekonomické tGrovné regiontt a jeho vlivu na migraci v ¢lenskych statech
Visegradskeé Ctyrky bude provedena pomoci korelacni analyzy.

Ekonomicka urovenn bude vyjadiena pomoci Indexu regionalni konkurenceschopnosti
a demograficky potencial zemi bude analyzovan pomoci a migra¢niho pftirtstku obyvatel. Migra¢ni
priristek bude vyjadien pomoci ukazatele hrubé miry migrace, ktery vyjadfuje migracni saldo na
1 000 obyvatel. Pro komplexnost bude také analyzovan vztah ekonomické urovné a piirozeného
prirtstku obyvatel v regionu. Pfirozeny pfiristek bude vyjadifen pomoci hrubé miry ptirozeného
ptirtstku, tedy pfirozenym ptirtistkem na 1 000 obyvatel.

Korela¢ni analyza bude zpracovana ve statistickém softwaru Statistica 12. Tato metoda umoznuje
kvantifikovat zavislost dvou veli¢in a cilem této analyzy je urcit a popsat vztah mezi proménnymi.
Analyza klade diiraz na urceni sily tohoto vztahu. Pro méteni té€snosti vztahu bude pouzit Spearmaniv
koeficient korelace (r), ktery zkouma zavislost mezi poradimi znakil a je dan vztahem (1): (Hindls,
2007)

BE(iy —iy)*
Tt =1- ﬁ (1)

kde i vyjadiuje potadové ¢islo proménné v usporadané fadé a n je pocet piipadu.

Index korelace nabyva hodnot -1 az +1, pficemz pokud je korelacni koeficient roven +1 mezi
proménnymi existuje silnd pifima linearni zavislost, veli¢iny jsou korelované. Pokud koeficient
korelace nabyva hodnoty -1, pak mezi veli¢inami existuje silnd nepiima linedrni zavislost. Veliciny
jsou nekorelované, pokud index korelace je roven 0. Mezi veliCinami neexistuje zadny vztah, nebo
dany vztah neni linearni. Plati tedy, Ze ¢im je absolutni hodnota vysledku indexu korelace vétsi a blizi
se 1, tim je mezi veli¢inami silngj$i vztah.

Vysledky korelacni analyzy v jednotlivych statech jsou zndzornény v nasledujici Tabulce 1.
Z vysledkt analyzy vyplyva, ze mezi konkurenceschopnosti jednotlivych regionti a hrubou mirou
migrace byl identifikovan pouze slaby vztah, ktery nelze oznacit za statistiky vyznamny. Silny vztah
mezi migraci a dil¢im sub-indexem regionu lze nalézt pouze v Polsku a Mad’arsku. Na Slovensku
vzhledem k malému poctu regionii neni mozné koeficient korelace urcit.
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Tab. 1: Vysledky korelacni analyzy

Basic Efficiency | Innovation
sub-index | sub-index | sub-index RCI2013
. . |Prwozeny 0,951807| 0,626506| 0,951807| 0,879518
Ceska prirtstek
republika | Hruba mira 00275454| 0,083834| 0,323359| 0,275454
migrace
SIS 0,360375| 00270281 0.234244| 0396412
, prirtistek
Mad’arsko Hrubd mi
fuba Hird 0,750000| 0,857143|  0,250000| 0,678571
migrace
TRy 0,280030| -0219441| 0253314| -0,026529
prirastek
Polsko Hrubd mi
fubd mita 0,335788| 0,328183| 0,616630| 0,419735
mlgrace
T 20,105409 | -0,105409| -0,105409| -0,105409
prirastek
Slovensko Hruba mi
fuba mira 1,000000| 1,000000|  1,000000| 1,000000
migrace

Pii detailnéjSim zkoumani dat, 1ze zjistit, ze nejatraktivnéj$imi regiony pro migranty jsou regiony

velkych

pramyslovych

center,

tedy

regiony

hlavnich

meést.

Jedna

se zejména

o regiony, které vykazuji vyssi index regionalni konkurenceschopnosti nez je primérnd hodnota
celého statu. Komparace regionti z hlediska demografického je znazornéna na Grafu 4. Z grafu
vyplyva, ze vétsina regionti zemi Visegradské Ctyrky se potykd s pfirozenym ubytkem obyvatelstva.
Nejhorsi situace je v Mad’arsku a Polsku.
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Shrnuti:

Konkurenceschopnost regionu je dilezitym ukazatelem vypovidajicim o ekonomické
a socialni situaci oblasti. Pes silici procesy globalizace a integrace se v soucasné dob¢ do popiedi
zajmu dostava pojem region, jeho rozvoj a s nim také konkurenceschopnost posuzovana na Grovni
regiont. Snahou a hlavnim cilem regionalni politiky je analyzovat disparity mezi regiony, jejich
pric¢iny a nalézat moznosti, jak tyto rozdily snizovat. To vSe se zamérem posilit ekonomickou situaci
v zemi. Staty Visegradské Ctyiky jsou staty, které v porovnani s ostatnimi ¢lenskymi staty Evropské
unie vykazuji hor$i hodnoty ekonomickych ukazatelt a které se potykaji s vyssi mirou regionalnich
disparit. Ta je zplisobena predev§im procesem transformace ekonomik v 90. letech 20. stol. Jednim
z feSeni, jak zvysit konkurenceschopnost regiontl a snizit rozdily mezi nimi, je podporovat efektivni
rozmisténi obyvatel, pfedevsim pracovni sily.

Cilem predkladaného ¢lanku bylo analyzovat meziregionalni disparity zemi Visegradské ctyiky.
Regiony byly analyzovany pomoci Regional competitiveness index, ktery byl zkonstruovan
Evropskou komisi a porovnava slabé a silné stranky regiont Evropské unie na trovni NUTS2.
V kazdé zemi byly identifikovany kraje, které pfispivaji k riistu ekonomiky statu a v hodnoceni
konkurenceschopnosti prevysuji narodni hodnotu. Jedna se prevazné
o regiony hlavnich mést zemi. Nejvétsi meziregionalni rozdily byly patrné v Mad’arsku a na
Slovensku, naopak nejmensi rozdily jsou mezi regiony Ceské republiky. V pfispévku byla také
testovana hypotéza, kterda predpokladala silny vztah mezi ekonomickou trovni regionu
a migracnim saldem. Hypotéza byla testovana pomoci korela¢ni analyzy a na zakladé hodnot
korelacnich koeficienti byla hypotéza zamitnuta. Statisticky vyznamny vztah mezi posuzovanymi
veli¢inami byl prokdzan pouze v Polsku a Mad’arsku. Hruba mira migrace zde koreluje s dil¢imi
indexy RCI 2013.
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