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Abstract: Generally, it is possible to define risk management as coordinated activities
to direct and control an organization with regard to risk. Usually, organizations manage
risk by identifying it, analysing it and then evaluating whether the risk should be modified
by risk treatment to an acceptable level or whether existing measures are sufficient. Same
definition and same processing techniques can be used in the area of state administration.
However, while assets of organizations are generally denominated in money character,
assets within the state administration have the character of protected interests in lives
and health of the population, their property and state property and the environment.

Czech Republic has responsible approach to ensuring protected interests and applies
a policy of risk management at national and regional levels. Resulting tasks are then deal
mainly by the integrated rescue system, crisis management bodies and other bodies
with territorial responsibility.

This paper deals with application of risk management specified in ISO 31000: 2009
in condition of the Czech Republic, namely at the national level and introduces the concrete
results of this application.
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Uvod

Vyvoj, ktery vrcholil na ptelomu 20. a 21. stoleti a kterym proSly predevSim
hospodaisky vyspélé staty, byva oznaCovan jako ptechod k ,,informaéni spolecnosti®,
do ,,informacniho véku* nebo do ,,postindustridlni éry* (Fukuyama, 2006). Futurolog Alvin
Toffler (2001) toto obdobi nazyva ,tfeti vinou* a podle jeho nazort ptinese dusledky stejné
zasadni jako neolitickd a primyslova revoluce. Uznavany filozof a sociolog Zigmund
Bauman (2008) pak v souvislosti svymezenim této doby spojené snebyvalym
technologickym rozvojem a s hlubokymi celospole¢enskymi zménami uziva pojmenovani
,vek nejistoty*.

Ve vztahu ke vnimani reality probihajicich jevl je v neposledni fad¢ inspirativni socidlni
koncept ,,rizikové spolecnosti, ktery problematiku rizik stavi jako tstfedni téma veskerého
déni. Praktickym pifinosem toho pfistupu piedstaveného Ulrichem Beckem (2004) je
doporuceni oteviené¢ mluvit o rizicich a komunikovat smérem k vefejnosti veSkeré aktivity
podnikané za ucelem jejich eliminace. Pro oblast vykonu statni spravy pak lze dovodit
doporuceni viditeln€ a transparentné vystupovat jako regulator rizik.
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Stru¢nd piredstaveni rozmanitych oznafeni svéd¢i o tom, Ze probihajici zmény
projevujici se napf. zvySujicim se tempem zivota lze interpretovat mnoha zplsoby.
Pro vSechny je vSak jednoticim znakem relativismus, diraz na rostouci vyznam vnimani
nejistot a rizik a problémi spojenych s rozhodovanim o nich.

Procesy spojené s lidskym plisobenim, ale 1 ty, které Ize povaZzovat za relativné nezavislé
(napft. ptisobeni piirodnich jevil) mohou byt pfi¢inou vzniku celého spektra mimotadnych
udalosti a krizovych situaci a poSkozovat tak chranéné zajmy spolecnosti (Valasek, 2008).
S ohledem na neklesajici pocet ptirodnich a clov€kem zplsobenych mimotadnych udalosti
(Centre for Research on the Epidemiology of Disasters, 2016) a rostouci zdvaznost jejich
nasledkii ma systematické uplatiiovéani politiky managementu rizik kli¢ovy vyznam.

1 Formulace problematiky

Ochrana zivotl, zdravi a majetkovych hodnot je podle ustavniho zakona ¢. 110/1998 Sb.,
o bezpecnosti Ceské republiky (1998) jednou ze zékladnich povinnosti, ke které se stat
zavazuje. V souladu s napliiovanim tohoto zdvazku byl v Koncepci ochrany obyvatelstva do
roku 2020 s vyhledem do roku 2030 (2013) (dale jen ,,Koncepce ochrany obyvatelstva‘)
stanoven nasledujici ukol: ,,Zpracovat analyzu hrozeb pro Ceskou republiku a jeji zavéry
promitnout do metodickych a strategickych materiali v oblasti bezpecnosti statu* (dale jen
,»ukol*). Termin splnéni ukolu byl ur¢en do konce roku 2016. Odpovédnost za provedeni
byla uloZena Ministerstvu vnitra v sou¢innosti s dotéenymi ministerstvy a jinymi Ustfednimi
spravnimi ufady.

Za Ucelem provedeni analytickych Cinnosti byla v piisobnosti geséniho Ministerstva
vnitra ustavena pracovni skupina slozena ze zastupcti Hasi¢ského zachranného sboru Ceské
republiky (dale jen ,,pracovni skupina®“). Na vysledné podobé analyzy se také vyznamné
podileli zastupci dotéenych ministerstev a jinych tUstfednich spravnich trada.

Vlastni kol byl rozd€len do dvou obsahovych ¢asti. Prvni ¢ast zahrnovala posouzeni
rizik, predmétem druhé €asti bylo oSetieni rizik prostfednictvim implementace ziskanych
analytickych vystupt do dokumentl zasadnich pro zajiStovani bezpecnosti Ceské republiky.

Cilem ptedlozeného ptispévku je shrnout aktivity realizované v rdmci prvni ¢asti plnéni
ukolu, sezndmit se zvolenym postupem feSeni a dosazenymi vysledky. Nad rdmec jsou
v textu uvedena také obecna vychodiska nasledné etapy plnéni tkolu.

Strukturace ukolu plné reflektovala Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady
¢. 1313/2013/EU ze dne 17. 12. 2013 o mechanismu civilni ochrany Evropské unie (2013)
a reagovala tak na pozadavky kladené na Clenské staty v oblasti preventivnich aktivit.

2 Metody

Vzhledem k existenci zna¢ného mnoZzstvi druhli rizik a proménlivosti jejich povahy
nelze jednoznaéné a exaktné definovat obecny postup managementu rizika. Zejména nelze
stanovit univerzalni algoritmus v ramci jeho jednotlivych etap. (Bozek & Urban, 2008;
Wong, 2015)

Vramci zvoleného postupu feSeni byla proto vychodiskem aplikace normy
harmonizujici procesy v predmétné problematice - ISO 31 000: 2009, resp. jeji Ceské verze
(CSN ISO 31000, 2010). Zohlednény byly také poznatky a zkuSenosti ziskané
s dosavadnim provadénim analyz rizik izemi v rdmci piipravy na feSeni mimotadnych
udaélosti a krizovych situaci.

119



Metody védecké prace byly

resp. jeji Geskou verzi (CSN ISO 31 010, 2011).

Zvoleny postup feSeni ukolu zahrnoval realizaci kli¢ovych a prifezovych aktivit:

e Klicové aktivity

— stanoveni zamgéru;

aplikovany sohledem na ISO/IEC 31 010:2009,

— posouzeni rizik (identifikace nebezpeci; analyza rizik; hodnoceni rizik);

— oSetfeni rizik.

e Priafezové aktivity

— komunikace a konzultace;

— monitorovani a pfezkoumavani.

_ Postup  komplexniho
(CSN ISO 31 000, 2010).

ukolu je

Obr. 1: Postup reSeni
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V souladu se zadanim tkolu bylo hlavnim cilem zpracovani analyzy hrozeb pro Ceskou
republiku a rizik, kterd z nich vyplyvajici. Zdmérem bylo rozdélit rizika dle jejich vyznamu
a stanovit typy situaci, pro néZ bude vyhotoven typovy plan zpracovany podle nové

vytvoiené¢ho metodického pokynu.

Pojmy uzivané v ramci feSeni Ukolu jsou uplatiovany v fadé dalSich oblasti, a proto
pfi jejich vymezeni nebylo mozné pln¢ zohlednit veSkera oborova specifika. Predmétem
feSeni tkolu nebyla terminologicka diskuze, a proto byly pro potiebu feseni tikolu zakladni

uzivané pojmy upiesnény nasledujicim zplisobem:

e Nebezpeci - jakykoliv jev, ktery ma schopnost poskodit chranéné zajmy. UzZiti pojmu
v praxi je zejména ve vztahu k technickym disciplinam (BoZek & Urban, 2008).
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e Chranéné zajmy - Zzivoty a zdravi osob, majetek, zivotni prostiedi a ekonomicka
Ci spolecenska stabilita.

e Hrozba - synonymni vyjadieni pojmu nebezpeci. Uziti pojmu v praxi je zejména
ve vztahu k zavaznym nebezpec¢im schopnym poskodit zajmy Ceské republiky.

e Riziko - moZnost, Ze surcitou pravdépodobnosti vznikne udalost, ktera se povazuje
z bezpecnostniho hlediska za nezadouci. Riziko je vZdy spojeno s konkrétnim typem
nebezpecdi.

2.1.2 Posouzeni rizik

Posouzeni rizik ptedstavovalo stéZzejni aktivitu feSeni prvni Casti tkolu. Proces byl
slozen z nésledujicich dil¢ich ¢innosti:

¢ identifikace nebezpeci,
e analyza rizik,

e hodnoceni rizik.

Identifikace nebezpeci

Za vyuziti metody brainstormingu byly v ramci jednani pracovni skupiny identifikovany
typy nebezpe€i a sestaven jejich registr. Registr byl dale upraven v souladu se zavéry
jednani se zastupci dotCenych ministerstev a jinych Ustfednich spravnich uradd. Pro kazdy
identifikovany typ nebezpeci bylo stanoveno ges¢ni ministerstvo nebo jiny Ustfedni spravni
ufad a pripadné spolugestofi. Identifikované typy nebezpeci byly rozdéleny do kategorii:

e naturogenni (abiotické / biotické / kosmické);
e antropogenni (technogenni / sociogenni / ekonomické).
V ramci této ¢asti posouzeni rizik byla také identifikovdna aktiva a nasledn¢ ohodnocena
prostifednictvim parového srovnavani za vyuziti Fullerovy metody.
Analyza rizik

Pro identifikované typy nebezpeci byla nasledné provedena analyza rizik. Vystupem
tohoto kroku bylo ur€eni trovné rizika — veli¢iny vyjadiujici, ze s ur¢itou pravdépodobnosti
dojde k realizaci konkrétniho typu nebezpeci a uplatnéni jeho destruktivniho potencidlu.

Pro ur¢eni Grovné rizika bylo vyuzito nasledujiciho vztahu, ktery byl zapracovan formou
funkce do registru nebezpeci.

R=FxN (1)
kde
F - koeficient ¢etnosti mozné aktivace konkrétniho typu nebezpeci
N - koeficient souhrnného vyjadieni neptiznivych uc¢inkl/dopadt udalosti ¢i jevu

Pro optimalizaci postupu byly analyza rizik provedena ve dvou krocich.
V prvnim kroku byla u vSech typt nebezpeci evidovanych v registru nebezpeci provedena
jejich selekce prostiednictvim piedbézné kvalitativni analyzy. Vystupem bylo rozdé€leni
typi nebezpeci do dvou skupin, a to na nebezpeci s nizkym rizikem a nebezpeci s vysokym
rizikem.
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Typy nebezpeci s nizkym rizikem byly vnimany jako piijatelné a nebylo nutné, aby byly
podrobeny dal$i analyze. V odivodnénych piipadech vSak geséni ministerstvo nebo jiny
odborné ptislusny ustfedni spravni Gfad mohl pro nebezpeci s nizkym rizikem rozhodnout
o provedeni druhého kroku analyzy. Druhy krok spocival v detailni semikvantitativni
analyze a byl primarné urcen pro typy nebezpeci s vysokym rizikem.

Pravdépodobnost 1 nasledky byly hodnoceny v desetibodovych S$kalach, pfi€emz
nasledky, jako agregovana veli¢ina, zohlediiovaly dil¢i dopady na zivoty a zdravi osob,
zivotni prostredi, ekonomiku statu a na spolecnost.

Analyza rizik vychazela z expertniho odhadu realizovaného pftifazovanim pftislusné
hodnoty koeficientu F a dil¢ich koeficientd N jednotlivym typim nebezpeci. Pro pfifazovani
hodnot koeficientli byl uplatnén predpoklad realizace nejhor§iho mozného scénafe vyvoje
situace, tj. stanoveni tzv. reprezentativniho ptipadu.

Pti analyze rizik typti nebezpeci, které doposud v uzemi nenastaly, byl uvazovan
modelovy reprezentativni piipad, tj. byly napi. zohlednény zkuSenosti zjinych regiont
a aplikovany pro region posuzovany.

Hodnoceni rizik

Smyslem hodnoceni byla identifikace prioritnich rizik. Na zdkladé¢ konzultaci
s managementem Hasi¢ského zachranného sboru Ceské republiky, jakozto vécnym
gestorem Ukolu, byly stanoveny referenc¢ni urovné, resp. limitni hodnoty Urovné rizik
(spodni limitni hodnota Grovné rizika 10, horni limitni hodnota tGrovné rizika 30), podle
kterych byly nasledné rozliSeny tii zdkladni kategorie rizik:

o rizika pfijatelnd (Groven rizika 0 — 10)
e rizika podminecné piijatelnd (roven rizika 11 — 29);
o rizika nepfijatelna (Groven rizika 30 a vySe).

Vystupy hodnoceni rizik byly vizualizovany v mapé¢ rizik.

2.1.3 OSetieni rizgik

Realizace procesu oSetfovani rizik je soucasti druhé ¢asti plnéni utkolu. Smyslem je
implementovat vystupy ziskané vrdmci posouzeni rizik do materidlit klicovych
pro zajistovani bezpecnosti statu a podpofit tak jejich praktickou realizaci.

2.2 Popis prurezovych aktivit
2.2.1 Komunikace a konzultace

Proces vyzadoval uzkou soucinnost zuacastnénych aktéri, v daném piipadé clenil
pracovni skupiny a =zastupcii dotéenych ministerstev a jinych odborné pfislusnych
usttednich spravnich ufadi. Za timto Ucelem byly organizovany odborné seminaie
a pracovni setkdni na bilaterdlni Grovni. Zamér zpracovani ukolu a ramec postupu jeho
feSeni byly také komunikovany s tajemniky bezpecnostnich rad krajt.

2.2.2 Monitorovani a prezkoumavani

Cely proces bude podroben periodické obnové a identifikované typy nebezpeci
revidovany v navaznosti na aktualni vyvoj bezpecnostni situaci. Revidovdn a piipadné
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upraven bude 1 zvoleny postup feSeni. Navrhovana periodicita opakovani procesu je
ve vazbé¢ na pfisti Koncepci ochrany obyvatelstva.

3 Rozbor problému

V souladu se zvolenym postupem feSeni tkolu bylo nejprve €leny pracovni skupiny
a zastupci dotenych ministerstev a jinych ustfednich spravnich ufad identifikovano
celkem 72 typl nebezpeCi a v clenéni dle stanovenych kategorii nebezpeci sestaven
jejich registr.

Nésledné byla analyzovana rizika. V ramci piedbézné analyzy bylo u 21 typl nebezpeci
zjisténo nizké riziko a tyto nebyly podrobeny dalSimu Setfeni. Z celkového poctu
identifikovanych nebezpec¢i bylo detailn€ analyzovano celkem 49 typl. Zbyvajici 2 typy
nebezpeci byly bez pfedchozi analyzy oznaceny jako nebezpeci s nepfijatelnym rizikem
(naruseni bezpec€nosti informaci kritické informacni infrastruktury, naruseni finan¢niho
a devizového hospodaistvi statu velkého rozsahu). Divodem uvedené¢ho rozhodnuti byla
skute¢nost, Ze podminky stanovené pravnimi piedpisy piedpokladaji pti vzniku téchto
situaci vyhlaSeni krizového stavu.

Detailn¢ analyzovana rizika plynouci z jednotlivych nebezpeci byla nasledné hodnocena
z hlediska jejich vyznamnosti. Z celkového poctu hodnocenych byl podil jednotlivych
kategorii nasledujici:

o rizika pfijatelnd - 4 %;
e rizika podminecné pfijatelna - 53 %;
e rizika nepfijatelna - 43 %.

Rizika pfijatelnd jsou kategorii, pro niz neni predpokladdno pfijimani mimotadnych
opatfeni. Zpravidla se jednd o situace zvladdnutelné vrezimu bézné CcCinnosti slozek
integrovaného zachranného systému. Vzhledem k nizké mife rizikovosti byla do této
kategorie zatazena také nebezpeci vyfazena v predbézné analyze.

Rizika podmine¢né pfijatelnd jiz vyzaduji piijimani opatfeni vedoucich k jejich
eliminaci. Kategorie spada do oblasti pfipravy na feSeni mimotaddnych udalosti a zahrnuje
predevsim havarijni pldnovani a piipravu typovych ¢innosti.

Rizika nepfijatelnd pak predstavuji kategorii, které je nutné dat na vSech stupnich vetejné
spravy nejvyssi prioritu. Opatieni vedouci k jejich eliminaci spadaji do oblasti ptipravy
na feSeni krizovych situaci a zahrnuji pfedevSim krizové planovani.

Grafické znazornéni hodnocenti rizik vyplyvajicich z jednotlivych nebezpeci pro néz byla
aplikovana semikvantitativni analyza je uvedeno v obrazku ¢. 2.
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Obr. 2: Mapa rizik

Zdroj: viastni zpracovani autora

Na zdklad¢ proveden¢ho hodnoceni bylo identifikovano 21 typd nebezpeci
s nepfijatelnym rizikem. Hrozba oznadovana jako ,,Vojenské napadeni Ceské republiky*
a zafazena do této kategorie byla z dal§iho procesu vyclenéna, a to s ohledem na skute¢nost,
7Ze pro tuto oblast je vypracovan uceleny samostatny systém planovani a zajiStovani
pfipravenosti. Dale jiz zminéné hrozby ,,naruseni bezpecnosti informaci kritické informacni
infrastruktury* a ,,naruSeni finan¢niho a devizového hospodafstvi stdtu velkého rozsahu*
byly do kategorie nebezpeci s nepfijatelnym rizikem zatazeny bez ptedchozi analyzy,
a to z davodul vyse uvedenych.

Celkem bylo tedy pro Ceskou republiku identifikovano 22 typti nebezpedi, pro které lze
odiivodnéné ocekavat, v ptipad¢ jejich realizace, vyhlaSeni krizového stavu. Pro tyto
ptipady je nutno piijmout opatieni k redukei rizika. V souladu s definici rizika lze rozlisit
tf1 zakladni strategie redukce rizik (BozZek & Urban, 2008):

e sniZzovani urovné dopadi;
e sniZzovani pravdépodobnosti vyskytu udalosti;
e snizovani urovné dopadil a zaroven snizovani pravdépodobnosti vyskytu.

V ramci feSeni Ukolu byla zvolena strategie redukujici Urovent dopadu. Konkrétnim
opatrenim oSetieni rizik tedy bude v ramci systému krizového pldnovani vypracovani nové

vvvvv

Tabulka €. 1 uvadi ptehled 22 identifikovanych typl nebezpeci s nepftijatelnym rizikem.
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Tab. 1: Typy nebezpedi s nepiijatelnym rizikem

KATEGORIE NEBEZPECI TYPY NEBEZPEC| S NEPRIJATELNYM RIZIKEM GESCE”
\ MZP,
Dlouhodobé sucho MZe, MV
Extrémné vysoké teploty MZP
MZzZpP
Ptivalova povoden :
abiotické MV, MZe
;g) Vydatné srazky MZP, MV
3 Extrémni vitr MZP, MV
g ‘ MZp
q ~ r ~ b
Pfirozend povoden MV, MZe
Epidemie - hromadné nakazy osob MZd
biotické Epifytie - hromadné nakazy polnich kultur MZe
Epizootie — hromadné nékazy zvitat MZe
Naruseni dodavek potravin velkého rozsahu MZe,
MPO
Naruseni funkénosti vyznamnych systémi elektronickych o
o CTU
komunikaci
Naruseni bezpec¢nosti informaci kritické informacni NBU,
infrastruktury MV
(o s N MZe,
Zvlastni povoden MV, MZP
. Unik nebezpeéné chemické latky ze stacionarniho zafizeni MZP, MV
. technogenni
% Narus$eni dodavek pitné vody velkého rozsahu MZe
=)
§ Naruseni dodavek plynu velkého rozsahu MPO, MV
8 Naruseni dodavek ropy a ropnych produktii velkého rozsahu E/[SI}-(I)R’
Radiaéni havarie SUJB, MV
Naruseni dodavek elektrické energie velkého rozsahu MPO, MV
Migraéni viny velkého rozsahu MV, MZV
sociogenni
Narusovani zakonnosti velkého rozsahu MV
_— Naruseni finanéniho a devizového hospodaistvi statu velkého MF,
ekonomické ) -
rozsahu CNB
Zdroj: viastni zpracovani autora
*) Tucné jsou uvedena gescni ministerstva nebo jiné odborné prislusné ustiedni spravni urady.
**) Zarazeni typu nebezpeci do kategorie nebezpecli s neprijatelnym rizikem vychadzi ze skutecnosti,
ze zakonné podminky predpoklddaji pro tyto situace vyhldaseni krizového stavu.
Vysvétlivky:
e MZP Ministerstvo Zivotniho prostiedi
o MZe Ministerstvo zemédélstvi
o MV Ministerstvo vnitra
o MZd Ministerstvo zdravotnictvi
e MPO Ministerstvo priimyslu a obchodu
e CTU Cesky telekomunikacni viad
e NBU Narodni bezpecnostni urad
o SSHR Sprava statnich hmotnych rezerv
e SUJB Statni urad pro jadernou bezpecnost
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o MZV Ministerstvo zahranicnich véci

o MF Ministerstvo financt
e CNB Ceska narodni banka
4 Diskuze

Jednou ze =zakladnich harmoniza¢nich aktivit civilni ochrany Evropské unie je
sjednocovani pfistupii v oblasti managementu rizik, zejména v oblasti posuzovani rizik.
Za ucelem dosazeni vyS$s$i miry koherence je pak ze strany Komise Evropské unie explicitné
doporuceno vyuzivani mezinarodnich norem (Risk Assessment and Mapping Guidelines
for Disaster Management, 2010; Pokyny pro posuzovani schopnosti zvladani rizik, 2015).
Navzdory vyhraddm k norméam ISO 31 000: 2009 a ISO/IEC 31 010:2009 ze strany
odborné veiejnosti, zejména k jejich terminologické bazi ¢i nedostatecnému matematickému
rozpracovani (napt. Prudy, 2010; Leitch, 2010; Aven, 2011) nelze popfit jejich redlny
prakticky pfinos k posileni unifikace piistupli. Doporuceni ze strany Evropské unie smérem
k vyuZzivéani téchto norem je tedy zcela legitimni a odiivodnéné.

Ceska republika pfi plnéni zavazki v predmétné oblasti vyplyvajicich z &lenstvi
v Evropské unii postupuje v souladu vySe uvedenymi doporucenimi. Stejné¢ tak
pii posuzovani rizik na narodnich Urovnich explicitné vyuzivaji z ¢lenskych zemi normu
ISO 31 000: 2009 také napi. Némecko (Method of Risk Analysis for Civil Protection, 2011)
a Rakousko (Zivilschutz in Osterreich, 2016,) zneélenskych zemi napt. Svycarsko
(Nationale Gefdhrdungsanalyse von Katastrophen und Notlagen, 2015). V piipadé
uvedenych statl je preferovdna kvalitativni analyza rizik a vystupy jsou rozsifeny
0 vyvojove scénare pro jednotlive udalosti.

Za inspirativni 1ze oznagit ptistup Svédska (Swedish National Risk Assessment, 2012),
kde norma ISO 31 000: 2009 byla uplatnéna implicitn€é. Gestorem procesu posouzeni rizik
byla Svédska agentura civilni ochrany. V prvnim kroku byl sestaven registr rizik &itajici
200 polozek, ktery byl pozdé&ji v disledku jednani odpovédnych spravnich ufrada
a v disledku vetejnych workshopii redukovan na 27 polozek. Nasledné byla provedena
kvalitativni analyza rizik, jejimz vystupem byla identifikace celkem 13 udélosti, které maji
potencial piertst do situace krizove. Pro jednotliva rizika byla stanovena mira nejistoty
a stejné jako vpiipadé Némecka, Rakouska a Svycarska vypracovany scénafe
jejich realizace.

Zavér
PredloZzeny clanek shrnuje poznatky z provedené analyzy hrozeb a rizik znich
plynoucich pro Ceskou republiku zpracované na zéklad¢ ukolu vyplyvajiciho z Koncepce

ochrany obyvatelstva a z Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢. 1313/2013/EU
ze dne 17. 12. 2013 o mechanismu civilni ochrany Unie.

Na celostatni urovni bylo identifikovano celkem 72 typt nebezpeci, z toho 22 bylo
oznaceno jako nebezpeci s neptijatelnym rizikem, kterym je nutné vénovat na jednotlivych
stupnich vefejné spravy prioritni pozornost. Jedné se o situace, s jejichz feSenim ma Ceska
republika realné zkuSenosti, ale také o situace, které ackoliv v naSich podminkéch dosud
nenastaly, je nutné vzhledem k Grovni rizika ptijimat opatieni vedouci k jejich sniZeni.

Vystupy popsané v ¢lanku byly schvdleny na jednani Vyboru pro civilni nouzové
planovani Bezpecnostni rady statu, Bezpe¢nostni rady statu a konecné také Vlady CR
a staly se tak vychodiskem pro realizaci druh¢ ¢asti feSené¢ho tkolu.
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V ramci Cinnosti spojenych s plnénim druhé ¢asti Gkolu - oSetfovanim rizik, je
v soucasnosti vypracovan ,,Metodicky pokyn ke zpracovani typovych plant*, ktery bude
po projednani v Bezpe€nostni rad¢ statu predlozen V1adé CR ke schvaleni.

Popsany postup uplatnény v ramci feSeni ukolu je blizky zahrani¢nim pfistupim a je
pro potieby havarijniho planovani a krizového planovani na Grovni krajti a obci s rozsifenou
pusobnosti rozpracovan prosttednictvim implementa¢nich metodickych pomiicek.
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