Hana Rudovi, Za boha, krile a krasna uméni. Buquoyové a vizualni uméni v

ndlouhém* 19. stoleti, diserta&ni prace, Fakulta filozoficka Univerzity Pardubice, 2016.
Posudek oponenta

PiedloZena disertadni prace je vysledkem dlouhodobého zijmu Hany Rudové o 3lechtu
v devatenactém stoleti. Toto téma jiz pevné zakotvilo v Eeské historiografii poslednich dvou
desetileti a autorka tak mohla navazat na badatelské poginy svych pfedchidcii a konfrontovat
s nimi své zavéry. Bohatstvi $lechtickych archivil v ¢eskych zemich, jeZ v evropském kontextu

témé&F neshese srovnani, viak stale vybizi k hlub$imu vhledu do dané problematiky.

Z moznych uhld pohledu na d&jiny Buquoyl, plivodem francouzské rodiny, ktera
v sedmnactém stoleti pevné zakotvila v Cechéch, si autorka zvolila jejich vztah k vytvarnému
a uZitému uméni a atchitektufe. Neudinila tak jako prvni. JiZ na konci devadesatych let zafadil
text o stavebnich podinech Buquoyt do své prikopnické prace Stoleti dédich a zakladatell
historik umé&ni Jindfich Vybiral. V lotiském roce pak vy$la prace Petry Trnkove, Petra Samala,
Martina Krumholze a Jana Ivanegy Krajina — sidlo — obraz (Romanticky Fad Jitiho Jana
Buquoye), ktera se stala hiavnim vystupem projektu iniciovaného nalezem rozsahlého souboru
ikonografickych pramenii ve sbirkach Ustavu d&jin uméni Akademie véd Ceské republiky. Je
$koda, e Hana Rudova nemohla s timto materidlem detailngji pracovat. Ob¢€ vy3e zminéné
knihy autorka disertace samoziejmé zna, neodpustim si viak vytku, kterd sméfuje k jejich
nedostateéné analyze v Gvodni ¢asti prace, z niZ by jasné vyplynulo, v &em se od svych

badatelskych koleg 1i§i v roviné metodologické a interpretacni.

Zatazeni své prace do kontextu dosavadniho badani se Hana Rudova vénuje v obséhlém
uvodu. Pfi pokusu o vymezeni aristokracie v devatenactém stoleti jako socidlni skupiny bych
doporudil zvazit zavéry podnétné studie Williama D. Godseye Quarterings and Kinship: The
Social Composition of the Habsburg Aristocracy in the Dualist Era publikované v The Journal
of Modern History v roce 1999. Vysyétleni pojmu ,,dlouhé* devatenacté stoleti pak povaZzuji za
nadbytedné. Navic se pfi ném autorka odvolava hlavné na anglického marxistick¢ho historika
Erica Hobsbawma a opomiji napiiklad novy pohled na periodizaci, ktery pfinesl ve své
respektované syntéze Die Verwandlung der Welt (Eine Geschichte des 19. Jahrhunderts)
profesor kostnické univerzity Jiirgen Osterhammel. V obsahlém piehledu literatury o $lechté
v moderni dob& postradam nové&ji tituly z pera histori¢ek Ute Hofmannové, Rity Kruegerové
a Tatjany Tonsmeyerové, které se tykaji pfimo &eské problematiky. Kriticky pfistup postradam

v ptipadé popularizadni kompilace amatérského historika Pavla Jufika, na kterou autorka



v dal$im textu prace &asto odkazuje. Uvodni kapitolu zakonduje oddil shrnujici metodologicka
vychodiska disertaéni prace. Piinosny se jevi pfedevsim teoreticky koncept novych kulturnich
déjin.

Po teoretickém Gvodu nésleduji kapitoly, v nichZ Hana Rudova zilrogila svij. vlastni
pramenny vyzkum. Hleda v nich odpovéd’ na zékladni otdzku: Jakou roli hralo vizualni umeéni
devatenactého stolet{ v Zivotnim stylu, mygleni a prezentaci Buquoyi? Nejprve se v€novala
tradici této Slechtické rodiny a dosla k zavéru, Ze pro ni byl stéZejni odkaz na &iny ,.kfizackych®
piedkil, vyznam osobnosti Karla Bonaventury Buquoye, vale¢nika z doby tricetileté valky, i
vrcholné uznan{ urozenosti rodu ziskanim, byt na kratky ¢as, kniZeciho titulu. V rodové paméti

sehraly svou roli i stavebni po¢iny Buquoyi z doby barokni.

V nejrozsahlejdi ¢tvrté kapitole Hana Rudova vztah jednotlivych pfislusnikli rodu
k uméni spojila s jejich Zivotnimi osudy. Vytvofila tak obraz, vnémz se individudlni kulturni
zajmy propojily s postupnou proménou socidlniho postaveni a mentality $lechty v prdb&hu
devatenactého stoleti. Prvnim &lenem rodiny, kterému vé&novala pozornost, byl hrab¢ Ludvik
Arnoét Buquoy, dosud. pon&kud ,,zdhadna® osobnost &eského déjepisu uméni. Ten kvalitou
svého dila i jeho dosahem piekro¢il hranici Slechtického diletantstvi smérem k profesionalni
tvorbé. K podobnému zavéru dodel v neddvné dobé Petr Samal v jiZ citované knize Krajina —
sidlo — obraz (Romanticky fad Jifiho Jana Buquoye), s nim2 bohuzel Hana Rudova ve svém
vykladu nepracuje. Za pfinosné naopak povazuji zafazeni zdjmu o vytvarné umeéni tohoto

Buquoye do kontextu jeho kari€ry.

Ludvik@iv bratr Jifi Frantisek Buquoy je vnimam jako jedna z nejzajimavéjiich
osobnosti Eeské $lechty pfedminulého stoleti. Pfinos tohoto ,,polyhistora® v oblasti matematiky,
fyziky a chemie je postupn& docefiovan. Ve stinu pfirodovédného badani, nikoliv viak zcella
mimo pozornost, stalo v jeho pfipadé vytvarné uméni. Sv&dei o tom ojedinélé Gvahy z oblasti
estetiky. Stfizlivé hodnoti autorka Buquoytv vklad v oblasti sklafstvi, kde ho vnima spide jako

technologa a podnikatele.

Jitiho Jana Buquoye ukazala Hana Rudova jako stavebnika a zhodnotila jeho podil na
prestavbé dolniho hradu v RoZmberku nad Vltavou. Ten se stal jakymsi rodovym muzeem,
mistem paméti, vnémZ se koncentroval ve sloZitém ikonografickém programu obraz
starobylosti, urozenosti i katolickych konzervativnich postoji pfisludnika §lechtického rodu.
Zavéry autorky nejsou v této Casti pfekvapivé a potvrzuji nase dosavadni poznani o uloze

pamé&ti v my$leni $lechty a néstrojich jeji prezentace.



Zatimeo predchozim &leniim rodu Buquoyt a jejich kulturnim aktivitam jiz byla
vénovana v dosavadnim badani pozornost, v ptipadé Ferdinanda a Karla Bonaventury pfinasi
vyzkum Hany Rudové nové poznatky. V pfipad¢ prvniho z nich se soustiedila na jeho dlohu
pii budovani historizujici rezidence Horni Hrad (Hauenstejn) v severozapadnich Cechach, které
ideové navazovalo na stavebni &innost Jifiho Jana. Karel Bonaventura pak stavbou novohradské
hrobky zavrsil snahy piisludniki rodu na poli historizujici architektury. Zajimavéj3i je v3ak jeho
role v oblasti umé&leckého mecenatu a organizace kulturniho Zivota. V roce 1889 stanul Karel
Bonaventura na vice jak dvé desetileti v&ele Spole¢nosti vlasteneckych pfatel uméni.
Z vykladu Hany Rudové vyplyva, Ze se vénoval pfedeviim organizaénim zéleZitostem. Stranou
interpretace nechala otdzku, jaky byl skuteény vliv aristokracie na sméfovani této vyznamneé
uménimilovné spolednosti a ji zfizovanych instituci. Zavér &tvrté kapitoly pak patfi Gabriele
Buguoyové, rozené hrab&nce z Rottenhanu, malifce a pravdépodobné ,designérce™
buquoyského skla, a Filipin® Buquoyové, rozené hrabénce Czerninové z Chudenic a Morzinu,

ktera ziejmé& svym vytvarnym talentem pfevy3ovala aristokratické soucasnice.

Ukol, ktery si Hana Rudové ve své disertadni praci stanovila, se ji podafilo naplnit. Na
ptikiadu ptisludnikd a pfislusnic $lechtické¢ho rodu Buquoyl piedstavila role, které Slechtic ve
vztahu k vizualnimu uméni v devatenéctém stoleti mohl napliiovat — malif diletant, podnikatel
s uzitym uménim, stavebnik, orgaﬁizét'or uméleckého Zivota, mecenas. Zaroven dolozila, Ze
kromé& osobnich zdjmu se ve vztahu aristokrati k uméni odrdZela rodova tradice i prezentace

hodnot vlastni spolecenské vrstvy.

V predloZené disertaéni praci prokazala Hana Rudova dobrou schopnost védecke prace
zaloZené na znalosti $irdiho kontextu dosavadniho v&deckého poznani a vlastnim archivnim
vyzkumu. Text prace ma logickou strukturu a je napsan &tivym jazykem {né€kdy je v3ak Ctivost

na $kodu terminologické ptesnosti). Kvalitni je i obrazova pfiloha.

Ptes vyie uvedené vyhrady disertaéni praci doporuéuji k obhajobé.

V Ceskych Budg&jovicich, 20 fijna 2016
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