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Abstract

The Sharpshooters of Pfibram: From the Depth of Time and the Gloom
of Depositaries to the Light of the World

Like many others, in the 19th century the town of Pifbram used to have its own uniformed
sharpshooter squad. Even though it was one of the most important associations of the town at
that time, it has received only little attention of researchers-historians since then, not speaking
of the ordinary town citizens. To some extent it was definitely influenced by the fact that the
archival materials, which were preserved after the operation of the squad had finished in the
State regional archive, were in critical condition. This contribution, based on the thesis created at
the Faculty of Restoration in 2012, deals not only with the process of saving these documents,
but also with the investigation into the history of the squad and the “sharpshooters’ ” objects
in the depository of the Museum of Mining in P#{bram. Finally, it emerged that on account of
such a complex approach, initiated by the restoration of the archival materials, it was possible to
reconstruct the rich activities of the squad and consequently, based on the findings, to restore
its activity. In December 2013, the renewed Sharpshooter squad of Ptibram resumed its activity
and followed in the tradition, which had been documented for the first time in 1741 and which
had been interrupted in 1918 for almost 100 years. The tradition is even more important as it
refers to its formerly famous history, which can be unfortunately reminded only by a few, mainly
immovable monuments, owing to the old town redevelopment in the 50s of the past century.
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Uvod

Na ptelomu 18. a 19. stoleti proslo hornické mésto Piibram do té doby nebyvalym rozvojem.
Zacaly zde pracovat centralni banské instituce a v poloviné 19. stoleti byla oteviena i banska
akademie. Diky pffjmam z tézby mohlo byt v 70. letech postaveno i nékolik stfednich $kol,
ucitelsky ustav a gymnazium. PrestoZe v nasledujicich letech se vynosy z téZzby zacaly zmensovat
a mésto vylidnovat, zistavala Piibram cilem cetnych poutnikti na Svatou Horu a i diky skolam
vsech stupnu, az po vysokou skolu banskou, zila ¢ilym kulturnim Zivotem. To se projevovalo i
bohatou spolkovou cinnosti, kdy velky pocet spolku, spole¢nosti a jednot sdruzovalo obyvatele
nejraznéjsich zajmu. Nejen jako spole¢nost s nejstarsi historii ve meéste, patfili po celé 19. stoleti
k nejvyznamnéjsim z nich i pfibramsti ostrostfelci.

Sbor byl zaloZen roku 1741, ale svou cinnosti s nejvétsi pravdépodobnosti navazoval na
sice pferusovanou, ale daleko starsi tradici. S Zivotem mésta byl spjat takika bytostne, vzdyt’
pfedni obcané Piibrami byli v téch dobach i nejvyssimi dustojniky sboru. Piestoze ostrostielci
v pifpad¢ potieby udrzovali ve meste poradek, pfedevsim svou piftomnosti dodavali lesku
vetsine mestskych a cirkevnich slavnosti. Sbor navic kazdy rok pfitahoval pozornost sirokého
okruhu divakd svymi vlastnimi aktivitami, vyro¢nimi manévry a slavnostnimi plesy. Ty se od
roku 1838 konaly v budove nové stfelnice s velkym salem, kde se po dlouhou dobu odehravala
podstatna ¢ast kulturniho zivota mésta.

Prestoze ostrostielecké sbory u nas formalne¢ zanikly spolu se zménou politické situace
v roce 1918, stielecka tradice v Piibrami pfezivala dal. Jeji definitivni konec pfisel az s 2. svétovou
valkou a v dasledku dalstho vyvoje po roce 1948 se ji uz nepodafilo obnovit. I tehdy doslo
v Piibrami k velkému rozvoji tézby, tentokrat uranu, ale na rozdil od difve¢jsich dob s ni neslo
ruku v ruce povzneseni kulturniho zivota jejich obcant. Nové panelové zistavbé v té dobé
musela navic ustoupit podstatna ¢ast starého mésta, coz znamenalo zniceni celé fady nemovitych
pamatek. Jako prvni byla v ramci jedné z etap asanace strzena i empirova budova stielnice
z roku 1838. Po pusobeni kdysi prosperujictho spolku uz tak zbylo pouze nékolik exponata ve
sbirkach Hornického muzea a pfedevsim fond sborovych archivalif ve Statnim okresnim archiva
v Piibrami. I v tomto sméru osud ostrostfelct vymluvné doklada pro Pifbram charakteristické
nasilné prerusent staletych tradic, o kterych nema vétsina dnesnich ob¢ant mésta takika zadné
povedomi, a snad i proto o né nejevi zajem.

Dnes proto jiz nezbyva, nez pecovat o to malo, co otfesy doby pfestalo. A snazit se pfipo-
minat, ozivovat a obohacovat kulturni dédictvi meésta, které se v druhé poloviné 19. stoleti,
v dobach své nejvetsi slavy, pysnilo pfizviskem ,,Podbrdské Athény*.

Prvotnim cilem diplomové prace, z které tento piispévek vychazi, bylo osetfit fond archivalii,
jejichz ptvodcem byl sbor pifibramskych ostrostielct a ktery se zachoval v Statnim okresnim
archivu v Pifbrami. Jedna se o jedenact knih a tii kartony spisového materialu. Pfestoze fond
Shor méstanskych ostrostrelesi Piibram 1766—1909 (NAD 662) jist¢ nepatif k nejrozsahlejsim co do
poctu dochovanych archivalif, lze o ném v tomto sméru podrobné hovofit z hlediska zastoupeni
siroké skaly materialt, zaznamovych prostiedka, typa kniznich vazeb, ale také druha poskozeni
vsech vyse uvedenych. Samotny prabeh restauratorského zakroku mel obvyklou strukturu
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Obr. 1 SORA
Pribram, Sbirka
obrazového materidln
okresu Pribram
(NAD 1433),
Fond ostrostrelcs,
Skupinovd fotografie

ostrostielca.

slozenou z prazkumu fyzického stavu archivalii, navrhu restauratorského postupu konzulto-
vaného se zadavatelem a samotného provedeni zakroku. Zadavatel vyslovil pouze pfani zachovat
fazeni archivalii v soucasné podob¢ a tedy i jejich rozlozeni ve tiech kartonech. Osetfené a takto
ulozené dokumenty mély posléze plné slouzit potfebam archivu, respektive badatelt.

Protoze do této doby se piibramskym ostrostfelcaim dostalo z pohledu badatela-historika
pouze nepatrné pozornosti, bylo dalsim cilem této prace zpracovat dochovany sborovy fond
nejen z restauratorsko-konzervatorského, ale také z kulturné-historického hlediska. Zamérem
bylo vyuzit restaurované archivalie k sestaveni zakladniho pojednani o historii sboru, jeho ¢lenské
zakladné, vystroji, vyzbroji a cinnosti. Zvlastni pozornost méla byt vénovana i proménam
umisténi a podoby piibramské stielnice.

Vyhodou byla moznost spojeni zakladniho restauratorského prazkumu fyzického stavu
fondu s prazkumem jeho obsahového slozeni. Tomu napomohl i dnes uz nepouzivany starsi
zpusob archivniho zpracovani fondu, tedy fazeni archivalif v kartonech po jednotlivich rocich.
Ukazalo se, ze v prvnim kartonu o rozsahu 867 listi se objevuje kazdodenn{ agenda sboru, kdy
nejstarsi pisemnosti se vztahuji k roku 1808, dalsi jsou datovany az rokem 1837 a pokracuji do
roku 1885. Druhy karton obsahuje 1123 stran Gctd v rozmez{ let 1837-1905. V poslednim
kartonu se vyskytujf spisy z let 1886—1889, dv¢ kolorované fotografie spolkového praporu a ucty
s architektonickymi plany a kolorovanymi zakresy, tykajicimi se stavby stfelnice.

Mezi knihami muzeme najit Knzbu o historii sboru, Stanovy spolkn a seznam clenti, Hliavni knibu
18401851, Protokoly o schiizich 1848—1849, Dodaci protokol 1872—1884, Pokladni denik 1850—1863,
Podaci protokol 1838—1850, Protokol o stielbé do terce 1847—1877, tzv. Anmeldungsprotokol] 1857-1867,
Seznam zavedenych protokolii 1855—1857 a Rejstiik dlenskych prispévks 1866, jehoz blok byl vsak
v minulosti vytrzen z desek a nedochoval se.

Ve Statnim okresnim archivu v Pifbrami se navic nachazel i obrazovy material v podobé
fotografii, které néjakym zpsobem se sborem souvisely. Slo predeviim o dvé skupinové
fotografie stfelct a sborovych hudebniku, dva zabéry z ostrostfeleckych slavnosti a Sest snimka
z exteriéru a interiéru stfelnice.

Dalsi zdroj informaci jsem si sliboval od prazkumu muzejnich sbirek Hornického muzea
Piibram. Ocekaval jsem, ze ptipadné nalezené predmeéty by rozsifily a vjrazne obohatily mozaiku
slozenou ze studia archivnich pramend.
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Popis materialového sloZeni restaurovaného fondu

Fond zahrnuje tfi kartony spisového materialu o celkovém poctu 2193 listt a 11 kniznich,
respektive sesitovych vazeb. V piipadé kartona jde o dokumenty na rucnim, v drtivé vétsiné
vsak na strojovém papiru. Vedle ¢ernobilych, ale i barevnych tiskopist jde prevazné o rukopisné
materialy, na kterych je zastoupena cela skala zaznamovych prostredki. V nejvetsi mife se
zde vyskytuje zelezogalovy inkoust, méné casto grafitova, inkoustova a dals{ barevné tuzky
a novodobé ruznobarevné inkousty. Na nékolika dokumentech muZzeme najit peceté. Ty jsou
bud’ ze $panélského vosku pod krytem papirové clony (pfitisténé na pecetni lak ¢i moucnou
oplatku) nebo slepé. Casté je znaceni pomoci starsich a novodobych razitek raznych barev,
vyskytuje se zde i n¢kolik druhu kolkt. Ve tfetim kartonu najdeme vedle spisového materidlu
také kolorované architektonické navrhy na stavbu stfelnice a zakresy jejiho umisténi v dané c¢asti
mésta. Kolorované jsou i dvé zelatinové fotografie zachycujici rub a lic sborového praporu.
Fotografie jsou nalepeny na podpurném kartonu, ktery je na zadni stran¢ oznacen razitkem
ateliéru Frantiska Drtikola v Pifbrami.

Vedle spisového materidlu obsahuje fond 11 knih, z nichZ u jedné se dochovaly pouze
desky bez bloku. Lisi se jak materidlem, tak typem vazby, kterd je u kazdé knihy odlisna. Jsou
zde zastoupeny jak vazby nasazované, tak zavésované, celopapirové, poloplaténé, ale i jedna
polousnova.

Fyzicky stav restaurovaného fondu

Ptestoze by se na prvai pohled mohlo zdat, ze fyzicky stav archivalif ve vsech tfech kartonech
nen{ uspokojivy, poc¢atecni prazkum ukazal, Ze se toto tvrzeni da vztahnout pouze na — v poméru
k celku — maly pocet objektt. Jde predevsim o v minulosti vyraznéji mechanicky poskozené nebo
mikrobidlné napadené' archivilie.

Diky vizualnimu prazkumu spisového materialu jsme zjistili nezanedbatelné mechanické
znecisténi viech lista. K tomu se pfidavalo i rizné zavazné mechanické poskozeni papirové
podlozky dokumentt. Na tento stav mélo dozajista nepfiznivy vliv i pfedchozi uloZen{ archi-
valif v obalkach, spisovych deskach a krabicich, které rozméroveé neodpovidaly uloZzenym
dokumentim. Vétsina z nich ma proto razné ohnuté a poskozené rohy, piipadné vice ¢i méne
potrhané a roztiepené okraje. V mensi mife se vyskytovaly i silné mechanicky poskozené
dokumenty, které byly nékolikrat zohybané, silné potrhané a u kterych navic doslo k ¢astecnym
ztratam papirové podlozky. Do této skupiny se daly zafadit i ty poskozené plisni. Slo vyhradné
o listy z ruéniho papiru, jejichz horni nebo dolni okraj vykazoval charakteristické barevné stopy
po aktivnim mikrobialnim napadeni. To mélo predevsim vliv na strukturalni soudrznost papirové
podlozky, ktera, pokud nedoslo k jeji aplné ztraté, byla pii sebenepatrnéjsi manipulaci nachylna
k dalsimu poskozovani a odpadavani fragmenta.

Dale se prazkum zaméfil na zmapovani stupne degradace papirové podlozky zelezogalovym
inkoustem. Na jeho zakladé jsem porovnal cely fond s obecné pfijimanym systémem ¢tyf skupin
degradace Zelezogalového inkoustu a jeho podlozky, podle kterého by se v soucasnosti daly
vsechny archivalie z fondu zafadit do prvnich dvou. U prvni nejsou linie pisma vibec nebo
pouze nepatrné viditelné na opa¢né stran¢ dokumentu, v ptipadé druhé je hneédavé zabarveni na

1 Podle vysledki kultivace odebranych vzorka nenf uz toto napadeni aktivni, a proto jsme do restaurator-
ského postupu nezatadili dezinfekei fondu.
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rubové stran¢ patrné uz vyraznéji, nicméné¢ k mechanickému poskozeni podlozky v liniich pisma
jeste nedochazi.
Nejen pro urceni zavaznosti vlivu Zelezogalového inkoustu na papirovou podlozku

dokumentt bylo nutné vzit v uvahu i jeji pH. To, jak méfeni ukazala, se celkoveé pohybovalo
relativné nizko, v rozmezi 4,2-6,3 jednotek, s pramérnou hodnotou 5,5.

Dalsi poskozeni, na které jsem zamefil svaj prazkum, se tykalo peceti. Ty, jelikoz v mnoha
ptipadech slouzily k uzavieni dokumentd,(ve velké mife korespondence), byly poskozené
mechanicky v dasledku pfirozené nutnosti jejich rozlomeni. To platilo i pro vétsinu peceti ze
$panc¢lského vosku, jejichz zbyvajici rozlomené ¢asti, prestoze popraskané, byly pevné spojené
s podlozkou a nehrozila tak jejich ztrata. Papirové clony byly ve vétsi ¢i mensi mife mechanicky
poskozené diky jejich umisténi pfi okrajich dokumenta s pfesahujici clonou. Tyto casti byly
zohybané a potrhané, nékde doslo i k drobnym ztratdm materialu, vyjimecne v dasledku pasobeni
hmyzu, jehoz prvotnim cilem byla téstova oplatka pfekryta clonou. V piipadé tohoto druhu
peceti se navic objevovalo i jejich zabarveni a povrchové zaneseni pozustatky po mikrobialnim
napadeni. Slo viak pouze o povrchové znedisténi, bez jakékoliv znamky ztraty mechanickych
vlastnosti clony nebo téstové oplatky a jejich soudrznosti s dokumentem.

V druhém kartonu se k jiz uvedené problematice pfidavalo znecisténi omezeného rozsahu
dokumenti olejovymi zateklinami. Slo o levy dolni roh dvou slozek archivilii, kde bylo patrné
nejen vyrazné hnedé zabarveni zateklin, ale i jejich lepkavy povrch.

Tieti karton pfidal do $kaly a rozsahu poskozeni i barevnou vrstvu na situacnim planu se
zakreslenim umisténi sborové stfelnice na tzemi mésta. Jako dusledek pouziti médnatého
pigmentu se zde objevilo charakteristické hnédavé zabarven{ rubu papirové podlozky v mistech
pouziti zelené barvy. To se navic nevyskytuje pouze v misté pouziti této barvy, ale zrcadlove se
opakovalo i v dalsich mistech, podle toho, jak byl plan pfelozen, a kde dochazelo ke kontaktu
téchto ploch.

Fyzicky stav knih byl takovy, ze se s zddnou z nich nedalo zachazet, aniz by nedochazelo
k jejich dalsimu poskozovani. To i pfesto, ze u nekterych nebyly na prvni pohled patrné zavaznéjsi
nedostatky. V pfipadeé jejich dalstho vyuzivani a studia nutné muselo velmi zahy dojit k Gplnému
rozpadnuti vazebni struktury. Nekde tento stav jiz nastal, u nekterych svazka to bylo otazkou
zpusobu dalstho zachazeni. Vedle téchto zakladnich strukturalnich nedostatka nesly vsechny
vazby stopy ¢astého pouzivani a tudiz i pfirozeného opotfebeni. Pokryvy desek byly potrhané,
odfené, v nekterych pifpadech doslo k jejich c¢astecné ztrate. Desky meély odfené a zohybané
rohy, u nekterych z nich se od sebe oddelovaly vrstvy lepenky. Knizni bloky byly v rizné mife
poskozené mechanicky. Nejvyraznéji se to projevilo na Seznamu zavedenych protokoli, kde byl
blok z ru¢nfho papiru mikrobialné napaden na spodni ofizce pii pravém rohu bloku, takze
kniha v celé své tloust'ce véetné obou desek byla v tomto misté siln¢ mechanicky poskozena
a i pfi opatrné manipulaci hrozilo odpadavani fragmenta. Ve srovnani se spisovym materidlem
z kartont meély knihy vy$si pH, pohybujici se v rozmezi 5,5-6,5, s pramérem na 6 jednotkach.

Postup restauratorskych praci

Cilem zakroku bylo zajistit u archivalif takovy stav, ktery by v budoucnu dovoloval neomezené
a bezproblémové badatelské vyuziti fondu. Na zakladé vysledkt provedeného priazkumu to
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Obr. 2 a 4 (nabore) SORA Pribram, fond Sbor méstanskych ostrostielesi Pribram 1766—1909 (NAD
662), karton & 1 — stav pred restanrovdnim (vlevo) a po restanrovini (spravo). (Foto ]. Siblo, 2012)

Obr. 3 a 5 (dole) SORA Pribram, fond Sbor méstanskych ostrostielesi Pribram 1766—1909 (NAD 662),
sborové kniby — stav pred restanrovdnin (vlevo) a po restanrovini (spravo). (Foto J. Siblo, 2012)

v prvni fad¢ znamenalo zakladni mechanické ocisténi celého fondu od vsech hrubsich necistot
a prachovych depositt, piipadné pozustatkt mikrobialnftho napadeni. Dale bylo nutné zvysit
hodnotu pH, s jejimz postupujicim poklesem hloubéji do kyselé oblasti vzristd zavaznost
chemické degradace celuldzy. V ramci této prace jsem proto navrhl odkyseleni celého fondu
roztokem MMMK v methanolu.

Diky vSem okolnostem byla zna¢na cast listd spisového materialu néjak mechanicky
poskozena. I z toho divodu, Ze cely fond je z drtivé vetsiny slozen z dokumentl na tenkém
strojovém papiru, pochazejicim z 2. pol. 19. stoleti, hrozilo pfi dal$sim zachazeni nebezpeci
prohloubeni zavaznosti tohoto poskozeni. Proto jsem se snazil o zajistén{ vsech takto posko-
zenych archivalif zaplatami z japonského papiru.

U dokumentt, které byly siln¢ mikrobialné poskozené, jsem se rozhodl pro jejich vodné
c¢isteni s naslednym doklizenim a dolitim papirovou suspenzi. Nezamyslel jsem proto u nich
ani odkyselovan{ roztokem MMMK, protoze na konec vodného cisténi méla byt zafazena lazen
v obohacené vodeé. Pokud slo o dokumenty siln¢ zmackané a zohybané, uvazoval jsem o jejich
vlhéeni a rovnani. Mym zamérem bylo také potlacit olejové zatekliny, které vykazovaly nizsi pH,
mezi 5-5,5 jednotkami, a jejichz povrch se diky své lepivosti mohl snaze zanaset dal$imi necis-
totami. Po n¢kolika zkouskach rozpoustédel jsem nakonec na vymyvan{ skvrn pouzil etanol.
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I v pfipad¢ knih jsem jako zakladni kroky zafadil mechanické cisteni a odkyselovani
roztokem MMMK v metanolu. Dale slo o dosazen{ takového stavu, ktery by umoznoval bezpro-
blémové badatelské vyuziti jednotlivych svazkt zpusobem, jaky mély pavodné dovolovat jejich
vazebni struktury. Znamenalo to v prvni fadé kroky, které by zajistily dostatecnou soudrznost
a fungovani vazebnich struktur a dale zachovaly soucasnou podobu objektt a zamezily jejich
dalsimu poskozovani. Spektrum zikroka v pifpadé knih sahalo od drobnych ambulantnich
oprav az po komplexnf restaurovan{ celych svazka.

Zpusob dalsiho uloZeni fondu v SOKA Pfibram

Ackoliv 8lo o posledni fazi restauratorského zakroku, podoba dalstho ulozeni fondu
ostrostfelca ve sbirkich SOkA Ptibram byla nedilnou soucasti uz prvotnich Gvah nad restaura-
torskym zameérem. Bylo evidentni, Ze tehdejsi stav zcela nevyhovuje pozadavkim fondu. Naopak,
ulozeni v obalkach, spisovych deskach a krabicich nerespektujicich rozméry dokumenta, vyrazné
piispélo k dalsimu poskozovani archivalil. Knihy nebyly dosud opatfeny Zzadnym ochrannym
obalem a byly ulozeny volné na policich v depozitafi. Vzhledem ke stavu veétsiny z nich byl i
tento zpusob nevyhovujici.

Idealn¢ by se spisovy material mohl ulozit zpasobem, ktery jeho zahraniéni autofi* nazvali
,»fascicule system®. Tento zptsob predpoklada minimalni zasah restauratora, ktery dokumenty
pouze mechanicky ocisti a provede nejnutnéjsi opravy japonskym papirem. Podstatnou ¢ast
zakroku tak tvoff vyroba ochrannych slozek, do kterych jsou nasledné na kfidélko z japonského
papiru vlepovany jednotlivé dokumenty. Slozky jsou pak po péti ulozeny do ochrannych krabic.
Takovy systém se v zahrani¢i pouziva pro ¢asto studované materialy, které jsou diky nému
dostate¢ne chranény pfed vnéjsimi vlivy a zaroven je umoznéna snadna manipulace a pfistup
k jednotlivim dokumentim. Za jedinou nevyhodu by se dala povazovat skute¢nost, ze diky
podpuarnym, jednotlivé archivalie oddélujicim volnym listim, dochazi k nabyti fondu.

U knih se dalo uvazovat o jejich uloZeni v jedné z mnoha variant ochrannych krabic. Pfi
rozhodovani o ulozeni fondu ostrostfelca ze SOKA Piibram jsem vSak musel vzit v tvahu i
nekteré dalsi skutec¢nosti. Archivélie fondu byly rozfazeny po jednotlivych rocich, tedy
zpusobem, ktery se v dnesni dobé uz nepouziva. Jeho usporadani podle aktudlniho schématu,
které by logicky meélo pfedchazet ulozeni fondu, nebylo v tehdejsi dobé v moznostech archivu
a ¢asove by zaroven pfesahovalo dobu vymezenou pro dokonceni diplomové prace. Protoze
v piipade fondu ostrostielct jde navic o badatelsky minimalne vyuzivané archivalie, rozhodl
jsem se opustit myslenku pouziti vise popsaného systému. Vratil jsem se tak k tomu, ve kterém
byl fond uloZen pfed restauratorskym zakrokem. Pfitom jsem se snazil o takové jeho provedent,
které by dostatecne chranilo cely fond a nebylo naopak pivodcem jeho dalstho poskozovani,
jak tomu bylo u ptvodnich obalek, spisovych desek a krabic. Protoze dokumentt ze vsech tii
kartonu, které presahovaly rozméry puvodnich spisovych desek, bylo v poméru k celku pouze
nepatrné mnozstvi, navrhl jsem jejich vyjmuti a ulozeni do samostatné krabice vétsich rozmera,
za soucasné¢ho zachovani pavodnich krabic pro zbytek fondu. Vyjmuti z pavodni krabice
a vlozeni do samostatnych desek jsem navrhoval také pro architektonické plany stfelnice, které
byly ptivodné¢ uloZeny ve tfetim kartonu ve slozeném stavu.

2 LINDSAY, Helen, CLARKSON, Christopher. Housing single—sheet material: The development
of the fascicule system at the Bodleian Library. Paper Conservator 170/ 18. London: Institute of Paper
Conservation, 1994, s. 40—48. ISSN 0309-4227.
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Pranim zadavatele vsak bylo zachovat puvodni fazeni archivalii a tedy i celkovy pocet
tif krabic. Souhlasil pouze s vyjmutim architektonickych plant a vyrobou desek pro jejich
samostatné ulozeni. Respektoval jsem proto stavajici rozdeleni do tif krabic a pavodni obalky
z balictho papiru nahradil novymi z papiru archivn{ kvality o vyssi plosné hmotnosti. Ty maji
oproti ptivodnim stejné rozmeéry jako nejveétsi dokument ve slozce a vznikly, ne jako difve jedno-
duchym, ale dvojim pfehnutim pruhu papiru. Chrani tak nejenom jeden, ale oba svislé okraje
slozek dokumenti. Dokumenty vétsich rozméra s viraznym pfesahem pfes ostatni jsem opatfil
stejnou obalkou, vyrobenou vs$ak z kartonu o jesté vyssi plosné hmotnosti. Diky pouziti téchto
materiald, ale i konstrukci obalek, nabyl obsah kazdého kartonu na svém objemu. Proto jsem,
pro lepsi manipulaci, v piipadé prvnfho a druhého rozdélil jejich obsah na dvé ¢asti. Pro obé
jsem zhotovil spisové desky a ulozil je do krabice vyrobené podle jejich rozméra.

Stejné jsem ulozil i dokumenty ze tfeti krabice, ze které jsem vyjmul architektonické plany
stielnice, protoze se v rozlozeném stavu do pavodni krabice nevesly. Pro né jsem vyrobil jedno-
duché desky s platénym hibetem, chlopnémi a zavazovanim na tkanice a do nich plany vlozil
v jednoduchych obalkich z dvojlistu papiru. Kazdou knihu jsem opatfil spisovymi deskami
zavazovanymi na tkanice a ulozil je do jedné spolecné krabice. Diky novym ochrannym obaltm
z materiala archivn{ kvality je tak restauratorsky osetfeny fond ostrostfelct dostate¢né chranén
pred vlivy okolniho prostfedi, za soucasného zajisténi snadné manipulace s jeho jednotlivymi
¢astmi.

Historie a ¢innost sboru

V listopadu roku 1906 byla tehdejsimu veliteli pfibramského mést’anského sboru ostrostie-
leckého, Karlu Stiebitzovi, dorucena zadost okresniho hejtmana na reorganizaci sboru podle
tehdejsich norem platnych pro domobranu. Jako podklady pro pfezkoumani vsech privilegii
sboru byly pozadovany stanovy sboru, barevné zpodobeni uniforem a praporu, seznam clent
a pfipadné listiny dokladajici opravnénost naroku sboru na pfizvisko ,,C. a K. privilegovany®.
Soucasti predkladanych dokumentd méla byt i stru¢na historie sboru, kterou v roce 1907 Karel
Stiebitz skute¢né dokoncil a ktera se ve fondu Statniho okresniho archivu v Pifbrami dochovala
pod nazvem Kniba o historii shora.

Prestoze v ni jeji autor poklada pocatky sboru do roku 1579, kdy Rudolf II. povysil Pfibram
na svobodné horn{ mésto s pravem stavby zdéného opevnéni, prvni pramenné dolozZitelné
zaznamy pochazeji az z roku 1741. Stiebitzem citované poznamky a zapisky z majetku sboru
dale mluvi o slavnostnim defilé mést’anskych ostrostelct pii volbe nové méstské rady 13. ¢ervna
1767 a uvadi i prvni jmenny seznam stielct. Od té doby az do roku 1808 jakékoliv zaznamy
chybi, pfestoze podle kronikafovych slov v Piibrami v té dobé vedle sebe existovala dokonce
dve stieleckd uskupent - stielci do terce a uniformovany stfelecky sbor. Prestoze se v roce 1812
spole¢nost vzmohla dokonce na stavbu prkenné spolkové stfelnice, jeji pravidelna ¢innost
vzapéti pravdépodobné ustala. Teprve az v roce 1837 se vytvofila spole¢nost pratel stielby, kterd
nejen usilovala o znovuziizeni sboru, ale také si vytkla za cil vybudovat novou stielnici. Poté, co
byla o rok pozdéji kamenna stielnice skutecné dokoncena, bylo celé usili zavr$eno znovu ustano-
venim stfeleckého sboru, ktery fungoval po cely zbytek 19. a zacatek 20. stoleti a viznamnou
mérou se podilel na spolecenském dénf mésta.

Prvni dulezitd dloha stfelcam pfipadla v revoluénim roce 1848. Dne 18. bfezna vyhlasil
piibramsky magistrat udélen{ konstituce a stejné jako v Praze a dalsich mestech, doslo i v Pfibrami
ke ztizeni narodn{ gardy. Spolu s praporem hornikd a setninou dobrovolnikt tvofily dvé setniny
ostrostelct dohromady Prébramskon nérodni obrann.
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Obr. 6 Hornické muzeum Pribram,
Album ostrostieleii 3 rokn 1900,
25/90 Uf 1689, portrétni fotografie
Karla Stiebitze.

Obr. 7 SORA Piibram, fond Sbor
méstanskych ostrostreleii Pribram
1766—1909 (NAD 662), karton 3,
& 244 a 245, fotografie sborového
prapora. (Foto J. Siblo, 2012)
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Obr. 8 SOkA Pribram,
Sbirka obrazového materidlu
okresu Pribram (NAD
1433), Fond ostrostielei,
BRUNER-DIVORAK:
Ostrostieleckd pardda

Rozharané spolecenské klima po roce 1848 se odrazilo i ve fungovani sboru, pro ktery
se nadchazejici roky mély stat dobou vnitinich nesvara a rozbroja a kdy jednou byla sborova
¢innost na kratkou dobu dokonce pozastavena nadfizenymi organy. Navic se sbor v tomto
obdob{ potykal i s citelnymi finan¢nimi problémy. V tomto sméru se situace zklidnila az v roce
1859, kdy ostrostfelci prevedli na mésto budovu stielnice a to se jim na oplatku zavazalo kazdo-
rocné vyplacet ¢astku, ktera mela zajist ovat hladky chod sboru.

Nehledé na vnitini rozbroje a finanéni tézkosti, zil sbor i daleko radostnéjsimi udalostmi. Roku
1855 vypravil deputaci ke hrabéti Hanusi Kolowratovi z panstvi na Bfeznici, kterého ostrostrelci
zadali, aby se stal protektorem sboru. Ten tuto ¢estnou funkci s radosti pfijal a vénoval sboru
300 zlatych jako piispévek na zamyslenou stavbu lazni. Pozdé¢ji pak navic jesté honosny stifbrny
pohar, ktery se pouzival jako dekorace pii sborovych plesech.

Dalsi vyznamnou udalost pfinesl rok 1860, kdy v tnoru bylo na valné schtzi sboru pfijato
usneseni o zhotoveni nového praporu. Posledn{ uzivany byl totiz z roku 1838 a vedle toho, Ze
nebyl dosud posvéceny, byl v roce 1860 uz znacné poskozeny. K svéceni nového praporu doslo
u piilezitosti oslav cisafskych narozenin 18. srpna 1860 a my podobu praporu zname nejen
diky detailnimu popisu ve sborové kronice, ale pfedevsim diky dvéma kolorovanym fotografiim
dochovanym ve tfetim kartonu fondu. Nenf jist¢ bez zajimavosti, Ze fotografie jsou z rubu
oznaceny razitkem ateliéru Frantiska Drtikola v Pi{brami.’

V roce 1862 byla podruhé v historii sboru pozastavena jeho ¢innost nadfizenymi organy.
Tehdy byl odsouzen a uvéznén Julius Grégr za tiskové pteciny v Narodnich listech* a na jeho
podporu se v denfku objevila adresa soustrasti od pfibramskych ostrostielci. Tu do deniku
poslal jeden z dastojnikt sboru a pfipojil k nf jména vétsiny jeho ¢lend. Bylo zahajeno vyset-

3 Fotografie s nejvetsi pravdépodobnosti vznikly za stejnym tcelem jako kronika sboru. V roce 1906
byly okresnim hejtmanstvim pozadovany pro pfezkoumani vsech privilegii sboru. I jejich ptavod
v Drtikolov¢ ateliéru nenf ndhodny. Frantisek Drtikol, fotografav otec, byl vyznamnym c¢lenem sboru.
V roce 1906 mél hodnost porucika a zaroven zastaval funkci pokladnika sboru.

4 Julius Grégr vydaval Ndrodni listy spolu se svym bratrem od zacatku roku 1861. Denik prosazoval cesky
politicky program, zadal narodni rovnopravnost, volal po uzikonéni obcanskych svobod a rozsiteni
SAMOSPLavy.
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Obr. 9 Hornické muzenm
DPbram, VALLIS, ].: Strelecky
tert Bohumila Salanského, [ole
na dreve], 64 x 63 om, 27/77
Hd 1926. (Foto ]. Siblo, 2012)

fovani a sbor byl nucen podat zadost o odpusténi. Pod tu se nékolik ¢lent odmitlo podepsat,
a proto byli ze sborovych fad vylouceni. Teprve poté byla ¢innost sboru znovu povolena.

Jinak sbor plnil vSechny své povinnosti s nejvétsi svédomitosti, jak koneckonct doklada
nespocet zapist ve sborové kronice. Za vsechny dosavadni zasluhy se v roce 1868 dostalo sboru
vyznamného vyznamenani. Bylo mu udéleno pravo uzivat na praporu a peceti fisského orla
a misto stifbrnych nosit zlaté dekorace na uniformach.®

Mimo vyse zminéné déjotvorné udalosti Zil sbor béznym Zivotem, jehoz spad udavalo
pfedevsim nckolik kazdorocné se opakujicich pfilezitosti a povinnosti. Obecné se da ucel sboru
vymezit podle stanov schvalenych roku 1913. Slo v prvni fadé o povzbuzovani lasky a vérnosti
k cisafi a krali a vlasti, o péstovani a povznasen{ smyslu pro pocestnost, obecny potadek a dobro,
stejné jako vlidné souziti. Vedle toho bylo u¢elem sboru uspofadat svym ¢lenim duastojny pohteb
a jejich vdovam a dalsim potfebnym poskytovat podporu. Dile se méli jeho clenové cvicit
a zdokonalovat ve stfelbé do terce a byt k dispozici ke zvysen{ lesku vlasteneckych a cirkevnich
slavnosti, ke kterym meli pfispivat paradnim vyrukovanim. Navic bylo povinnosti ostrostfelct
pfispét na vyzvan{ uradi k zachovani pofadku a pokoje a v pfipade potieby plnit domobraneckou
povinnost. Jak sborova kronika doklad4, pokud odhlédneme od dfive zmifiovanych vnitfnich
rozkolt, zdajf se byt pfibramst{ ostrostielci ve vsech bodech vice nez ptikladnym sborem.

5  Jak doklada ostrostielecka legitimace Jana Noska z roku 1913 oznacena i razitkem sboru, prava uzivat
fisského orla na peceti ostrostielci vyuzili. Dosud jim v8ak slouzil prapor svéceny v roce 1866. Stanovy,
které jsou také soucasti legitimace, pouze zmitwji, Ze: ,,Nowy prapor nésti bude na jedné strané ve Zutém poli
§ ernolutym zonbkovanym okrajem 1isského orla a jméno sborn. Na opacné strané vsak v Cerveném poli s cerveno-bilym
zoubkovanym okrajem emsky znak cesky. Statni okresni archiv Pifbram, Legitimace Jana Noska, ¢lena
mé&st. sboru ostrosteleckého v Pifbrami, pfiru¢ni knihovna, oddéleni IX/1, pododdéleni E, ¢islo 21,
s. 14.
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Ve sborové kronice muzeme postupné najit i zminky o jednotlivych pfedmétech, které
prokazatelné byly v majetku sboru nebo s nim néjakym zpusobem souvisely. Z téch se ve
sbirkach Hornického muzea v Piibrami podafilo dohledat pfedevsim slavnostni ter¢ pro kréle
stfelct z roku 1885 a honosné album s portrétnimi fotografiemi vsech clent sboru z roku
1900. Dulezitym nalezem bylo i sedm portréta sborovych duastojniki, které, jak doklada jedna
z fotografif interié¢ru stielnice, visely pavodné v hlavnim séle. Jsou dalezité proto, Zze na rozdil
od vsech dochovanych fotografii barevné zachycuji sborové uniformy. V muzeu se nachazi
i soubor nékolika sborovych diplomu, fotografii a jedna drobna malba na papife, zpodobnujici
ostrostfelce s korouhvi.

Obr. 10 Strelnice asi
kolemn rokn 1920.
In FRYS, Josef,,
PODIAHA, Josef.
Pribram pritommnd
minulost. Piibram

: nakladem antori,
2004, 5. 83. ISBN
80-239-2180-0

Piibramska stielnice

Aby pfibramsti stfelci mohli dostat svému nejbytostnéjsimu ucelu, potfebovali prostor
k nacviku stfelby. I v jejich pifipadé to asi z pocatku bylo oteviené prostranstvi za méstem
a teprve pozdéji doslo na stavbu stfelnice-budovy, ktera predevsim v druhé polovine 19. stoleti
hrala daleZitou roli ve spolecenském Zivoté meésta.

Nejstarsi strelnice fungovala v prostoru méstské cihelny, ale stifleni omezovalo t¢zbu hliny.
Proto byla v roce 1782 pfenesena na opacnou stranu mesta, kde potom stala az do poloviny
20. stoleti. Puvodne §lo o pozemek obehnany prkennou ohradou a az teprve v roce 1837
doslo na stavbu nové zdéné dvoupodlazni budovy v empirovém slohu. Vedle dvou stfeleckych
posta s navazujici streleckou linif, se zde nachazel i tanecn{ sal, kufacky salon, herna, jidelna a
kuchyne. Tyto prostory slouzily nejen potfebam ostrostielcu, ale i dalsim pfibramskym spolkiim
a vabec veskerému obyvatelstvu. Stielnice, ktera byla navic v roce 1842 rozsifena o jedno kiidlo
a 1 v dalsich letech rizné upravovana, se tak zahy stala jednim z vyraznych kulturnich center
Piibrami.

Od 40. let 19. stoletd vedla ke stfelnici nove zalozena alej, a kdyz v roce 1852 dala navic obec
srovnat okolni pole a osazet je dalsimi kefi a stromy, vznikly v okolf stfelnice nové sady, nabizejici
jedinou pifjemnou prochazku v okoli mesta. Tento park byl dale rozsifen o ctyfi roky pozdéji,
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v roce 1856, kdy byla zvelebena obecni pole okolo nove postavenych Maridnskych lizni. Ty vznikly
v podivuhodne kratké dob¢ za finanéniho pfispéni tehdejstho protektora sboru hrabéte Hanuse
Kolowrata a jejich budova na rozdil od stielnice stoji po mnoha pfestavbach na tomto misté
dosud. Stielnice slouzila svému ucelu az do prvni svétové valky. Koncem 19. stoleti fungovala
navic jako kolej Banské akademie, po roce 1919 jako akademicka menza.

V roce 1937 byly jeste schvaleny plany na stavbu malordzkové stfelnice jedné z ndstup-
nickych organizaci ostrostielct, Ndrodni gardy, ktera méla stat v zahrade restaurace Sebastopol.
Zda k jejich uskutecnéni doslo, nevime, ale pokud ano, veskera stielecka ¢innost se zde dozajista
zastavila s pfichodem 2. svétové valky. V jejim zavéru byli ve staré stelnici v kveétnu roku 1945
vezneéni Némci a pifbramstf kolaboranti. Osud této budovy, v té dob¢ uz zchatralé, se nakonec
zcela uzaviel v roce 1955, kdy doslo k jeji asanaci.

Diky vSem témto zjistenym skutecnostem se podafilo vérné rekonstruovat podobu bohaté
c¢innosti jednoho z nejvyznamnéjsich spolka Pfibrami 19. stoleti. V tomto rozsahu je ¢innost
ostrostieleckych sbort zpracovana uz pouze v nékolika dalsich méstech celé Ceské republiky.
Z tohoto hlediska jde proto o dulezity ptispévek nejen k dé¢jindam fungovani stfeleckych spolkd,
ale také k d¢jinam meést’anské kultury 19. stoleti v ¢eskych zemich a pfedevsim pak v samotné
Piibrami. Jediny slavnostni ter¢ dochovany v Hornickém muzeu v Pifbrami je navic svym
namétem ufednika v kancelafi doslova unikatni i v sirsich souvislostech. To samé by se dalo fici
o dvou fotografiich sborového praporu vznikljch v piibramském atelieru Frantiska Drtikola.
Koneckoncu i dvé dalsi fotografie, které zachycuji ostrostfeleckou slavnost na ptibramském
namesti, pochazi z ruky neméné slavného fotografa, Rudolfa Brunnera Dvoraka, ktery je
povazovan za zakladatele reportazni fotografie u nas.

Daisledkem této prace byl nakonec i vznik novodobého Shoru ostrostielei krilovského horniho
mésta Pribrami, ktery byl spontann¢ zalozen na konci roku 2012. Podafilo se dat dohromady
skupinu pfatel stfelby a historie, které zaujala myslenka obnoveni stfelecké tradice ve méste.
Nove¢ zalozeny sbor byl navic soukromym sbératelem necekane obdarovan jednim z nejzajima-
véjsich predméta z majetku pavodnich ostrostelci. Slo o mosazné razitko, které sbor pouzival
v 2. poloviné 19. stoleti.

O tento fakt, stejné jako o obnoveni ostrostielecké tradice, se hned od zacatku zajimala
i mistni média, ve kterych nové vznikli a diky nim i ti historicti ostrostfelci dostali nebyvaly
prostor. Potazmo tak tématem ostrostielcu zila v zimnich mésicich na pfelomu roku 2012 a 2013
s trochou nadsazky celd Piibram. V lednu 2013 probéhla v piibramském archivu navic prednaska,
ktera seznamila vSechny zajemce nejen s historii pfibramskych ostrostielct, ale i s pribéhem
a vysledky restauratorského zakroku na sborovych archivaliich.

Zavér

Muzeme tvrdit, ze po téméf stu letech byli ostrostielci v Pifbrami opét uvedeni do Zivota.
Predevsim byly restauratorsky osetfeny archivalie, jejichz fyzicky stav byl pfinejmensim alarmujici.
Dale byla na zaklade sborové kroniky sepsana stru¢na historie sboru a popsana jeho cinnost,
vystroj a vyzbroj. Mnoho informaci a souvislosti se podafilo dohledat také k budove meéstské
stfelnice, ktera ve meste stala do roku 1955. Mimoto diky prizkumu muzejnich sbirek doslo
k ucelenému soupisu predmeétu, které se vztahuji k ¢innosti sboru a jsou uloZzeny v Hornickém
muzeu v Pifbrami. U nékterych z nich se navic na zaklade historickych prament podafilo zjistit,



kdy pfesn¢ a k jakému dcelu vznikly. Timto celkovym pfistupem tak byly polozeny solidni
zaklady pro jesté hlubsi a detailn¢jsi badatelské zpracovani tématu. Vycerpat véechny dochované
prameny nebylo ani zdaleka v moznostech této prace a tak spisovy material a vétsina sborovych
knih zastava nadale badatelsky nevyuzita. Po restauratorském zakroku, ktery byl naplni praktické
¢asti diplomové prace, uz ale nic nebranf jejich dalsimu vyuziti.

Pro meésto Pribram, které po dlouhé dobe kulturn{ apatie dosud hleda v tomto sméru svou
vlastni identitu, bylo neméné dulezité zalozeni spolku, ktery navazuje na pfinejmensim dvouset-
letou tradici a odkazuje tak k historii kdysi slavného meésta.
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