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Teoreticky ivod

Kvalita, odbornd vroved, vziah k tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prace s odbornou literaturou

Rozsah x

Metodika

Cile prace x

Vyzkummné otdzky, event. hypotézy u diplomovyeh praci

Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pougitych meitod

Prezentace vysledki

Spravnost, pFesnost X

Prehlednost, jasnost x

Diskuze

Kvalita, odbornd vrover b

Prdce s odbornou literaturou, srovadni s jinvmi vysledky

Rozsah

Zavér

Shrnutf zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cili %

Vyznam pro praxi, osobni piinos

Formalni stranka prace

DodrZeni smérnice, Sablony x

Stylistika x

Gramatika x

Kvalita obrazkn, grafi, tabulek, priloh X
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Strué¢né slovni vyjadreni k hodnoceni zavéreéné price:

Bakalatska prace studentky Veroniky Hegrové se zabyva problematikou traveni volného ¢asu
v domovech pro seniory pohledem senioril. Prace je zhlediska struktury ¢lenéna na Gast
teoretickou a praktickou.

Teoreticka ¢ast prace pfedstavuje mnozstvi informaci, které vymezuji témata jako je stafi,
socidlni péée, ¢i socialni prace ve zdravotnickych a socidlnich zafizenich. Po formalni strance
je tato ¢ast v pofadku. Autorka napsala ¢tivy text s minimem stylistickych, gramatickych a
typografickych chyb. V teoretickém textu se objevuji terminologické nejasnosti a chybné
odkazy na literaturu, kdy autorka odkazuje na pasdZe ze zakonl, misto kterych cituje
piispévky na webu (srov. MPSV, 2015). Je pfinejmensim podivuhodné, kdyz autorka piSe o
socidlnich sluzbach a pfitom neodkazuje ani jednou na zdkon, ktery je vymezuje (coZ se
nasledné projevuje i v chybném vymezeni a zafazeni domova se zvladtnim reZzimem pod
kapitolu domov pro seniory). Podobné nerelevanini zdroje uzila naptiklad i v kapitole
popisujici pracovniky, kdy uvedla, Ze wvrchni sestra (jakoZto vrcholovy manager
neodkazuje na patfiné zakonné normy, které vymezuji povolini vicobecnych sester,
ergoterapeut apod. Obecné Ize Tili, Ze teoreticka ¢ast prace Casto vibec nesouvisi s tim, co
autorka zkoumala ve svém vyzkumu. Naptiklad kapitoly pojednavajici o socidlnim
pracovnikovi viibec s tématemt prace ani vyzkumu nesouvisi. Bylo by jist¢ vhodngjsi, kdyby
autorka popsala problematiku animace, aktivace a aktivizaCnich programi, které v textu chybi
a s tématem vyzkumu jsou tzce spjaty.

Vyzkumnd ¢&ast prace ma charakier prostého statistického Setfeni zpracovaného do
pfehlednych grafti. Vyzkumny vzorek je dostateéné a spravné vymezen, aviak neni zde
uvedeno, jako metodou autorka své respondenty vybirala. Otazky a cile jsou dobfe
formulovany a v rdmei vyzkumu na né bylo dle mého nazoru odpovézeno. Diskuze je dle
mého nazoru zdatila, v nékterych vyzkumnych otazek snad piilis spora. Autorka diskutuje své
zjidténi s jinymi vyzkumniky. Na druhou stranu je ovSem potieba fici, Ze vyzkumné 3etfeni
bylo provadéno pouze v jednom zafizeni, coz je jeho nejpodstatngj§im limitem, ktery kvalitni

diskuzi s jinymi vyzkumy sam o sob& znemoZiuje.
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Bakaldiskou prdci Veroniky Hegrové pies vyse uvedené vytky hodnotim jako zdaFilou,
spliiujici naroky kladené na bakaldFskou prdci obhajovanou na FZS UPCE.

Dopliiujici otdzky pro obhajobu zivérecné prace:

Jake etické zasady jste pFi realizaci Setfeni dodrZovala?

Jaka jsou Vase doporudeni pro praxi? (Na ziakladé vysledki Vaseho Setieni.)

Velmi dobfe
Vysledna klasifikace

(vyborné, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)
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