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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price

[y

[1- 12 J2-[3 [N

Teoreticky avod

Kyalita, odbornd tirover, vztah k tématu X

Clenént kapitol, ndvaznost X

Prdace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract X

Vhodnost a sprdvnost poufitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitich metod X

Prezentace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odbornd virover X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s Jinymi vysledky

Rozsah X

Zaver

Shrnuti zjisténych skuteénosti

DosaZeni stanovenych cili

Wyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni strianka price

Dodrzeni smérnice, manudiu X

Solistika X

Gramatika X

Kvalita obrdzkil, grafil, tabulek, p¥iloh X
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Strucné slovni vyjiadieni k hodnoceni zivéreéné price:

Bakal4fska prace Markéty Hegerové pojednava o informovanosti respondentd 0 moZnostech

zdravoing socidlni péée u klientd s celiakii.

Teoreticka &ast prace poskytuje &tenati zakladni informace vztahujici se k tématu. Po formalni
strance vytykam pouZivani nadpisd bez &islovani a zkratek bez pfedchoziho vysvétleni,

prezentaci jednotlivych otdzek z dotaznikového Setieni vZdy na nove strang.

Cile prace jsou jasng formulované a vyzkumné otazky jsou spravne definované. Interpretace
vyzkumnych otazek je prehlednd. Domnivam se vSak, Ze u otazky &. 6 (Znate né&jaké
organizace/sdruZeni zaméfujici se na podporu takto nemocnych) je odpovéd nevim nevhodna.
Bud’ respondent tyto organizace zna & neznd. Na str. 47 je nespravné interpretovana relativni

Zetnost u jedné z nabizenych moznosti odpovedi.

Pro vyhodnoceni znalost{ bych doporugila u vyzkumné otizky €. 2 a 3 stanovit Skalu, dle

které by bylo vyhodnoceno, jaké jsou znalosti respondentil.

V diskuzi je snaha o komparaci s jinymi autory, zavér shrnuje zjist€né skutecnosti. V piiloze s

ukézkou bezlepkového jidelni¢ku chybi zdroj, ze kterého bylo Cerpano.

Pies vy3e uvedené vytky spliiuje prace naroky kladené na bakalafskou praci obhajovanou na
FZS UPCE.

Dopliujici otazky pro obhajobu zivére¢né prace:

» Dle jakého kritéria jste rozdélila v&kovy interval respondentek?

» Cim je podle Vis zapfi€inéno, Ze pouze 1 respondent Vaseho vyzkumného Setfeni

vyuziva pfisp&vek na potraviny pro nemocns s celiakii od své zdravotni pojistovny?

Vysledna klasifikace "
(vyborn¥, vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) VELMI DOBRE
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