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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

>

Préce byla vypracovéana dle zadani, ale teoreticka ¢ast ne zcela koresponduje s praktickou —
v teoretické casti neni diskutovdna zpétnad vazba v aktivitich zaméfenych na gramatiku,
slovni zasobu ¢i vyslovnost, ale v empirické ¢asti se tyto typy aktivit, s vyjimkou téch
orientovanych na vyslovnost, vyskytuji.

V teoretické ¢asti v diskusi 0 motivacni funkci zpétné vazby by bylo vhodné pracovat se
zdroji k otdzkd&m maotivace ve vyucovani ciziho jazyka.

Relevantni metodologie, kvalitni interpretace dat a zavéry.

Pocet vyuzitych zdrojii by mohl byt vyssi, prace je hodné zalozena na publikaci Kolare a
Sikulové — autorka z této knihy &asto cituje i prace jinych autort, i kdyZ tyto jsou dostupné
(napf. s. 11 Pasch, s. 15 Mare§ a Ktivohlavy). Zptsob prace se zdroji je v poradku, ale pii
citaci knih dvou autorti je uvadén jen jeden (v ptipadé publikaci Kalhouse a Obsta a Pollarda
a Collinse). Nesouhlasi vroc¢eni publikace Nunana (text 1991, soupis 2000).

Jazykova stranka prdce ma celou fadu nedostatki (napt. ¢leny, piedlozky,
chybgjici/ptebyvajici apostrofy, s. 21, 22, 25 shoda podmétu s ptisudkem, s. 24, 42 slovesné
tvary, s. 39 poradek slov, s. 41, 43 small participation misto little).

Navrh otazek a podnétii pro diskusi pii obhajobé:

Jakeé vidite dalSi mozZnosti badani v této oblasti? Jaké otazky Vas pti formulaci zavéra napadaly?

Vysledna klasifikace* _
(moznosti klasifikace - vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovél) Velmi dobie

Doporucuji / nedoporucuji** bakalai'skou praci k obhajobé.
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