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Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Studentka předložila diplomovou práci ve studijním programu Specializace v pedagogice, oboru Resocializační pedagogika.
Práce má rozsah 51 normostran a jejím základním cílem je popsat specifickou verbální komunikaci mezi vybranými uživateli drog, tzv. skupinový žargon. Hned v úvodu je zapotřebí zmínit, že autorka měla široké ambice pro napsání své diplomové práce a zároveň široké kontakty s cílovou skupinou. V průběhu výzkumného šetření ovšem musela několikrát změnit pracovní postup (v práci tato skutečnost není zaznamenána), čímž reagovala na změnu výzkumných podmínek. I přes překážky v průběhu sběru dat se jí podařilo práci dokončit. Nicméně výsledná podoba práce tím je poznamenána. Výzkumné šetření (rozsah 15 NS!) je povrchně zpracované a to je veliká škoda v poměru s „investicí“, jakou autorka do práce vkládala. Skupina respondentů je popsána nedostatečně, dvě (?) kazuistiky nemohou doplnit získaná zjištění. Slovníček předložených pojmů (žargon) je zajímavý, ovšem nepřináší nové, resp. neznámé/ nedohledatelné, či místně/ lokálně určující poznatky. Práce jako taková, je spíše inspirativní pro samotnou autorku, což ovšem dokládá i samotný Závěr práce.

[bookmark: _GoBack]Studentka předložila diplomovou práci, která formálně splňuje požadavky kladené na závěrečné práce v magisterském studijním programu. Předloženou práci hodnotím známkou velmi dobře mínus.

Otázky pro diskusi:
1) Jak byste definovala Závěry Vašeho výzkumu? 
2) Odůvodněte Vaši motivaci k výběru zvoleného tématu a potíže, které jste zaznamenala v průběhu výzkumného šetření. Objasněte je.
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