Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studij

Posudek oponenta zavérecné prace
(bakalarska prace)

Niazev prace: Specifika v pFistupu k osobam s autismem
Autor prace: Michaela Vasickova

Studijni program: B5341 Osetrovatelstvi

Studijni obor: Vieobecn4 sestra

Akademicky rok: 2015/2016

Oponent prace: Mgr. Linda Rihova

Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price 1 [1-72 J2-T3 [N

Teoreticky tivod

Kvalita, odbornd wrover, vztah k tématu

Clenéni kapitol, nivaznost

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkummé otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a sprdvnost pouZitych metod

Popis, vysvétleni pouZitych metod X

Prezentace vysledki

Sprdavnost, presnost X
FPrehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odbornd tirovest X

Prdce s odbornou literaturou, srovadni s jinymi vyslediy

Rozsah

Lavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti

Dosazent stanovenych cilit

Vy¥znam pro praxi, osobni pFinos

Formalni stranka price

Dodrzeni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazlii, grafi, tabulek, priloh X




Univerzita

Pardubice

Fakulta
zdravotnickych studif

Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zivéreéné price:

Teoreticka Cast je &tiva, pfiméfené obsdhld a miZe Stenali slouZit k vytvoreni zékladni predstavy o
autismu a specifickém pfistupu k autistiim. Tato &4st je pro vyzkum dobrou oporou.

Vyzkumnou &4st hodnotim jako vyrazné slabsi. Vyzkum je pomémé prosty, pro iiroven kvalifikaéni
prace podprimérny. Vyzkumné cile a otdzky nejsou pfilis ambiciézni a v prici se nedozvime,
k éemu maji vysledky slouZit v praxi. V zav&ru se pak ani zadna doporu&eni pro praxi nedozvime.

Studentkou sestaveny vyzkum ~ metodika, dotaznik a vyhodnocovini vysledkii m4 n&kolik chyb.
Vizkumna otizka & 1. Znaji NLZP zdétskych oddéleni komunikacni pFistup k détem/osobdm
§ autismem?

U otazek, kde studentka posuzuje sprévnost odpovédi respondent(, mezajistila, e respondentky
nebudou od sebe opisovat, radit si a nezvazila, Ze si mohou informace ziskat a piedat.

Z vétSiny studentkou zvolenych otézek pro tuto vyzkumnou otazku nejde usoudit, zda komunika&ni
piistup znaji nebo nezmaji. Otazky pokladé tak, e v nich nemi¥e rozpoznat spravnost odpovédi,
CiliZe znalost. Otdzky v dotazniku vEétSinou nekoresponduji s vizkumnou otizkou. Spravny zavér
z vysledkii nelze uéinit.

- U odpovédi Jak byste informovala autistické dité, které md jit na vykon je $patng, %e studentka
dava na vybér pouze jednu odpoveéd. Otizka je poloZena tak obecné, ¥e neexistuje pouze
jedna spravna odpovéd’.

- U otazky, zda si respondent mysli, Ze je nutné pri komunikaci s autisktickym ditétem mit
pritomného rodice nebo psychologa nespecifiukuje situaci. Odpovédi zjistuje spise potfebu
respondentky a ne znalost spriavného postupu. Mie to byt pokazdé jinak. Pithodn&jsi by
bylo, kdyby se NLZP ptala, jaké situace jsou pro né nironé a v Sem by si prali byt
vzdElavani. Opét do praxe nepouzitelny zaver.

- Otazka Mdte moinost dalSiho vzdéldvani o autistech? nepatii do vyzkumné otizky, zda maji
znalost pfistupu k autistovi. K tomu se domnivam, Ze zminéné moznosti jsou pro kazdeho,
nicméné zdsadni je chtit a mit zdroje (8as a penize). UZiteén&jsi by bylo ptat se, co by je
opravdu zajimalo. Nebo se ptat na zkuenosti rodiéit, co NLZP neumi a pro kvalitni péci by
bylo dobré znét.

Vyzkumni otizka €. 2 Kolik NLZP se setkalo pFi své prdci s autistou? nema odpovéd’ v otdzce &
10, jak studentka piSe.

Otazka 10 Setkdvdte se v dnesni dobé s autisty vice nez za poslednich 5 let? je spatné poloZena. Pro to,
abychom mohli jednoznadng odpovédét, neni srozumitelné co Jje dnedni doba (kazdy to miZe pojmout
Jinak) a kdy kon¢i téch poslednich pét let. Studentka dile nezvaZuje, Ze to nemusime védét, ze jsme se
s autistou potkali a také si to nemusime spravng pamatovat. Pak vysledky nejsou validni. Zavéry, ktere
déla, neni moZné uznat. Usuzovat, z této vyzkumné otédzky na to, zda to odpovid4 soudasnému trendu
je chybné.

U vvzkumné otazky &. 3 Myji-li na détskych oddélenich pomiicky ke komunikaci s autistou/osobou
s autismem? studentka nedotazuje herni specialisty, psychology &i oddéleni vzd&lavani a vychovy,
ktefi mohou mit v&t3i prehled o vhodnych pomiickéch a jejich dostupnosti a nezvaZuje, %e si pomiicky
rodice mohou donést sami, a nebo Ze se n&které daji nakreslit operativn& na misté dle individualni
potieby ditéte a situace.

Vzhledem ke zminénym chybam povazuji vyzkumnou &ast za nevyhovujici. Doporuduji pfepracovat.
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Dopliiujici otizky pro obhajobu zivéreéné prace:

1. Prot jste zvolila pravé tyto vyzkumné otéazky? Jaky jste s nimi méla zamér do praxe?
2. Jaké pomicky pro komunikaci sautisty na vybranych oddélenich byste doporugila? {co
nejkonkrétné;i?)

Nevyhovél.
Vysledna klasifikace evynove

(vyborné, vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhoveél)
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