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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné price:

Autorka Michaela Mickova vypracovala bakaldfskou praci na téma: Uroyeﬁ znalosti studentd
zdravotnickych nelékaf'skych oboril v oblasti ordlniho zdravi. Téma hodnotim za pfinosné a aktualni
v soucasné dobé&, kdy se klade velky diraz hlavng na prevenci.

pouze u kapitoly 3 Onemocnéni zubu a parodontu, Ze neni ¥adny Uvod k této kapitole (str. 23) a
studentka za&ind oddilem 3.1 Zubni kaz.

Vyzkumna &ast byla vypracovana na zakladé stanoveni tf cilil, Sesti vyzkumnych otézek a dotaznikem
vlastni tvorby. Metodika price dostatené popisuje pribéh vyzkumu a prezentace vysledkd
prostiednictvim pouZitych grafli a tabulek vhodné interpretuje ziskani data, ktera jsou porovnina
s vysledky jinych vyzkumi. Na zévér studentka vytvofila edukagni material, ktery by mohl byt v praxi
prinosem. V seznamu piiloh (str. 73) nesouhlasi strany, kde se jednotlivé ptilohy nachézeji. Kladn#
hodnotim zejména velké mnoZstvi citovanych zdroji. Drobné nedostatky se nachézeji v citaci
nékterych zdroji v textu, ale i vseznamu literatury. Prace je pkné zpracovana, &tiva a ocefiuji

prakticky vystup price. Praci doporuduji k obhajobé.
Dopliujici otazky pro obhajobu zivérefné price:

1. Jaké vysledky povaZzujete ve Vasem Setfeni za nejvyznamnéjsi?

2. Maéte n&jakou piedstavu, kam byste edukaéni letdk doporugila, distribuovala na
podporu osvéty?

Vysledn4 klasifikace S
(vyborng, vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobte minus, dob¥e, nevyhovél) Vyborneé

Dne: 1.8. 2016
Podpis




