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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni 1-2-3-4
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VSeobecna _ ,
charakteristika Logicka struktura prace 9

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti

Prezentace rtiznych teoretickych pristupd k feSenému problému

Kritické posouzeni prezentovanych piistupl a zvoleni relevantni teoretické 3
zékladny
Zpracovani kvalitni teoretické zakladny pro realizaci praktické ¢asti

Teoreticka ¢ast

Vhodnost zvolené vyzkumné metodologie

Praktickas cast Aplikace zvolené vyzkumné metodologie 3

Relevantni a srozumiteln& argumentace a interpretace ziskanych vysledku

. Kvalita, mnoZstvi a relevance zpracované literatury
Prace s odbornou

literaturou Kriticky pfistup ke zdrojim

DodrzZeni doporu¢enych pravidel a norem formalni Gpravy (smérnice FF UPa,
poZadavky KAA)
Formalni stranka | Kvalita védeckého aparatu, ptiloh, tabulek a obrazkt 2

DodrZeni bibliografickych norem

Gramatickd presnost a komplexnost

Slovni zasoba

azykova uroven
Jazykova urove Koheze a koherence

Interpunkce a stylistické aspekty




Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:
Studentka si pro svou bakalafskou praci zvolila aktudlni a zajimavé téma zabyvajici se
moZnostmi vyuZiti dramatickych technik pro rozvoj fecové dovednosti mluveni v anglickém jazyce.

Teoreticka ¢ast diskutuje zakladni vychodiska této prace. Za nedostatek povazuji uréitou
atomizovanost Uvodnich kapitol, které nejsou koherentnim a logickym zptsobem propojeny.
V kapitole 1.2.1 nazvané Sub-Skills of Speaking se bez bliz§iho vysvétleni autorka zabyva pouze
plynulosti mluveného projevu. V podobném duchu neni jasné, z jakého divodu zvolila k rozboru
pouze lingvistickou a sociolingvistickou kompetenci v kapitole 1.3. Ve stejné kapitole autorka uvadi,
Ze aktivity zaloZzené na dramatickych technikéch rozviji i jiné kompetence dle RVP ZV neZ jen tu
komunikativni, nicmén¢ v praci jiZ neni uvedeno, jaké to jsou (viz s. 16). Pfes uvedené nedostatky se
da vsak fici, Ze teoretickd cast je dostacujicim zédkladem pro vyzkumné Setfeni.

Prakticka cast popisuje vlastni vyzkumné Setieni. Autorka uvadi, Ze provedla experiment, ktery
ovSsem ve skutec¢nosti experimentem neni. V popisu sledovanych aktivit chybi charakteristika ¢i
klasifikace jednotlivych aktivit na zaklad¢ vychodisek z teoretické Casti. Stejné tak v interpretaci dat
postradam hlubsi vhled do dané problematiky na z&kladé propojeni s vychodisky z teoretické casti.
Naopak ocenuji vlozeni graft, které dodavaji interpretacim na piehlednosti.

Drobnymi nedostatky se po formdlni strance muze jevit napi. neocislovany zavér teoretické ¢asti,
chybéjici citace (napf. na s. 25) ¢i formalni nepfesnosti v soupisu literatury na konci prace.

Jazykova kvalita prace je na odpovidajici drovni, daji se vysledovat chyby zejména ve Spatném
poradku slov (na s. 9, 14) a interpunkci.

Navrh otazek a podnéti pro diskusi pri obhajobé:
1. Jak souvisi kritické mysleni (které uvadite na s. 18) s fe¢ovou dovednosti mluveni?
2. Jak byste charakterizovala/klasifikovala pouzité aktivity na zakladé vychodisek
Z teoretické casti?

Vysledna klasifikace*
(moznosti klasifikace - vyborné, velmi dobte, dobfe, nevyhovél) Dobie

Doporucuji / nedoporucuji** bakalarskou praci k obhajobé.

Dne: 18.srpna 2016

Podpis vedouciho prace
* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich zndmek
** Vyhovujici podtrhnéte
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