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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Cilem bakalai'ské prace je prozkoumat, jakym zpusobem lze vyuzivat dramatické techniky ve vyuce
anglického jazyka na zékladni Skole jako prostfedku rozvijejiciho mluveny projev zaki.

Studentka k problematice prostudovala velké mnozstvi literatury, nicméné misty pusobi jeji
povrchné, kdy zkoumanou problematiku fesi viceméné pouze z hlediska obecné didaktiky, piipadné
z hlediska dramatické vychovy, nikoliv z hlediska didaktiky anglického jazyka vyjma odstavce na s.
21, a piili§ se ji nedafi ji kontextové zasadit prvky dramatickych technik do vztahu k diskutované
problematice rozvoje fecové dovednosti ve vyuce anglického jazyka na prvnim stupni zékladni
Skoly. Nejasné je také jeji vydefinovani pojmu dramatickd vychova ve vztahu k VAJ, z autoréina
pojeti nevyplyva, zda ji povazuje za metodu, piistup, techniku ¢i aktivitu. Také by bylo vhodnéjsi
zatadit kapitolu tykajici se komunika¢ni kompetence pted kapitolu diskutujici rozvoj mluveni,
vzhledem k tomu, zZe tato fe¢ova dovednost je prostfedkem i cilem rozvoje komunika¢ni kompetence
(viz napf. model Gohové a Burnsové). Z textu také nevyplyva, jak bakalantka chape vztah mezi
klicovou ,,komunikativni kompetenci“ a komunikaéni kompetenci jako cile vyuky AJ. Na s. 16 sice
cituje Spolecny evropsky referencni ramec, nicméné neni ziejmé, zda z tohoto konceptu vychazi pti
vymezovani jeho pojeti ve své praci. Jeji odivodnéni vybéru zde prezentovanych kompetenci ,,out of
the multitude” je také velmi vagni. K praktické casti viz otazky k obhajobé nize. V praci se
studentka dopousti drobného poruseni etickych principi vyzkumu, kdy v avodu prace dekuje
zkoumané ucitelce a v praktické ¢asti popisuje piesné, kde data pro svoji praktickou ¢ast sbirala.

Z hlediska c¢lenéni textu by bylo vhodnéj$i rozdélit nékteré kapitoly na vice ¢asti z hlediska
diskutované problematiky, napt. v kap. 1.2 na s. 12-13 diskutuje charakteristiku mluveni, prekazky a
problémy v mluveni, pravidla uspé$né aktivity na rozvoj mluveni, ¢imz text ptisobi nekoherentné.

V textu se objevuji drobné jazykové a interpunk¢éni nepfesnosti a pieklepy, které vSak nebrani
porozuméni textu (napf. pravopis piijmeni Littelwood na s. 12, Langmaier vs. Langmeier v
bibliografii nekonzistentni pouzivani terminu ,,drama activities* a ,,dramatic activities” na s. 15,
pouzivani ¢arky pred ,,because” na s. 15, 17, slovosled v neptimé otazce na s. 25 ,,we defined what is
speaking®, chyby v pouzivani ¢lenti na s. 17 ,,In structured role-play, pouzivani ¢eského jazyka
v textu na s. 20 ,,Marusék a kol.”).

Po formalni strance se bakalantka také dopousti nepfesnosti, napf. na s. 19 pfi citovani dvou autort
jednoho dila ,,Langmeier, Krej¢ifova“, citovany seznam zdroji neni v souladu s poZadovanou
normou, uvadéni grafii pred jejich vlastni analyzou a interpretaci také neni pfili§ obvyklé.

Otézky k obhajobé:

Detailn¢ vysvétlete a odlivodnéte, jakym zpiisobem ovlivituje dramaticka vychova a techniky jejiho
vyuCovani rozvoj feCové dovednosti mluveni soporou ve Vami zvoleném konceptu rozvoje
mluveni.

Popiste detailn€ a s oporou v odborné literatufe metodologii experimentu a jeho prubéh ve zkoumané
tride.

Pomoci ziskanych dat a vychodisek teoretické ¢asti odlivodnéte pro¢, jak a v ¢em maji dramatické
techniky pozitivni vliv na rozvoj fecové dovednosti mluveni, vysvétlete s oporou V literatuie Vas
koncept pojmu postoj a oduvodnéte, pro¢ zkoumate postoje Zzaka k dramatickym aktivitdm
s ohledem na cil Vasi prace.

Operacionalizujte pojem ,,normalné* se kterym pracujete v pol. 3 a 8 VaSeho dotazniku.

Pokud se bakalantka uspokojivé vyjadii k vySe uvedenym pfipominkam a otazkam, lze jeji praci
hodnotit jesté jako dobrou.



Vysledna klasifikace*
(moZnosti klasifikace - vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovél) dobfe

a

Doporucuji / nedoporucuji** bakalai'skou praci k obhajobé.
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* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek
** Vyhovujici podtrhnéte
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