Michaela Jiraskova:

Pojeti bozstvi v indickych tradicich?

Posudek oponenta diplomové prace

Studentka se svou praci zafadila do série praci, které zasazuji popis a srovnani
prvkl jiného nabozZenstvi, tentokrat souboru indickych tradic souhrnné zvanych
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zahraniénich a zejména éeskych (Cupr, Lesny, Miltner, Pertold, Zbavitel).

Tvrzeni v oblasti védy zahrnuje odmitnuti opaénych tvrzeni, a vtomto smyslu je
véda nesnasenliva. Je vSak mozno také chapat, ze v pocatcich seriézni odborné
badatelské prace poslouzi po porozuméni kulturnimu fenoménu ciziho etnika &i cizi
kultury analogie s kulturou vlastni. Analogie neni ztotoznéni. MoZna jde spiSe 0 meze
pfipustné analogie v rlznych etapach.

Uplatnéni kiestanskych vzorci pro chapani indickych boZstev (a obdobné
indickych posvatnych spisu, roli pfislusnik(i varn, zejm. brahman( apod.) u miadsi
generace badatel ustupuje, protoZze krestanstvi je stale méné pfitomno ve verejném
prostoru a neskyta uz tolik prediohy pro analogické posuzovani jinych tradic.

Jsou-li, jak tvrdi autorka v poslednim odstavci prace, ,nase‘ predstavy, tedy i
predstavy jeji ,jasné vymezeny“ kfestanskou teologii (a to kupodivu i bez jakéhokoli
setkani s teologii), sotva mlzZe posoudit mozZnost objasnéni indického chapani
bozstev. Z jaké pozice by to Cinila? Zfejmé chce tvrdit, Ze nékteré krestanské
predstavy ovlivhuji nékteré zapadni badatele, zatimco ji samu neovliviuji, a proto je
schopna posoudit miru zkresleni u minulych (a jinak smyslejicich souéasnych)
autorll, coZ je ovSem tvrzeni ponékud odli$né. Neni-li dnes$ni pohled (véetné pohledu
autorky) né¢im determinovan a proto zkreslujici, je zfejmé tézko posoudit.

Dosavadni Uvaha ukazuje smysl, ale i problemati¢nost hlavniho cile prace.
V mezich zadani, dostupnych informaci a pouzit textové analytické a srovnavaci
metody vS8ak autorka odvedla patfiCnou praci. Zvolila cili pfimérenou literaturu,
nalezité na ni odkazuje a zda se, ze posuzované autory prili§ nezkresluje, kdyz




pfevazné vybira jejich krestanstvim ovlivnéné vzorce myS$leni a nevdima si jejich
pfinosu.

Prace je jazykové Cistd, ma jasnou stavbu, je pfehledna (snad jen delsi citace
mohly byt vyraznéji odliSeny od jejiho textu). Prokazuje obeznamenost s tématem.
Studentka umi pracovat s odbornou literaturou. Neboji se kritického mysleni i viéi
(ovéem jen nékterym) autoritam.

Odborny indologicky aspekt prace pfenechavam vedoucimu prace, ktery je
kompetentni ho posoudit. Praci je rozhodné mozno doporudit k obhajobé a vysveétli-li
autorka meze analogického pristupu, mozZnych determinaci a zkresleni pfi riznych
pfistupech, je mozno praci hodnotit stupném 1, vyborné.
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