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I. Formalni kritéria

ano

zcéasti ne

1. Naplnéni celkového zaméru:

- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké
2. Metodické a systematické zvladnuti prace
- text je strukturné a logicky usporadan

- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér

- Uvod fadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stézejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

X

X

4. Autor nalezité vypracoval vSechny formalni pozadavky
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Gvod, pojednani, zavér, resumé v
Cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Slovni ohodnoceni

V zajmu jesté Iépe vymezeného a metodicky uchopeného tématu bylo mozné fadu
Uvodnich komentarl a jejich opakovani redukovat, a to véetné rozsahlého Wyllerova

vykladu Platonovych podobenstvi.




Uvod mohl byt systematictéjsi a zavér mél slouzit hlavné ke shrnuti toho, jak autor
postupoval, pro¢ tak Cdinil, jak argumentoval, vcetné vlastnich postoj, nikoli
predevsim ke srovnavani Wyllera a Robinsona. Tato komparace méla byt provedena
spiSe v samostatné kapitole nebo podkapitole.

I1. Obsahova kritéria ano zcéasti ne
1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice. X X

2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X

- je vyhovuijici

- srozumitelnost argumentace a podlozenost argument( Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X
- v praci je zretelné predvedeno, ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autorl

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zfetelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autord

5. Bakalarska prace je filosofickym textem: X X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajl

Slovni ohodnoceni

Je tfeba pochvalit autora za to, Ze jeho bakalarska prace je celkové abstraktnim a
spekulativnim textem (navzdory nepresnostem, nevyjasnénostem atd.), coz se
z celkového hlediska o mnohych bakalarskych nebo nékterych diplomovych pracich
jeho kolegl fici neda.

III1. Jazykova a graficka kritéria ano zcasti ne
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X

jinych nedostatkl (preklepy, nedokoncéené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X

- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojm0




1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem
- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X X
- mira citovani je vyvazena

- vhodna volba a vystiznost citaci

6. Graficka kritéria X
- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

IV. Pouzita literatura ~ano zcasti ne
1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramend ‘X ‘
2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury ‘X ‘
3. prace s cizojazy¢nou literaturou X |
Slovni ohodnoceni

Je chvélyhodné — a to chci vyzdvihnout —, ze Martin Tyller zpracoval velké mnoZzstvi i
cizojazyCné literatury, coz se opét v bakalarskych (nékdy i diplomovych) pracich jeho
kolegll objevuje vyjimecné.

Pracovni soucinnost studenta a skolitele v priibéhu zpracovani prace:
Nase soucinnost vyzadovala velkou miru vzajemné trpélivosti. Bakalarska prace se
dlouhou dobu doslova rodila.

Autor musel vicekrat predloZené Casti, stéZejni argumenty nebo logické usporadani
prace prepracovavat. Castokrat desinterpretoval jednotlivé autory, nespravné
propojoval jednotliva stanoviska a nedostecné chapal zpracovavanou problematiku
apod. Nastala i doba, kdy autor své pokusy o dopsani bakalarské prace malem vzdal.

Pokud by vSak Martin Tyller nemusel praci odevzdat v poslednim mozném cervnovém
terminu, jako vedouci bych jesté kladl ddraz na jeji celkové stylistické, metodické a
argumentacni ¢i pojmové vylepseni.



Celkové hodnoceni:

Po poslednich cetnych kritickych komentarich k autorové textu jsem priliS nedoufal,
Ze se mu podafi praci odevzdat tak, aby byla obhajitelna. Odevzdany vysledek mne —
navzdory celkové nedotazenosti vysledku — mile prekvapil.

Je vSak zrejmé, Ze by se ke stavajicimu dobrému vysledku bakalarské prace tézko
sam propracoval, nicméné nacetl a abstraktné zpracoval hodné literatury, neustalé
predélavani nevzdal a jeho vyslednou bakalarskou praci proto mohu doporudit k
obhajobé.

Na zakladé vyse reCeného navrhuji hodnotit praci stupném dobre.

V Pardubicich dne 5. 7. 2016 Skolitel Mgr. Filip Grygar, Ph.D.



