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Néplfi prace je v souladu s tématem a zdsadami pro Napi prace je v soutadu s tématem, ale v nékterych Zstech se odchyluje od zésad pro zpracovani prace. v
zpracovdni prace:

lednotlivé Edsti prace na sebe logicky navazuji: | Ano, struktura préce se logickd, jednotivé st préce nefsou zoela vyvédené. -
Rozsah préce odpovida stupni odborné prace a | ano, ale razsah jednotivich &sti je nevyvéieny. v
zpracovdvanému tématu: v

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi informagnich | Ne, pouze omezené mnazstyi nebo se zdroje dostatedng nevztahuji k tématu, A
zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokézal schopnost pracovat s poufitymi | ano, idaje zcela sprévné zobechoval, analyzoval a cltoval. v
informaé&nimi zdroji:

Student zvolil vhodny postup fedeni k naplnéni cile: | ano, spréavné zvolll postup, ne zceta vhodné apiikoval metody. v
Student v praci pouZival sprévnou odbornou Vyskytufi se ofedindié chyby v terminogi, které nesniduyi Groved prace. v
|terminologii vychazejici z Fesené oblasti:

Hodnoceni daliho vyuZitl ndpiné a vysledkd [m,mgmwmaww M
|préace:*

*u prakticky zaméfenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zaméfenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako 2aklad pro dali
zpracovani

Préce je vhodné dopinéna obrazky, tabulkami a  Ano, velmi vhodné dopifuji text prace. v
pilohami:

|V praci se vyskytuji gramatické chyby: | Pouze malé mno2svi, které nesnizuje (rovel prace. v
Poznamky k hodnoceni

Diplomant pfistoupil k feSeni zvolené problematiky zodpovédné a z textu vyplyvd jasny zdmér navrhnout opatfeni ke zvySeni stability jizdnfho fadu na trati
300. Pro své fedeni zvolil odlidné metodiky oproti aktudiné poutivanym pfi pfipravé investiénich akci SZDC. Tento pfistup viak nemd viiv na hodnoceni
préce jako celku. Diplomantovi by se viak dala vytknout nizka mira spolupréce se SZDC, kterd mohla dopomoci k vy$3i kvalité prace po technické strance.

Otdzky k obhajobé

1) V poutité literatufe citujete Studii proveditelnosti Modernizace trati Brno - Pferov. Pro¢ jste nevychazel z obdobné metodiky ndvrhu infrastruktury?
2) Prot ekonomické zhodnoceni neuvaZuje s instalaci nového zabezpeéovaciho zafizeni?

3) Z jakého diivodu jsou v upravovanych stanicich preferovény paralelni jizdy pfed Gplnym dopravnim programem?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vy dﬂ&ho 0
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