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e st pr esel
Student pracoval samostatné: Ano, pichazel i s viastnimi nameéty. ) - o
Student konzultoval préaci s vedoucim prace: Pouze v intervalech uréenych vedoucim préce. v
Student zapracovéval pfipominky vedouciho préce: Aktvns, 7 - - e

Cil préce je stanoven v souladu s ndzvem a zdsadami pro | Ano, student stanovil il po konzultaci s vedoucim préce. v
zpracovani prace:

Jednotlivé &asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé ¢asti préce nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych &asti je nevyvézeny. v

zpracovavanému tématu:

Précesezdrojii - . _ hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Student vyuzival dostate¢né mnozstvi informacnich | Ano, student aktivné zdroje vyhledéval. v
zdroji vztahujicich se k tématu:

Student prokazal SEhOpnOSt pracovat s pouzitymi | Ano, ale daje ne vidy spravné zobecfioval, analyzoval nebo citoval. v
informacnimi zdroji:

Student vyuZival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: | Ano, samostatné se v problematice orientoval. v
Student v préci pouzival spravnou odbornou terminologiil Ano. v
vychdzejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavki z praxe: '3 - praktickd, vypracovana na podnét z praxe

Student vyuzival informace ziskané z praxe: | Ano, aktivné a samostatn@ vyhledaval konzultace. v

(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe:
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)

Ano, aktivng, prevazné viak pouze v subjektu, pro ktery se téma zpracovévalo. v

Formalni Gprava prace: ' ~ hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Po formalni strdnce prace odpovida smérnici | Prevaing ano s drobnymi odchylkami. v
UPa ¢. 9/2012:

Préce je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a ' Ano, velmi vhodné dopifuji text prace. o -
prilohami:

V préci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: ]‘ Pouze malé mnozsvi, které nesnizuji Groveft prace. v

Poznamky k hodnoceni

Student kombinované formy studia se pfihlasil na vypsané téma bakalafské prace. Reseni konzultoval také v praxi v STK-Zadina s.r.o. Na
praci pracoval nahodile a na posledni chvili tésné pfed terminem odevzdéni, ale nakonec ji jeSté staCil odevzdat. Dilci dosazené vysledky
zasilal k pFipominkdm e-mailem. Na nékteré e-maily s pfipominkami nereagoval. V préci se objevovaly gramatické chyby.

Otazky k obhajobé
Nejsou.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
Préci hodnotim celkové stupném | velmi dobre
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Na zakladé vy$e uvedeného hodnoceni zavérecnou préci k obhajobé / [doporuc’uji
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