Posudek vedouciho bakalafské prace
Nézev préce: Analyza povinnosti provozovatele drdhy SZDC, statni organizaci, pii omezeni
provozovani draini dopravy

Autor prace: Lenka KOMINOVA
Vedouci prace: prof. Tatiana Molkova

Student pracoval samostatné: Ano, Casto pfichdzel s viastnimi :mamzm ‘&
Student konzultoval préci s vedoucim préce: Priib&Zné po celou dobu fedeni, na konzultace byl vidy Fadné pripraven. ™
Student zapracovaval pripominky vedouciho préce: Aktivng, o pfipominkéch byl schopen diskutovat. v

Cil préce je stanoven v souladu s ndzvem a zdsadami pro Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace. - , v
zpracovani prace:

Jednotlivé Easti price na sebe logicky navazuji: Ano, struktura préce je logickd, jednotiive Casti prace jsou vyvéieng. v
Rozsah préce odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v
zpracovdvanému tématu:

Pracesezdrojii . , hodnoceno stupném VYBORNE

Student vyuZival dostatetné mnoizstvi informaénich W>:o‘ student aktivné vyhledaval zdroje odpovidajici Grovn Ummmaoﬁsm pro bakalaFskou praci. ™
zdrojii vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi
informacnimi zdroji:

Ano, (daje zcela sprévné zobecfioval, analyzoval a citoval, L 4

Student vyuiival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: | Ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovéval i informace ziskané samostudiem. v

Student v préci pouZival spravnou odbornou terminologii Anc. v,
vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnocen{ poiadavki z praxe: ,N - teoretickd s moZnosti konzultace v praxi L 4
Student vyuZival informace ziskané z praxe: T;p aktivné a samostatné vyhledéval konzultace. v
{pouze pfFi specifikaci 2)
Student <<CM_~<m_ informace ziskané z praxe: TEP aktivné a samostatné vyhledéval konzultace i na jinych mistech. ”

{pouze pfi specifikaci 3 a 4)

Formdiniupravaprace: . o0 0 L hodnoceno stupném VYBORNE

Po formalnf strance préce odpovida smérnici | Ano, zcela. - v
UPa & 9/2012: ,

Prace je vhodné dopinéna obrazky, tabulkami a | Ano, velmi vhodné doplfiuji text prace. v
pfilohami:

V préci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Wz@ nebo pouze ojedinéle. Ad

Pozndmky k hodnoceni
Autorka ke zpracovani bakaldfské préce pfistupovala inicativné a odpovédng, vyuZila i moZnost konzultaci s pracovniky SZDC. Data

poskytnutd S7DC priikazné doplfuji tvrzeni v analytické &asti prace. Autorka velmi vhodné vyuZila ziskané ddaje k prokazéni svych
doporugeni a navrh(. Dopruéuji se dané problematice dale vénovat napt. formou navazujici diplomové prace.

Otdzky k obhajobé
Které z ndvrh( uvedenych v kapitole 3 povaZujete za klicové ke zlepdeni organizace vylukové ¢innosti, které povedou ke zmirnéni negativnich dopadé
vylukové ¢innosti na Zeleznici? Jak redIné vidite aplikaci doporugeni do praxe?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje vedouci BP se zohledn&nim vy$e uvedenéha diléiho hodnoceni)
Préci hodnotim celkové stupném | viborng v

- e

Na zékladé vySe uvedeného hodnoceni zdvére€nou préci k obhajobé | doporuy v
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