Posudek oponenta bakalarské prace
Analyza povinnosti provozovatele drahy Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty,s.o. pfi omezeném
provozovani drahy

Bc.Lenka Kominova
Ing. Edvard Brezina, CSc.

Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Naplf prace je v souladu s tématem a zdsadami pro | Naplii prace je v souladu s tématem, ale v nékterych &astech se odchyluje od zasad pro zpracovani prace. v
zpracovani prace:

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura préce je logicka, jednotlivé asti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotliviich &sti je nevyvéZeny. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VYBORNE

Student vyuzival dostatecné mnoZstvi informacnich | ano, mnosstvi zdrojéi a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi | ano, Gdaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu fe$eni a dosazenych vysledki: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student zvolil vhodny postup feSeni k naplnéni cile: | ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou [ Ano. -
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dal$iho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, ale pouze jeji &ast nebo po dalSich Gpravach. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni tGprava prace: hodnoceno stupném VYBORNE

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim na| ano, zcela. v
odbornou praci:

l

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a 'Am, velmi vhodn& doplfiuji text préce.

prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Cést 2 zadani neodpovida kapitole 2 v bakalarské praci ( Analyza problémovych aspektd pii zajistovani vylukové cinnosti versus Analyza souc¢asného stavu v
organizaci vylukové ¢innosti.) Kapitola 2 je popisna a ne analytickd. Analyza je ¢aste¢né zahrnuta do Névrhu v kapitole 3. Navrhy v kapitole 3 jsou jen
vytyéenim sméru feseni.Schazi v nich podrobnéjsi rozpracovani navrhu.Vécné jsou navrhy spravné,postradam navrh na zpracovani modelu vyluk,ktery by
zajistil zakladni redlnou pottebu provozovani drazni dopravy na dopravni cesté.

Otézky k obhajobé

Prosim o vysvétleni bodu A Navrhu na opatteni.Prosim ndzor na zpracovani modelu vyluk

Celkové hodnoceni (zndamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném velmi dobfe v

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuguii. v
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