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Naplfi prace je v souladu s tématem a zésadami pro | Ano, napli prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace b
zpracovani prace:

. . A "] I
Jednotlivé asti prace na sebe logicky navazuji: | Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé éasti prace jsou vyvazené. v
Rozsah prace odpovidd stupni odborné prace a | Ano, zcela, s
zpracovavanému tématu:
Hodnoceni prace se zdroji: :  hodnoceno stupném VYBORNE
Student vyuzival dostatetné mnoistvi informacnich | ano, mnoZstvi zdroji a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. )
zdroji vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouZitymi ‘ Ano, (idaje zcela spravné zobeciioval, analyzoval a citoval. B ) i v
informaénimi zdroji:

odnoceno stupném VELMI DOBRE :

student zvolil vhodny postup Feseni k napInéni cile: | ano, spravneé zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou ‘ Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, kieré nesnizuji Urover prace. ) g ) -
terminologii vychdazejici z feSené oblasti:
Hodnoceni dalsiho vyuditi ndpiné a vysledki | Ano, prace je zcela vyutiteina bez dalsich Gprav. ) = v

prace:*

*y prakticky zamé&fenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zaméfenych praci se hodnoti moZnost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

e Ve A GOBRE '
Po formalni strance prace odpovidd poZadavkiim na | prevazné ano s drobnymi odchylkami. =
odbornou praci: : — e ) ) )

gl

Prace je vhodné doplnéna obrézky, tabulkami a [ Ano, velmi vhodné doplui text price. 7 -
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: LEOUIE malé mnoZsvi, které nesnizuje Urovefi prace. g o

Poznamky k hodnoceni

"- obsahové velmi zdafild prace

- formalni nedostatky: za nadpisy 1. Grovné by nemély byt tecka; nspravné uvedeny pojmy kapitola x podkapitola x Cast; u odrdiek chybi interpunkce; za
zakony a vyhlaskami chybi odkazy do seznamu zdroji; nespravné uvedeny procentalni Gdaje; tabulky - chybi jednotky; obrazky - chybi legenda

- uiivani pfisudku v 1. osobg;

- ne vidy spravné uZivané odborné pojmy;

Otazky k obhajobé

Podle jakych kritérii jste vybiral konkrétni budovy, které jsou nebo by mohly byt (podle Vas) nejvice vyuZivany 00SPQ?

Proé jste pro Vami zvolenou "okruzni" trasu poutil pravé Floyd-WarshallGv algoritmus? Jak jste konkrétné vyuZil matici nejkratsich vzddlenosti mezi
jednotlivymi objekty?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném | Whorsminus: é
Na zéklad& vyse uvedeného hodnoceni zévérecnou prdci k obhajobé doporuduji. v
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