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Slovni hodnoceni

Charakteristika a splnéni cili zadani bakalaFské prace, zvladnuti problematiky, aktualnost
tématu:

Cile bakalatské prace byly splnény. Prejezdy k analyze byly vybrany blizko sebe, ¢imZ jsou zajiStény
stejné podminky porovnavani.

Problematika byla zvladnuta dobte. Porovnani reléovych a elektronickych ptejezda z riznych hledisek
dava dobry ptehled o chovani systému V Case.

Téma je velice aktualni vzhledem k velkému nasazovani elektronickych zafizeni, které se daji
skute¢né analyzovat az po nasazeni.

Logicka stavba a stylisticka uroven prace (formalni uprava prace — text, grafy, tabulky,
obrazky, prace s normami, price s prameny a citacemi...)

Logicka stavba textu vyplyva z faktu, ze v prub&hu prace dochazelo k porovnavani jednotlivych
poruch zapfi¢inénych riznymi vlivy mezi reléovymi a elektronickymi zabezpeCovacimi zafizenimi na
prejezdech. Na pocatku prace proto nebylo patrné, jakymi sméry se prace bude vyvijet a jakych zavéra
se dobere. V praci slo tedy o kontinualni proces, ktery autor zvladl se znalosti véci.

Po stylistické strance se objevuji drobna pochybeni.

Vyuziti dosaZenych vysledkii, naméti a navrhi v praxi:




Vysledky se daji dobte vyuzit pro Gpravy provozovanych zafizeni tak, aby se snizila poruchovost.

Pripadné dalsi hodnoceni (pFistup studenta k zadanému vkolu, pfipominky Kk praci):

Zodpovédny zdjem o permanentni konzultace. Na doporuceni vedouciho prace reagoval vstficné a
zodpoveédné.
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1. Vysvétlete hlavni rozdil v pohotovosti reléovych a elektronickych systému (402 hod., 229 hod.)
2. Vysvétlete hlavni rozdil v poctu poruch reléovych a elektronickych systému (47, 127).

S ptihlédnutim k uvedenym skuteinostem bakalaiskou praci DOPORUCUJI /| NEDOPORUCUH
k obhajobé a hodnotim znamkou :

Vyborné (1) Vyborné Velmi dobie Velmi dobie Dobie (3) Nevyhovel
minus (1-) (2) minus (2-)
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Odpovidajici hodnoceni oznacte X
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