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a informatiky Posudek vedouciho bakalarské prace
Jméno studenta: Toma§ Klecka
Téma prace: Editor algoritmickych schémat s moznosti zobrazeni stavového
prostoru
Cil prace: Vytvorteni aplikace, diky které by bylo moZzné tvofit algoritmickdch schémata,

tato schémata krokovat a zaroven monitorovat stavovy prostor.

Naroc¢nost zadani bakalaFské prace na:

teoretické znalosti stfedni
praktické zkuSenosti vyssi
podkladové materialy (vstupnidata) a jejich zpracovani stiedni

A: Slovni hodnoceni:

Naplnéni cile prace:

Cile prace byly témét splnény. Av§akdiky komplexnéjSimu pfistupu se prace rozvétvila natolik, ze jeji
dokonéenibude mozné az v fadech let, proto nékteré dil¢i pozadavky nebylo mozné testovat.

Logicka stavba a stylisticka tiroven prace:

Prace sesvoulogickou a stylistickou trovni fadi k tomu nejlep§imu, na co jsem mél moznost psat posudek.
Prace je logicky ¢lenéna, obsahuje vice textu, nez je standard. Cely text je velmi ¢tivy a pfestoze ucelem
bakalafské prace bylo vytvofit progam, ktery pomtize studentimse studiem algoritmizace, tak uz vlastni prace
by pro takové studenty mohla byt pfinosna.

Vyuziti zamérdi, naméti a navrhia v praxi:

Cely program je v soucasné chvili ¢asteéné vyuzitelny v praxi, av§ak s vyznamnym potencialem pro jeho dalsi
rozvoj se da ocekavat, ze dalsi vyuziti v praxi bude opravdurealné (a toiz komeréniho pohledu).

Piipadné dal$i hodnoceni (pfipominky k praci):

Ocenuji studenta za znalosti a zejména logické postupy, které béhem prace vyuzival. Béhem své prace
prezentoval piehled v principech zikladnich i prokrocilych programovacich technik a prokazal, ze perfektné
zvladl programovaci predméty i pfedmety z oboru pocitacové grafiky.

Pokud student splni v§echny ostatni pozadavky, rdd bych, aby komise zvazila moznost navrzeni prace k ocenéni
cenou dekana Fakulty elektrotechniky a informatiky Univerzity Pardubice.




B: Kriterialni hodnoceni:

Napovédu k vyplnéni vybraného pole je moZné zobrazit klavesou F1, stru¢né je uvedena i ve stavovém iadku.

Kriteria hodnoceni prace: | Uroveil P¥ipominky

Uroveii dokumentu

logicka stavba prace nadprimerné

stylisticka uroven prumerné

prace s literaturou vcetné citaci podpriamérné

formalni uprava prace (text, grafy, tabulky) prumérné
Teoreticka ¢ast

rozsah a Groveil zpracovani reSerse nadprimerné

formulace teoretickych vychodisek pro nadprimerné

praktickou ¢ast

odborné zvladnuti problematiky nadpramerné

Prakticka ¢ast — produkt (feSeni)

adekvatnost pouzitych metod, SW, postupt nadprimeérné
kvalita navrhu feseni nadprimerné
komplexnost feSeni skoro komp lexni
navrh datovy ch struktur nadprimerné
uzivatelské rozhrani prumérné
odborné zvladnuti problematiky nadprimerné
rozpracovanost dokonceno
vyuzitelnost praktické ¢astiv praxi ve VEetsi mife

Prakticka ¢ast - popis

popis feseni v bakalarské praci nadprumérné

ostatni pfilohy (tabulky, grafy, vypocty, ...) nelze hodnotit

uzivatelska ptirucka nelze hodnotit
Ulozeni dokumentu/ bakalarské prace na CD ano
Ulozeni vysledku praktické casti na CD ano
Stupen splnéni cile prace | skoro spInén |

C: Otazky k obhajobé (max 2):
1. Plinujete své reSeni komercializovat? Kdy byste ho rad dokon¢il?
2. Mizete blize popsat zptsob, ktery vyuZivate ke krokovani?

Doporuceni prace k obhajobé: ano
Navrzeny klasifika¢ni stuperi: vyborné

Posudek vypracoval:
Jméno, tituly: Josef Brozek
Zaméstnavatel: Katedra softwarovych technologii
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