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Teoreticky uvod
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Rozsah /

Metodika
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Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky /
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Pfipadny komentaii:

V teoretické &ésti uvedeny nepiesné informace. V celé praci chyby formalniho rézu — chybgjici
pismena, pieklepy, tetky na konci vét, formatovéani, chybna citace v textu, pou¥ivani zkratek (s. 20,
23, 24, 35, 36), které nejsou uvedeny v seznamu, odkaz na obrézek, ktery neni soudasti prace (s. 32)
atd.

V metodice vyzkumu chybi vysvétleni rozdéleni hlasovych obtiZi na mirné, stiedni, tzké vietnd
zdroje. Tato informace uvedena a¥ na s. 62, prezentace vysledki jiZ od s. 54.

Chybny nézev obr. 11, s. 54, nepfehledna tabulka 8, 5. 66, tab. 2, 5. 57 chybné &islo respondenta 339
Také stanoveni relativni Getnosti u skupiny 13 respondent je zavadgjici (s. 60).

Diskuse obsahuje teoretické informace jiz uvedené v tivodu &i teoretické &sti prace. Rozsah diskuse
dostateény, mnohde nepfehledné srovnani vysledkii najeho 3etfeni s jiz publikovanymi vysledky
vyzkumi ze zahraniéni i CR (napft. s. 75).

Zavér neshrnuje viechny vyzkumné otazky uvedené na s. 40. Piloha 5, ,,Plan oSetfovatelské péfe™ ma
odborné i metodické nedostatky.

Spoluprice se studentkou ovlivnéna roénim pferusenim studia a zm&nou vedouciho prac.

Vysledn4 Klasifikace

dobfe
(vyborng, vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)
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