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ja—

11-]2 T2-[3 [N

Teoreticky uvod

Kvalita, odborna vrovesi, vziah k tématu

Clenéni kapitol, ndvaznost X

Prace s odbornou literaturou

Rozsah x

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a sprdvnoest pouzitych metod

Popis, vysvétleni pousitych metod

Prezentace vysledki

Sprdvnost, pFesnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odbornd troveri

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vyslediy X

Rozsah

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni pFinos

Formalni stranka price

Dodrieni smérnic

Stylistika

Gramatika X

Kvalita obrdzki, grafis, tabulek, pFiloh
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Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné price:

V teoreticke &asti prace je duplicita dat (kapitola 1.1 a 1.2), jsou pouZity sekundérni zdroje a
na nékterych mistech prace neni zdroj textu uveden wibec (posledni vétana s. 19, text na s. 47
apod.). Pfedpokladam, Ze malé mnoZstvi zdrojli je zplisobeno jejich faktickym nedostatkem.
Student uvadi, Ze prace je teoreticko-prakticka a Ze cilem je mimo jiné popis historie vzniku
oboru ZZ na FZS v Pardubicich, nasledn& pak deklaruje, Ze vzhledem k uvedenému cili bylo
vyuzito kvalitativniho vyzkumu, éemuz viak neodpovida price s daty — v kapitole 6 jsou
uvedeny rozhovory, jeden za druhym, pfiSemZ jsou édsteéné prevedeny do nepfimé Feéi,
neprobibd Z4dnd analyza, popis dat a dal§{ kroky typické pro kvalitativni vyzkum. Krom
rozhovori obsahuje kapitola & 6 jeSts statistiky vyvoje podtu studentd na FZS Univerzity
Pardubice (tabulky i graf jsou naprosto stejné jako ve vyro&ni zprivé, na kterou student
odkazuje), statistiky vyvoje poftu studenti voboru ZZ (ne viechny zivéry uvedené
v komentéfich k tabulkdm jsou spravné — komenta¥ pod tabulkou &. 5 nevystihuje zcela data
v tabulce a je v nesouladu i s tabulkou pfedchazejict), podkapitolu vzdélavani Zdravotnického
zachranéfe (u znalné asti textu chybi zdroje), porovnani teoretické ptipravy oboru ZZ (ne
piili§ pfehledné piehledy, ze kterych maji byt patrny rozdily mezi lety 2008/2009 a
2013/2014) atd.

Snaha o syntézu dat je aZ v diskuzi a zdvéru prace. V diskuzi se téZ nové objevuji vyzkumné
otazKy, dfive v prici nestanovené, bez jakéhokoliv komentife ze strany studenta. V diskuzi
Jsou nesrozumitelné a ni¢im nepodloZené zavéry, napt. chledng toho, co rozhoduje o kvalits
budoucich studenti (zivér diskuze k otdzce Byl o obor zdravotnického zichranéte zdjem?) &i
vlivu spojeni FZS a FVZ na z4jem uchazegi
Nejsou stanovena kritéria pro porovnani vyvoje naplng studijntho programu, tudiZ je velmi
obtiZné az nemoZné hodnotit napln&ni tohoto cile

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

Jaka je v souCasné dobé organizacni struktura FZS Univerzity Pardubice?

Jaky byl v roce 2002 nizev nemocnice v Pardubicich?

Co je to metodologie? Jaky je rozdil mezi metodologii, metodou a metodikou?

Jaké bylo v prvni akreditaci oboru ZZ vymezeni Komplexu spolefenskjch piedméti a
jaké je nyni?

V ziavéru na s. 69 uvadite, Ze probéhl prizkum zdjmu o obor ze strany uchaze&d
(respektive Ze samoziejmosti byl i priizkum, zda by byl o obor ze strany uchazeéi zdjem).
Miluvite o tom v praci i na jiném misté?

Kdo je autorem textu, uvedeného v seznamu pouZité literatury je pod &islem 187 Kdy
vznikl citovany text? Kdy uvadite, Ze vznikl? Jak by tato citace méla dle platné citaéni
normy spravné vypadat?

Prot jste si stanovil kritérium, Ze respondenti musi aktivng pisobit na akademické piidé
FZS pripadné na ZZS v Pardubicich?

Jak mate oSetieny souhlas s vyzkumem (ze strany FZS)/uvefejnénim jmen respondent@i?
V préci na s. 61 (a stejné pak na s. 69) uvidite, Ze se u viech pfedmétii zvyiily hodinové
dotace. MiZete byt konkrétn&jsi?
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Vysledni klasifikace

(vyborné, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

velmi dobife minus
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