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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price 1
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Teoreticky avod

Kvalita, odbornd vrover, vziah k tématu *

Cleneni kapitol, ndvaznost *

Prdce s odbornou literaturou

Rozsah *

Metodika

Cile prdce *

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci *

Vhodnost a spravrost pousitych metod

Popis, vysvétleni pousitych metod *

Prezentace vysledki

Sprévnost, pFesnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odbornd troveri

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s Jimymi vysledky

Rozsah

Zaver

Shrnuti zjisténych skuteénosti

Dosazeni stanovenych cili *

Vyznam pro praxi, osobnf pFinos *

Formalni strianka price

DodrZeni smérnice, manudly

Stylistika *

Gramatika

Kvalita obrdzkd, grafii, tabulek, PpFiloh *
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Slovni vyjddfeni k hodnoceni zivére&né price:

Teoreticka ¢ast

Téma prace je zajimavé a pro praci porodni asistentky nesmimé dilezité. Teoretickd &st
préce je zpracovana z dostateéného mnoZstvi literarnich zdrojl, na zdroje neni odkazovano
jednotné. V praci se vyskytuji ojedingle preklepy.

Vyzkumn3 &ast

Vyzkumny vzorek se sklads z Zen, které proZily umrti plodu od roku 2001 do roku 2015.
Myslim si, Ze pro zjist&ni n&kterych informaci je to piili8 velké Easové rozpéti.

V grafech jsou nékdy zobrazeny pouze relativni Cetnosti, nekdy spoleiné s absolutnimi
Cetnostmi. Ve vybranych grafech jsou mimg odligné varianty odpovéd{ z dotazniku a p¥imo
v grafu.

V dotazniku se opakovand pouZiva pojem miminko v souvislosti s nenarozenym ditStem,
tedy plodem, coZ vidim jako nespravné.

V dotazniku neni odkazovéano na ptejiti k jiné otdzce, pokud maji na nasledujici odpovidat jen
ty respondentky, které fekly na danou otazku ano nebo ne.

V diskusi je pomérné &asto opakovani vysledkd. Jsou zde sice uvedeny jiné prace s podobnym
zameéfenim, jenZe neni s nimi uZ déle pracovéno. V diskusi chybi ndzor na dané vysledky

vyzkumnych otdzek.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zivéredné prace:
1.V metodice prace pidete, Ze respondentky byly osloveny mimo jiné pomoci emailu.
Kde jste sehnala kontakty?
2. Z jakého divodu jste zvolila metodiku pomoci dotaznikového Setfeni?
3. Jak jste vyhodnocovala polozky z dotazniku &. 9,10, 11, 13, 14, 15? V t&chto otazkich
neni dano, kdo na né ma nebo nema odpovidat. Mohla Jste si né&jak ovéfit, jestli

respondentky odpovidaly jen na to, na co mely?
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Vysledns klasifikace . )

(vyborng, vyborné minus, velmi dobfte, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) .Velml dobre
v .
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