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Cilem piedlozené diplomové prace bylo zmapovat a ovéfit miru povédomi a uroven
sledovani socialnich dopadt na vybrané tgastniky hodnotového fetézce podél Zivotniho cyklu
produktu a to véetn& moznosti jejich hodnoceni. Autorka logicky nejdrive zmapovala zakladni
pojmy formou cilené reder3e a nasledné provedla kvalitativni Setfeni v jedné konkrétni firme.
Zaméfeni prace lze hodnotit jako aktualni a pfinosné., metodu postupu byla logicka a forma
vyzkumu byla zvolena vhodné.

Prace je ¢lenéna do &ty kapitol. Teoreticka cast prace je rozsahem priméfena, zakladni
pojmy Zivotniho cyklu, environmentalnich a socialnich dopadu jsou vysvétleny prehledné a
v pfiméfené mife. PFi mapovani konkrétnich socidlnich dopadi na ostatni ucastniky
hodnotového fetézce (nebot” spotiebitelé jsou sledovani pomoci jinych dopadu) byly podrobné
vysvétleny v tematickych okruzich dopady na uroven hospodaiské soutéze. prosazovani
socidlni odpovédnosti. dodavatelské vztahy. V piipadé dopadu na respektovani prav
dusevniho vlastnictvi pusobi tato dil¢i ¢ast ponékud neukonc¢ené a nevyvazené, nebot” autorka
v podstaté jen vymezila, o jakd prava se jedna, ale jiz neni uspokojivé vysvétleno, jak mohou
byt tato prava narusena, jaké dopady pfipadné poruseni prav muze vyvolat, popiipadé jak
miZe podnik témto okolnostem predchazet ¢i poruSeni prav vibec zjistit. Pro zpracovani
reSer$ni ¢asti prace autorka vyuzila celkem 40 literarnich zdroji. coz svéd¢i o dukladném
prozkoumani zvoleného tématu.

Prakticka ¢ast prace si kladla za cil provéfit uroven povédomi a miru sledovani socialnich
dopadii na Gastniky hodnotového fetézce (krom spotiebiteli) a to podél Zivotniho cyklu
produktu. Pavodni zdmér realizovat Setfeni ve dvou navazujicich podnicich pro ovéfeni
skute¢né miry sledovani socialnich dopadi hodnotim jako velmi vhodny. bohuZzel vsak
vzhledem k neochoté podnikii nemohl byt nakonec realizovin, coZ nemize byt autorce
vytykdno. Nicméné troven prace tim byla ovlivnéna. Kvalitativni vyzkum tak byl proveden
pouze v podniku Fatra, a.s. a v navazujicich podnicich byl proveden pouze monitoring
zvefejnénych informaci. Vzhledem k okolnostem se jedna o rozumné sméfovani prace.
Autorka vsak se pokusila porovnavat informace z Setfeni na zakladé osobniho dotazovani se
zvefejnénymi informacemi odbérateld podniku Fatra a.s. Toto porovndni povazuji za
zkreslujici, nebot” podnik Fatra na zékladé Setfeni fesi problematiku dosti komplexné. kdezto
odbératelé zdanlivé tuto oblast nefedi (soudé podle minima zvefejnénych informaci). Pravdou
viak je. e ani podnik Fatra a.s. o téchto svych aktivitach nijak neinformuje a pokud by byl
posuzovan stejnou metodikou, byly by vysledky naprosto odlisné.

Za zasadni problém realizovaného vyzkumu povazuji absenci jakéhokoli dikazu, ktery by
potvrzoval zjisténé informace zdotazovani. Na zékladé vhodné sestavencho scénaie
dotazovani bylo totiz od persondlniho feditele zjisténo, Ze podnik zna, monitoruje i reportuje
viechny socialni dopady a indikatory souvisejici s ucastniky hodnotového fetézce (krom
spotiebitelit). Tato okolnost je pfinejmensim napadna a zcela v rozporu s faktem, ze podnik
navenek o socialnich dopadech nic nezvefejiuje a autorka méla vyvinout snahu toto zjisténi
ovérit napriklad ziskanim zminénych report. Pokud by se potvrdilo, Ze podnik skute¢ne



viechny dopady monitoruje a podle navrzenych indikatori i vy¢isluje. mohl by byt oznacen
za prikopnicky uvédomély a pravdépodobné by byl jediny v republice. Ovefeni cile na
zakladé sepsanych vysledki vyzkumu tak povazuji za zpochybnitelné.

Po formalni strance je predkladana diplomova prace v pofadku. je psand srozumitelnc.
s minimem chyb, logicky ¢lenéna do vhodné rozsdhlych kapitol. Po strance metodické je
prace rovnéz v pofadku, reSerSe i forma vyzkumu byly zvoleny vzhledem k navrzenym cilam
vhodné. Vysledky, které studentka v praci publikuje. tiebaze postradaji ovéfeni a stoprocentni
davéryhodnost, piesto mohou byt povazovany za védecky piinosné. Nemoznost ovéfit
realnost ziskanych informaci byla do znaéné miry ovlivnéna porusenim dohody ze strany
podniki, ve kterych nasledné nebylo mozné realizovat Setieni a tato okolnost nemuze byt
autorce prictena k tizi, presto viak autorka mohla i v omezeném Casovém rozsahu u€init
opatreni, ktera by mohla zjisténé vysledky podpofit.

Otazky do diskuse v ramci obhajoby diplomové prace:

1. Bylo zjistovano, komu jsou uréeny reporty jednotlivych socialnich dopadi. kdyz evidentné
neni zajmem podniku je zvefejnit? Pokud ne. pro¢?

2. Jaké jsou pravdépodobné divody neochoty zvefejiiovat informace o socialni odpovédnosti.
kterou jste identifikovala u odbératelt (ale je patrna i u zkoumaného podniku)?

Piedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji klasifika¢nim stupném

velmi dobfe - minus.
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