Oponentsky posudek

Vodicka, Tomas. Mediovana komunikace na vysokoskolské katedrie

Bakalarska prace Tomase Vodicky se zabyva mediovanou komunikaci jedné
vysokoskolské katedry, konkrétné¢ komunikacnimi prostfedky, kterymi katedra disponuje a
jejich vyuzivanim vyucujicimi i studenty. Student si polozil néasledujici vyzkumné otazky: 1.
Jaké jsou komunikacni moZnosti vysokoSkolské katedry v 21. stoleti? 2. Jsou studenti jedné
vysokoskolské katedry spokojeni s mediovanou komunikaci své katedry? (str. 8)

Vybér tématu povazuji i vzhledem k tomu, ze student je webmasterem stranek jedné
vysokoskolské katedry, za logické a §tastné zaroven. Jedna se o téma velmi zajimavé,
aktualni a pro Ctenafe ptfinosné. Vyzkumné otazky povazuji za zdaftilé, k otazce €. 2 by bylo
jesté mozno pridat otdzku: A pro¢? Nutno vSak poznamenat, Ze student ve svych analyzach
dat z terénu i na tuto nevyi¢enou otazku odpovida.

PrestoZe nejsem zvlastnim piizniveem déleni na tzv. ,teoretickou® a ,,praktickou® ¢ast,
V tomto piipad€ povazuji toto rozdéleni za smysluplné; bakalarska prace TomaSe Vodicky je
dobte, piehledné a logicky strukturovana. Co se tyka teoretické cCasti, vyjmenovavani a
definice komunikacnich kanalt (napf. definice toho, co jsou webové stranky, co je e-mail, co
je Facebook apod.) sice neni nijak objevné, ale je v praci celkem pochopitelné. PiestoZze jsem
si védoma, ze se jedna o bakalarskou a nikoliv diplomovou préci, uvitala bych v teoretické
Casti (nebo pak v zavéru) vedle popisného vyjmenovavani i hlubsi a Vv ramci odborné
literatury zakotvené zamysleni nad zménami ve zptuisobu komunikace ve spolecnosti spjaté
pravé s pouzivanim internetu. Student naptiklad cituje velka jména, jako je Jakobson a jeho
déleni zékladnich jazykovych funkci (str. 12); teze vSak neni nijak komentovana ¢i rozvinuta,
takze podobné utrzkovité citace pusobi spi§ jako nahodnd koldz nez jako promyslena
teoreticka argumentace.

Tzv. praktickou ¢ast zalozenou na terénnim vyzkumu povazuji za mnohem piinosn¢;jsi
a zdafilej$i nez cast teoretickou. Student metodologii peclivé popsal a vybér respondentil
dobfe zdGvodnil. V jednotlivych podkapitolach analyzoval, jaké komunikacni prostiedky
studenti upfednostiiuji a pro¢, s ¢im jsou spokojeni a s ¢im spokojeni nejsou a z jakych

divoda. Pro vysokoskolského pedagoga jde o cenné informace a Cetbu navysost zajimavou.



Osobné bych doporucovala kazdému, aby si ji piecetl. Mize nam tak pomoci reflektovat nasi
vlastni komunikaci se studenty.
Celkové velmi dobry dojem z prace mi trochu pokazily ob¢asné pravopisné chyby,

pieklepy a chyby v citacich (napf. na str. 13).

Vzhledem K vySe zminénému doporucuji bakalarskou praci Tomase Vodicky

k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyborné minus.
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