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1. Cil je formulovan stru¢ng a srozumiteln¢. Zadani prace bylo splnéno.

2. Diplomova prace je zpracovana velmi precizn€. Teoretickd Cast je obsahlejsi, coz je
ale pIné v souladu s rozsahem zvoleného tématu. Prakticka ¢ast je rozdélena do dvou
oddild. V prvni ¢asti jsou pomoci vhodné zvolenych modelovych ptikladt, porovnany
stavebni spofitelny pisobici na ceském trhu a v druhé ¢asti je sledovan vliv stavebnich
spofitelen na kurz akcii matefskych spolecnosti. Vysledky jsou sumarizovany
v né€kolika tabulkéch a nasledné srozumiteln€¢ vyhodnoceny.

3. Diplomovou praci, co do obsahu, srozumitelnosti a vécnosti hodnotim jako velmi
zdatilou. Prace je vhodné strukturovana a jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji.

4. Z hlediska praktického ptinosu bych rad vyzdvihl detailni porovnani v§ech parametri
navrzenych fteSeni jednotlivych stavebnich spofitelen, protoZe je pouZitelné pro
Sirokou vetejnost pii rozhodovani, jak financovat vlastni bydleni. Pro jistou cast
investord muZze byt rovnéz uziteény rozbor vyvoje kurzu akcii jednotlivych stavebnich
spoftitelen.

5. Velmi pozitivné hodnotim komplexni vyuZiti odborné literatury, internich materiala
jednotlivych instituci a dalSich zdroji. Odborna literatura je fadné uvedena.

6. Prace je zpracovana na velmi vysoké urovni, jak po formalni tak i jazykové Grovni.

7. Préci rozhodné doporucuji k obhajobé.

8. Praci klasifikuji ,,vyborné®.

Otéazky k obhajobé:

1. Cim si vysvétlujete pomérné znacny rozdil ve vysi trokovych sazeb mezi modelovym
ptrikladem 1 a 2?

2. Jaké vyhody a nevyhody vidite vtom, kdyby clovék zamyslejici rekonstrukci

V rozsahu modelového ptikladu 2, zvolil financovani formou hypotec¢niho uvéru?
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