Posudek vedouciho bakalarské prace

Ustav: Ustav systémového inZenyrstvi a informatiky
Autor price: Denisa Jiterska

Nazev price: Hodnoceni informaénich systémil vefejné spravy.
Vedouci price: Ing. Hana Jonasova, Ph.D.

Cast | - Zakladni poZadavky na bakalafskou prici
1. Hodnot'te tyto aspekty pouze odpovéd’'mi ano—ne.

2.  Pokud je nejméné jeden z aspektit dasti I hodnocen negativné, nemiiZe byt price doporucena k obhajob€. Divody

nevyhovujiciho hednoceni je nutno uvést.

pfinaseji nové poznatky?

1. Obsahute diplomova prace Fadné definovany cil prace a tento cil prace odpovida poZadované nareénosti ANO
vzhledem k typu prace?

2. Literarni pfehled price je po metodické a formalni strance Fadné zpracovan vEetn€ citaci a odkazfi na ANO
pouZitou literaturu?

3. Obsahuje diplomovi prace pfesny popis pouZité metodiky a je tato metodika vhodna ke splnéni cile ANO
prace?

4. Jsou soucasti diplomové prace jednoznaéné zivéry, doporudeni, zdivodnéné navrhy apod., které ANO

Zdivodngni negativnich odpovédi, zejména uvedeni chybgjicich, popt. nedostate€nych Zasti:

Cast IT - Kvalita bakalifské prace

1. Druha &ast posudku se vénuje zhodnoceni kvality vybranych aspekt diplomové prace. Prace miZe ziskat celkem

060 bodd. Nula bodi odpovida préci, ktera splfiuje pouze minimalni poZadavky pro pfistoupeni k obhajobé.
2. Hodnoticl stupnice aspektd je pétimistna:
splnéno pouze na urovni zakladnich poZadavkid uvedenych v asti T (0 bodi)
splnéno s vyraznéjiimi, ale ne kritickymi nedostatky (2 body)
spinéno, nedostatky neovliviiujt podstatné celou praci, zejména vysledky (5 bod1)
splnéno zcela bez vyhrad vyderpivajicim zphsobem (8 bodi)
vyjimeéné, tviréi, nadstandardni a zcela spravné (10 bodu)
3. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii je doporuceno struéné zdiivodnit.

5. | P¥inos pro praxi, originalita, narofnost price Pocet bodii: 5

splnéni cile, nutnd mira specifickych znalosti o problematice, ...)

{¢astost vyskytu problému, neexistence obvyklého feseni, nedostupnost feSeni pro zkoumané podminky, olekdvany pfinos pfi

Prace fedi v dnesni dabé aktualni problém, efektivni vyuZivani informa&nich systémil. Autorka se
pokusila identifikovat vyuZivan{ informaénich systémi na vybraném oddéleni méstského Gfadu
v Trutnové, Jeji postup miZe slouZit i jako metodicka pomicka pro dali oddéleni,

6. | Kvalita literirniho pfehledu

Potet bodii: 5

(rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazyéné literatury, vyuZitelnost pfehledu pro vlastni préci)

PouZita a nastudovana literatura odpovida trovni pro bakalafskou préci v daném oboru a tématu. Jen
bych méla ptipominku k refer3i nabizenych informaénich systémi ve vefejné spravé.
7. | Vhodnost metodiky a jeji aplikace Podet boda: 8

meted...)

(diskuze volby metod a komparace s jinymi pFistupy, moZnost ovEfitelnosti vysledkt metod, spravnost aplikace zvolenych

Upraveno podle hitp:fiscience.mendelu.cz/posudkyfwordy.himi




Ke zvolenému postupu nemam Zadné zasadni pfipominky.

8. | Vlastni price Poket bodii: 5

(hloubka provedend analyzy a jeji reprezentativnost, mira vyuZiti poznatki u literamiho pehledu, dokladovani fakti, vhodnost
zdrajit dat, ofetFenl chyb dat, mira splnéni cile, zodpovézeni hypotéz, ...}

Prace byla &asové naro&na. Autorka se potykala s formalni strankou a ptehlednym popisem zjidténych
informaci. Vlastni analyza byla provedena velice poctivé a detailné (s ohledem na ochotu zamé&stnancil
poskytnout informace).

9, | Pfimé&Fenost zavéri, doporudeni, nivrhi apod. Pocet bodi: §

{spravnost odvozenych zavéri, jednoznatnost formulace, adekvatnost, zevieobecnéni zavérd, aplikovateInost doporudeni,
zdfivodnéni navrha a jejich dopadd, ...}

Vystupem byla identifikace problémovych mist, ktera mohla byt podrobné&j3i a konkrétnéjii v ndvaznosti

.

na zji§téné skute€nosti na daném oddéleni.

10. | Logicka stavba price, formilni naleZitosti Podet bodd: 2

{spravnost &lengni, logické navaznosti texfu, spravnost pouzité terminologie, jednozna&nost a pfehlednost grafickych praci,
jazykova trovefy, ...)

Autorce d&lala problém logicka névaznost textu a dodrZeni formalnich po¥adavki na zavéreéné prace
FES.

Cast I1I — Rekapitulace a zdvéretné doporudeni
1. Pp seiteni bodi zpracovatel posudku vyznadi kiizkem celkové hodnoceni prace za vyuZiti pFisludnych
intervalll bodi,
3. Zavérem posudku musi jeho zpracovatel jednoznalné konstatovat, zda prici doporutuje nebo
nedoporutuje k obhajobé.
3.V nasledujici Zasti posudku ma jeho zpracovatel moZnost sc vyjadiit k zavéreéné praci jako celku a uvést
pripadné dalii pfipominky a naméty.
Celkovy poget bodil: 30 bodt
Celkové hodnoceni: navrhuji hodnoceni VELMI DOBRE

012 bodu | splnéno pouze na arovni zékladnich poZadavki uvedenych v &asti |

1324 bodi | splnéno s vyraznéjiimi, ale ne kritickymi nedostatky

25-36 bodl | splnéno, nedostatky neovliviluji podstatng celou praci, zejména vysledky

37—48 bodl | spinéno zcela bez vyhrad vy&erpavajicim zpisobem

4960 boda | vyjime&né, tvirgi, nadstandardni a zcela spravné

Zaviretné stanovisko:  praci k obhajobé doporuéuji

Dal3i podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadFit béhem obhajoby prace:

Autorka praci pribé#ng konzultovala. Nemam tedy #adné dopltivjici otazky.

Datum: 15. srpna 2013

Jméno a podpis vedouciho prace: Ing. Hana Jonasova, Ph.D.



