Recenzja rozprawy doktorskiej pana mgra Davida Bradny,

Sinto; konceptualizace japonskych naboZenskych tradic v zdapadni literatuie

Celem rozprawy pana mgra Bradny bylo — jak sam Autor stwierdza (s. 255) —
przetestowanie hipotezy autorstwa S.N. Balagangadhary, zgodnie z ktorg azjatyckie religie,
takie jak hinduizm, buddyzm, taoizm czy shintd, byly/sa pojmowane na Zachodzie
niewtasciwie. To, co si¢ przedstawia jako owe religie, stanowi bowiem rezultat wttoczenia ich
w teoretyczne ramy teologii chrzescijanskiej, produkt chrzescijanskiego w istocie, choc
zsekularyzowanego sposobu myslenia. Mgr Bradna skupia si¢ w szczego6lnosci na problemie
konceptualizacji religijnych tradycji Japonii obejmowanych nazwa shintd, mowigc krétko —
na shintd w zachodnim przebraniu. Hipoteza Bélagangddhary zostala przetestowana w
rozprawie na roznego rodzaju tekstach powstatych miedzy druga potowa XVI i poczatkiem
XX w., ktorych wybor Autor uzasadnia (s. 12-13).

Mgr Bradna uzasadnia takze (we Wstepie) podjecie — zdawatoby si¢ na pierwszy rzut
oka — nieaktualnego juz tematu, zwazywszy, ze religioznawstwo jako samodzielna dyscyplina
akademicka istnieje pottora wieku, a wigc religioznawcze  badania nad shintd, nie
wspominajac juz o filologicznych 1 historycznych, sa wystarczajaco dtugo prowadzone, zeby
skorygowac bledy metodologiczne popelniane jeszcze w pierwszych dekadach dwudziestego
stulecia. Do zajgcia sie konceptualizacja shintd na Zachodzie w dawno minionym okresie
zainspirowata Autora wszczeta pod koniec XX w. dyskusja, czy mozna shintd, tradycyjnie
uwazane za osobng religi¢ (a nie element synkretycznego tworu) traktowaé jako taka, a jesli
tak, to w jakich okresach. Wspomniana dyskusja uwyraznila trudnosci z satysfakcjonujacym
zdefiniowaniem shintd. Zatem — zauwaza Autor — nie jest jasne, co wlasciwie stanowi jej
przedmiot, na czym w gruncie rzeczy polega dyskutowany problem. Zdecydowatl sie wiec
doktadnie rozwazy¢ owg sprawe, poswigcajgc swojg dysertacje temu, ,,co viastné $intd je,
respektive tim jak vime, co sinté je” (s. 9).

Rozprawa mgra Bradny jest opracowaniem solidnym (co dotyczy nie tylko tresci, ale
takze jej redakcji — ma przejrzysta konstrukcje, odwotania do literatury przedmiotu, zatgczony
wykaz prac wykorzystanych w rozprawie) i potrzebnym. Ponadto zostata napisana z werwa,
w moim odczuciu jezykiem klarownym, to znaczy — zrozumialym dla religioznawcy. Nie
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moge oczywiscie wypowiadac si¢ na temat poprawnoscei jezyka, w ktorym zostala napisana.
Nie studiowalam jezyka czeskiego. Rozumiem go w takim stopniu jak znakomita wiekszos¢
Polakéw, czyli bazujac jedynie na bliskim pokrewienstwie jezykéw czeskiego i polskiego
oraz korzystajac ze stownika.

Mimo ze kwestia obiektywnosci badan naukowych w religioznawstwie byla juz
wielokrotnie podejmowana, Autor od$wiezyl ja w sposob godny uwagi. Po pierwsze,
nawigzal do aktualnej dyskusji, w ktorej dostrzegt skutki oddziatywania chrystianocentryzmu
czy europocentyzmu, chociaz postep w badaniach religii w pordwnaniu z poczatkiem XX
w., w tym religii Japonii, jest niezaprzeczalny. Po drugie, nie zadowalajac si¢ teoretycznymi
dywagacjami, pokazal problem chrystianocentryzmu (europocentyzmu) Ww  ujeciu
historycznym na materiale empirycznym. Zwrocit przy okazji uwage na ciemne strony teorii
jako takiej, dajace o sobie znaé, jesli nie jest ona dostatecznie kontrolowana przez material
empiryczny. Przypominanie o tym dzis, w czasach kultu teorii, wcigz jeszcze wymaga
odwagi. Przypominanie, bo nie jest to sytuacja catkiem nowa. Przeciwko przypisywaniu teorii
wigkszego znaczenia niz empirii wystepowali juz pionierzy nowozytnej nauki. Wprawdzie
zmagajac sie¢ zwtaszcza w XVII w. z wszechwtadng scientia, odwracali jedynie w ferworze
walki te relacje, wynoszac doswiadczenie ponad teorig, ale ostatecznie uznali, ze najlepiej
rozwojowi nauki shuzy rownowaga migdzy teorig 1 doswiadczeniem, czyli taki .,uklad sil”
miedzy nimi, ktéry umozliwia teorii i do§wiadczeniu trzymanie si¢ nawzajem w karbach.

Wartoscig rozprawy pana mgra Bradny jest juz samo przedstawienie w oparciu o
materiat zrodtowy zmian, jakie zachodzity w probach okreslenia shintd (skad sie wywodzi,
jakiego to typu religia i wreszcie, czy w ogdle jest ono religig) w powigzaniu z proébami
zdefiniowania fenomenu, ktory zwykliSmy nazywac religig. Zwyklismy jedynie nazywaé, bo
— jak wiadomo — wcigz brak definicji religii, ktora w srodowisku religioznawczym zyskataby
powszechng akceptacje. Recenzowana rozprawa zawiera ponadto przemyslenia Autora, ktore
formutuje on, realizujgc jej gloéwny cel. Prace majgce charakter metareligioznawczy, do
ktéorych nalezy rozprawa mgra Bradny, moga stuzy¢ podnoszeniu jakosci badan
podstawowych (z zakresu historii religii, zazwyczaj ograniczonych do jednej tradycji
religijnej), cho¢ nie zawsze sg one przez uczonych koncentrujacych si¢ na takich badaniach
od razu (w pelni) doceniane.

Zadaniem recenzenta jest jednak takze, jesli nie przede wszystkim, odnotowanie
niedostatkow opiniowanej rozprawy, zdarzajacych si¢ — warto przypomnie¢ — nawet w
najlepszych pracach. Moje uwagi krytyczne nie umniejszaja zasadniczo osiggni¢¢ mgra

Bradny. Nalezy je raczej rozumie¢ jako podpowiedzi, rady, gdzie Autor mdglby wniesé
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uzupetnienia do swoich ustalen, albo w jakich kierunkach warto rozwing¢ badania, ktorych

wyniki przedstawit w swojej rozprawie.

1. W sprawie doboru materialu badawczego (jesli mozliwos¢ wyboru w ogole

istnieje)

recenzent ma zazwyczaj (nieco) odmienne zdanie niz autor 1 w takich rozbieznosciach w
opiniach nie ma nic nadzwyczajnego. Sama szanuj¢ decyzje mgra Bradny; jako autor miat
do nich prawo i — jak sadz¢ — dokonal wyboru w sposéb przemyslany. Ale poniewaz
podczas lektury jego rozprawy odczuwalam pewien niedosyt, zachecam Autora goraco do
kontynuowania badan nad recepcja religii Japonii na Zachodzie, albo nawet szerzej —
religii (Dalekiego) Wschodu, i do opublikowania ich wynikow w innej juz pracy. Pozwole
sobie zwrdci¢ uwage przynajmniej na dwa przypadki, ktéore w takim opracowaniu
nalezatoby przedstawi¢, albo potraktowac szerzej.

1.1. Bernhardem Varensem, zwanym Vareniusem (1622-1650) interesuja si¢, nie bez
waznych przyczyn, gtownie geografowie. Stad autor ten nie umknal uwadze Manfreda
Biittnera, religioznawcey 1 teologa, ale takze geografa. Dla religioznawcy Varenius jest
wazny, poniewaz napisal Tractatus in quo agitur de laponiorum religione. De
Christianae religionis introductione in ea loca. De ejusdem exstirpatione (1649).
Historycy religioznawstwa zazwyczaj ten tekst 1 jego autora — niestusznie — pomijaja
milczeniem, co odnotowatam w jednym ze swoich wczesnych artykutow.

1.2. Mgr Bradna wzmiankuje w swojej rozprawie — stusznie — o Lafcadio Hearnie ve/
Koizumi Yakumo. Jest to jednak posta¢, ktora z pewnoscig zastuguja na wieksza
uwage badacza, ktorego gtownym przedmiotem zainteresowan badawczych jest
recepcja religii Japonii na Zachodzie.

2. Hipoteza Balagangadhary, ktorg mgr Bradna testuje w swojej dysertacji, ma mocne
podstawy. Mozna by ja whasciwie nazywac juz teorig. Godnym podkreslenia jej walorem
jest nie tylko zakres zainteresowan badawczych Balagangadhary, ale takze jego indyjskie
pochodzenie i dlugoletni pobyt zaréwno w Indiach jak i na Zachodzie, dzig¢ki czemu zna
on bardzo dobrze religie Wschodu oraz mentalno$¢ swoich rodakéw, posiadajgc
jednoczesnie nie jedynie ksigzkowag wiedze o recepcji religii Wschodu na Zachodzie.
Niemniej jednak przynajmniej niektdrzy zachodni badacze religii zdawali sobie sprawe ze
swojej sklonnosci do chrystianocentryzmu (europocentryzmu) wczesniej, niz zdaje sie
wynikaé z rozprawy mgra Bradny.

2.1. Ledwie zaczg¢tam pracowaé nad artykulem o pochodzeniu egipskiej religii, ktory

wkrétce si¢ ukaze, a juz natknelam sie w dwodch stosunkowo wezesnych pracach
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2.2,

2.3.

zachodnich badaczy na uwagi, ze cywilizacje egipska postrzega si¢ zwykle przez
pryzmat europejskich pojec, co prowadzi do nieporozumien. Taka uwaga znajduje si¢
we wstepie do Kingship and the Gods (1948) H. Francforta, a podobna innego autora
jest jeszcze wcezesniejsza, znajduje si¢ w pracy z lat 30-tych XX w. Sama jestem
Swiadoma wtasnej sktonnosci do chrystianocentryzmu (europocentryzmu), odkad
zaczetam studiowac religioznawstwo. Prof. T. Margul (1923-2009), ktorego bytam
studentka, podkreslat przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji, ze nalezy te sktonnosc
koniecznie  trzyma¢ na  wodzy. Zwykt tez  powtarza¢  opinig = W.
Cantwella Smitha (1916-2000), zgodnie z ktéra pojecie religii to stosunkowo pdzny,
europejski konstrukt, niebedacy — inaczej niz si¢ zwykle sadzi — kategorig ogdlnie
wazng. WiedzieliSmy ponadto juz wowczas o dyskusjach toczacych sie za zelazng
kurtyng na temat obiektywnosci w religioznawstwie, w ktérych byta poruszana
kwestia sktonnosci zachodnich badaczy do chrystianocentryzmu (europocentryzmu).
Nauki spoleczne dopracowaly sie na poczatku pierwszej potowy XX w. koncepcji
znanej pod nazwag emic-etic, urobiong odpowiednio od stow phonemic 1 phonetic.
Nazwa ta nie nalezy do najtrafniejszych (zdradza niezbyt dobre rozeznanie jej autora
w jezykoznawcze] terminologii, w szczegélnosci, na czym polega roznica migdzy
fonemem 1 alofonem), a i koncepcje okreslang tym mianem trudno uznac¢, w Swietle
wezesniejszych rozwazan religioznawcow, za bardzo odkrywczg. Ale w pracach
takich jak rozprawa mgra Bradny jej istnienie wypada odnotowywac.
Termin ,,tradycja” nie jest jedyna proba okreslenia istoty tego, co zwykto si¢ nazywac
religig, w taki sposob, zeby mozna bylo jednym stowem obja¢ bez problemu zaréwno
na przyklad chrzescijanstwo jak 1 shintd czy buddyzm. Inna propozycja, ktorej
autorem jest chinski geograf (religii) Yi-Fu Tuan, to ang. piety. W jezyku angielskim
stowo to moze znaczy¢ “religia”, ale nie musi. Jego zakres znaczeniowy  jest
znacznie szerszy; oprocz religion”, ,holiness”, ,sanctity”, ,.faith”, ,godliness”,
,piousness” takze Lduty”, »grace”, ., devotion”, ,,reverence”,
,veneration”, ,devoutness”, ,dutifulness”. Do tego bardzo pojemnego zakresu
znaczeniowego nalezy na przyklad oddanie synowskie, niekoniecznie majace co$
wspodlnego z wiarg w Boga (bostwa) 1 jego (ich) czczeniem. Pojecie piety jest wiec tu
w jakiej$ mierze konkurencyjne wzgledem pojecia tradition. Mozna dyskutowaé,
ktore z nich nadaje si¢ lepiej do omawianej roli. A moze obydwa sg zbyt pojemne?
Warto przy okazji zauwazy¢, ze angielskie slowo piety pochodzi od

tacinskiego  stowa  pietas, tlumaczonego "duty", ‘"religiosity”, "religious
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behavior", "loyalty", "devotion", "filial piety". Starogreckim odpowiednikiem pietas
jest eusebeia (eboéfeia) od eu (b ,dobry, nalezyty”) i sebas (oéfac .szacunek,
czesc"). Przeciwienstwo stowa eusebeia to znacznie szerzej w religioznawstwie znane
stowo asebeia (aoéfein). Ale starozytni Grecy rozumieli je inaczej niz zazwyczaj
wspdiczesni badacze — nie (wylgcznie) jako ateizm, lecz jako brak szacunku dla tego,
czemu si¢ szacunek nalezy, mowigc ogolnie: nieposzanowanie tradycji. To co
nazywane jest religia starogrecka i co wspolczesni badacze greckiej starozytnosci
zwykle kojarza (nie bezzasadnie) ze stowem thraskeia (Opnoxeig ,kult”) nalezy do
przedmiotow religioznawstwa najdluzej poznawanych. Wcigz jednak odkrywane sg
btedy we wspdlczesnym rozumieniu tego przedmiotu, powstate — nie na ostatnim
miejscu — w wyniku mimowolnego zazwyczaj christianocentryzmu badaczy, szerzej —
dawno przyjetych, utrwalonych sposobow rozumienia/interpretowania starogreckich
zrodet.

Podaje 6w przyktad gltéwnie z dwdch powoddéw. Po pierwsze dlatego, ze w
rozwazaniu, czy dany fenomen mozna nazwaé religig, dobrze mie¢ pod reka jakies
punkty odniesienia z innych kregdw kulturowych. Po drugie, starogrecka tradycja
religijna, z ktoéra wspolczesny Europejczyk styka si¢ juz w wieku szkolnym, jest
punktem odniesienia szczego6lnie godnym uwagi. Uzmystawia wyrazniej niz inne
europejskiemu badaczowi, jak powaznym ,.obcigzeniem” w poznawaniu obcych
tradycji jest christianocentryzm czy szerzej — filtr wlasnej tradycji 1 ze takimi
niesprzyjajacymi badaniom filtrami staja si¢ z czasem kolejne teorie, jak nalezy
postrzega¢ obca tradycje, do ktorych mamy sktonnos¢ zbytnio sie przyzwyczajac.
Uzytecznos¢ poszezegdlnych teorii jest ograniczona; muszg by¢ one w miare postepu

badan podstawowych korygowane, albo catkowicie wymieniane.

Konkludujac, stwierdzam, ze przedtozona mi do oceny rozprawa pana mgra
Davida Bradny pod tytutem Sint6; konceptualizace japonskych nabozenskych tradic v
zdpadni literature spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim, stanowigc bardzo
dobry punkt wyjscia do dalszych, rdwnie obiecujgcych — jak mozna sgdzi¢ — badan jej
Autora. W zwiazku z powyzszym wnosze o dopuszczenie mgra Bradny do kolejnego

etapu przewodu.
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