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Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

NaplA prace je v souladu s tématem a zasadami ‘ Naplfi prace je v souladu s tématem, ale v nékterych ¢astech se odchyluje od zasad pro zpracovani préce. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Casti prace na sebe logicky navazuji: ‘Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a ‘Ano, ale rozsah jednotlivych ¢asti je nevyvazeny. v

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi Ano, mnozstvi zdrojfl a jejich obsah odpovida zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s lAno, ale (daje ne vidy spravné zobecfioval, analyzoval nebo citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych hodnoceno stupném VELMI DOBRE

vysledku:

Student zvolil vhodny postup feseni k napInéni | ¢astezng, ne zcela spréavné zvolil postup nebo metody. v
cile:

Student v praci pouZival spravnou odbornou | Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji roveri prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuziti ndpiné a vysledkd Ano, prace je po Castecné Upravé i doplnéni vyuZitelna. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném DOBRE
Po formalni strance prace odpovida ‘(‘fa’steffné_ v
pozadavkim na odbornou praci:

Prace je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a ‘ Ano, ale nékteré z nich jsou nadbytetné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: | Velké mnoZstvi, které sniZuje Grroveri préce. -

Poznamky k hodnoceni

Chybéjici ¢i nespravné poufziti zkratek (kg, mm, s r.o. nebo spol. s r.o., EUR nebo EURO).
Nadpisy nizsi (tfeti) irovné byvaji minimalné dva.

Str. 18 — Euro nebo Eur?

Obrazek 7 je necitelny v tiSténé podobé.

Str. 27 — tecna pred odstavcem?

Str. 34 — vzorce jsou nestandardni (forma i vypocet).

Neni pouZit stejny font v celé praci.

Pfilohy A — necitelny a nevypovidajici obrazek

Ptilohy B, C, D —jiny nazev s ohledem na technické parametry zafizeni

Ptiloha F — co znamend pojem vyhoveni, dalo se to Iépe formulovat.

Otazky k obhajobé

Vysvétlete, jak funguje (dle obr. 8) automaticka paletova linka?
Kterd varianta je pro danou spole¢nost z hlediska rozsifeni skladového hospodarstvi nejvyhodnéjsi?

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vysSe uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném |velmi dobfe minus ¥

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé | doporutuji. v
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