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| Ano, pfichazel i s viastnimi ndméty. Yl
Student konzultoval praci s vedoucim prace: | Pouze v intervalech urtenych vedoucim préace. >
Student zapracovéval pripominky vedouciho prace: | Aktivné. v

Hodnoceni struktury a obsahu préce:

Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro | Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace.

e

~ hodnoceno stupném

zdrojt vztahujicich se k tématu:

v
zpracovani prace:
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuiji: Ano, struktura préce je logickd, jednotlivé &sti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prdce odpovida stupni odborné prace a Ano, ale rozsah jednotlivych Easti je nevyvazeny. v
zpracovavanému tématu:
lPré'ce se zdroji: . . hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Student vyuZival dostateéné mnoZstvi informacnich | Ano, student aktivné zdroje vyhledéval. v

Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi
informacnimi zdroji:

Ano, ale idaje ne vidy sprévné zobecrioval, analyzoval nebo citoval.

a o .
Student vyuZival znalosti ziskané béhem studia na DFJP:

(pouze pfi specifikaci 3 a 4)

i Céstecné, v problematice se ne vidy samostatné orientoval. v
Student v préci pouZival spravhou odbornou terminologﬂ Vyskytujf se ojediné chyby v terminologii, které nesnizuji Groveri prace. v
vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavku z praxe: ]‘ 2 - teoretickd s moznostf konzultace v praxi v
Student vyuZival informace ziskané z praxe: ' Ano, AkEVIiE 8 Samiostatné vyhledéval konzultace. -
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuZival informace ziskané z praxe: | Ano, aktivné a samostatné vyhledaval konz;lta;c»e“iAnb'\a jinych mistech. MVW

Formélni Gprava préce: u .
Po formalni strénce prace odpovida smérnici

‘hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Prevézné ano s drobnymi odchylkami. v
UPa ¢.9/2012:
Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a | Ano, velmi vhodn& dopliujf text préce. 3 v
pfilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: | Pouze malé mnoZsvi, které nesnizuji Groveft prace. v

Poznamky k hodnoceni

Prevaina ¢ast analyzy se tykd hodnoceni 34 zastdvek MHD, resp. VLD na lizemi mésta Sumperk; na 10 vybranych zastavkach jsou navriena
opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatkd. Tyto Upravy student vyhodnotil z hlediska dil&i finan&ni naro€nosti (naklady na pouZity
materidl Uprav), pficemZ jednotkové ceny si sdm aktivné zjistoval. Konzultace probihaly ndrazovité a pfed dokonéenim prace. Vyskytuje se
nékolik spide formalnich chyb, které ale nemaji zdsadni negativni vliv na vyslednou uroven bakalarské prace.

Otazky k obhajobé

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zévéreénou préci k obhajobé | doporucuji v
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