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Nazev prace: Analyza provozovani autoskoly a navrhy zmén
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Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE

Napln préce je v souladu s tématem a zasadami ‘ Naplni prace je v souladu s tématem, ale v nékterych ¢astech se odchyluje od zésad pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé casti prace na sebe logicky navazuji: ‘Ano, struktura prace je logickd, jednotlivé ¢asti prace jsou vyvéazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a ‘ Ne zcela, nékteré &asti by mély byt doplnény. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji: hodnoceno stupném VYBORNE

Student vyuZival dostatecné mnozstvi ‘Ano, mnoZstvi zdrojli a jejich obsah odpovidé zpracovévané problematice. v

informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s ‘Ano, tdaje zcela sprévné zobeciioval, analyzoval a citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych hodnoceno stupném VYBORNE

vysledku:

Student zvolil vhodny postup feSeni k napInéni ‘Ano, spravné zvolil postup a vhodné aplikoval metody. v
cile:

Student v praci pouzival spravnou odbornou ‘Ano, v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuZiti ndpIné a vysledkl \ Ano, préce je po &astetné (ipravé ¢&i doplnéni vyuzitelnd. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovani

Formalni uprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Po formalni strance prace odpovida ‘ PF¥evéazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkiim na odbornou praci:

Prace je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a ‘ Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. v
prilohami:
V praci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje troveri prace. v

Pozndmky k hodnoceni

V zdsadach pro vypracovani bakalarské BP jsou uvedeny 3 body, avsak posledni bod Zhodnoceni navrhl v BP chybi. Zejména pak tu chybi vycisleni
naklad(l pro provozovatele AS, kdy? bude aplikovat véechny navrhy. Jinak za p¥inos povaZuji nékteré navrhy i vyuziti metod MCA pro vybér nového
vozidla AS. Otazky k obhajobé: Str. 51 je vybrano 6 vozidel, splfiujici podminky- zcela nové vozidlo a "takovy model, ktery je ve star$i verzi vyuzivany
jinou AS"?? Pro¢ jinou AS a pro¢ nevybiréte z vozidel vyrobenych v CR (napt. Skoda Fabia aj.)? Jaké se pFipravuji novinky pro AS, ovliviiujici zisk AS?

Otazky k obhajobé

Na str. 48 studentka uvadi, e CR ma jen 7 kraj(i, kam umisti specializovana $kolici stfediska + 1 v hl. mé&sté Praha. V jakych krajich budou umisténa a
pro¢ jen 7? Kdy? bude méné ne? 20 7adatel(i za rok, bude AS ukoné&ena ¢innost. Kolik AS ma roéné zadatel(, ptipadné kolika AS by se zavieni tykalo z
vice nez 1 700 AS v CR.

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

Praci hodnotim celkové stupném ‘ velmi dobfe v
Na zakladé vysSe uvedeného hodnoceni zavérecnou praci k obhajobé doporuéuji. A4
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