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Aktudlnost’ zvolenej témy

Cela histéria ludstva je spojena s jeho migraciou a hladanim vhodnych miest na prezitie
s dostatoénym mnozstvom zdrojov obZivy. Ludia sa najskor premiestfiovali z dévodu preZitia,
neskor sa vSak dévody menili. K premiestiiovaniu dochadzalo v suvislosti s vojnami a
povojnovou obnovou Krajin, ndmornymi objavmi a naslednou kolonizaciou novoobjavenych
Uzemi, atd. V suvislosti s prvou svetovou vojnou a neskorSou hospodarskou depresiou, sa
charakter pohybu obyvatelstva zmenil. Hlavnym ddvodom migracie sa stali ekonomické
dévody. V ddsledku zhor$enej ekonomicke] situacie v domacej krajine sa fudia stahovali
predovéetkym za pracou do krajin s lepSou ekonomickou a socialnou klimou. Dalsie dévody,
ktoré sprevadzaju ekonomické zaujmy, predstavuje rasova a nabozenska neznaSanlivost a
diskriminacia. Tieto a zaroven aj politické dévody, predovietkym vojna v domacej krajine, vedu
aj v poslednych mesiacoch k prichodu obrovského mnozstva ute€encov do Eurdpy. Zaroven
je zrejmé a migraéné tedrie to potvrdzuju, Ze migraéné toky ovplyviiuja situaciu na trhu prace
hostovskej krajiny v pozitivnom aj negativnom slova zmysle. Preto nielen v slvislosti so
vzniknutou migraénou vinou povazujem zvolent tému dizertatnej prace za aktuainu.

Postup rieSenia problému, vysledky prace

Hlavnym cielom dizertaénej prace bolo: ,analyzovat migraciu pracovnych sil ako faktor
konkurencieschopnosti regiénov Ceskej republiky, posadit vplyv pracovnej migracie na
regionalnu konkurencieschopnost a v kontexte ostatnych faktorov determinujucich
konkurencieschopnost regiénov Ceskej republiky zhodnotit jej vyznam*. K dosiahnutiu tohto
ciela bolo potrebné naplnit niekolko ¢&iastkovych ciefov a v sulade s hlavnym ciefom boli
stanovené dve pracovné hypotézy.

Pri spracovani problematiky sa doktorandka opierala o poznatky ziskané Stidiom
Sirokého rozsahu odbornej domacej a zahraniénej literatiry, pri praci postupovala logicky, od
vieobecného ku konkrétnemu. VyuZivala dalSie vSeobecné alebo 3pecificke metddy, ake
napriklad analyza, syntéza, deskripcia, analégia, komparacia, indukcia a dedukcia,
modelovanie. Z metematicko-§tatistickych metdd doktorandka pouZila regresnu, faktorovd a
zhlukovu analyzu, pricom aplikovala princip systémovej dynamiky a systémového myslenia.

Prvé tri kapitoly dizertaénej prace tvoria teoreticky zaklad pre pochopenie skimanej
problematiky. V prvej kapitole doktorandka charakterizovala migraciu, jej pridiny
a ukazovatele. Nasledne spracovala prehfad migraénych tedrii. V druhej kapitole bola



venovana pozornost vymedzeniu podstaty regiébnu a regionalneho rozvoja. Doktorandka
zarovefi skimala, ako sa historicky menil pohlad na ulohu migracie v kontexte regionalneho
rozvoja. Tretia kapitola sa zaobera makroekonomickym i mikroekonomickym vymedzenim
konkurencieschopnosti a postupne prechadza az na Grovef regionalnu. Dalej doktorandka
komparuje rbézne pristupy k definovaniu faktorov ovplyviujucich konkurencieschopnost
regidnov. V navrhovej ¢asti potom z nich vyuziva pristup Martina z roku 2004.

Vo &tvrtej kapitole su s vyuZitim Gdajov Ceského Statistického uradu analyzované
vnutorné i vonkajsie migraéné toky v Ceskej republike. Z analyzy vyplyva, 2e zo zahranigia do
Ceskej republiky prichadzajti prevazne muzi starsi ako 25 rokov z dévodu hladania prace. Co
sa tyka vnatornej migracie, fudia v CR preferuju stahovanie na kratdiu vzdialenost
a najatraktivnej$i kraj pre migraciu je okrem hlavného mesta Praha aj Stredocesky kraj.

V Siestej kapitole doktorandka vykonala zhlukovl analyzu, vyuZitim ktorej porovnavala
kraje z hfadiska podobnosti konkurencieschopnosti pomocou poé&iatoénych 14 ukazovatefov,
z ktorych poZiadavke nakoniec vyhovovalo 8. Vysledkom bolo zoradenie Ceskych krajov do
skupiny s nadpriemernym, priemernym a podpriemernym hodnotenim konkurencieschopnosti.
Osobitnu skupinu tvorili dva vysoko nadpriemerné regiony a jeden kraj s najhor$i hodnotenim.
Nasledne doktorandka skimala, ¢i sa potvrdi tedria, Ze ludia z regiénu s nizou ekonomickou
aroviiou sa budl stahovat do regiénu, kde je ekonomicka Urovef vyssia. Na zaklade analyzy
migraénych tokov bolo toto potvrdené, &im bola zaroven potvrdena pracovna hypotéza ¢ 2.

Jadro dizerta¢nej prace predstavuje 7. kapitola, v ktorej doktorandka vypracovala navrh
modelu konkurencieschopnosti regiéonu Pardubického kraja, ktory bol na zaklade zhlukovej
analyzy zaradeny medzi kraje s priemernou uroviou konkurencieschopnosti. Pri navrhu
modelu vyuzila princip systémovej dynamiky.

Najskor identifikovala hlavné faktory konkurencieschopnosti regionu, pricom sa
indpirovala pristupom Martina (2004) a rozdelila ich na tri hlavné oblasti, a to pracovné
prostredie, produktivita prostredia a atraktivita lokality, ktoré su reprezentované ukazovatelmi
miera pracovnej participacie, index produktivity prostredia a index atraktivity lokality. Za
zakladny ukazovatel konkurencieschopnosti regiénu stanovila Cisty disponibilny déchodok.

Nasledne hladala vazby a identifikovala ukazovatele, ktoré ovplyviuju kaZdu z troch
vyssie uvedenych oblasti. Vychadzala pritom z (dajov, ktoré poskytuje Cesky Statisticky urad,
resp. MPaSV. Takto vytvorila podrobny model logickych vztahov pre kazdu spominanu oblast,
&o povazujem za jej kluovd &innost' na dizertatnej praci. Takto kvalitne spracovany model
tvori vhodné vychodisko pre naslednu kvantifikaciu. Skoda len, 2e pojem model nezaviedla aj
do nazvov obrazkov €. 11, 12, 13 anas. 100 tento model ozna€ila ako diagram stavov a tokov.

V dalSej Casti doktorandka model kvantifikovala pre potreby neskorSej simulacie.
Formulovala rovnice, ktoré zachytavaju vztahy medzi ukazovatelmi z modelu. Takto
kvantifikovala 164 Ciastkovych ukazovatelov, ktoré reprezentovali 6 ,8irSich* ukazovatefov pre
oblast produktivity prostredia, 5 ukazovatelov pre oblast pracovného prosiredia a 7
ukazovatelov pre oblast atraktivity lokality. Posledna rovnica slizi pre vypocet Cistého
disponibilného déchodku, ktory doktorandka vhodne wurdila za zakladny ukazovatel
konkurencieschopnosti regiénu. Vyuzité boli pritom udaje z rokov 2004-2013.

Nasledne doktorandka simulovala vyvoj ukazovatelov do roku 2024 a identifikovala ich
vyznamnost' vo vztahu ku konkurencieschopnosti regionu (k ukazovatelu &isty disponibilny
a najvy$si vplyv na konkurencieschopnost ma index produktivity prostredia. Zaroven sa
nepotvrdil predpoklad, Ze migracia ma pozitivny vplyv na konkurencieschopnost, &im bola
vyvratena pracovna hypotéza ¢. 1.

K spracovaniu prace mam niekolko poznamok.

V texte mohla doktorandka viac zdérazfiovat to, o sama robila. Niekedy nebolo jasné,
¢o v texte je edte odkaz na literaturu a ¢o uz je popis prace samotnej doktorandky na modeli,
napr. na s. 58 a 63.

V texte sa vyskytli niektoré terminologické nejasnosti. Pre oznagovanie tej istej oblasti
modelu na s. 64 pouZila pomenovanie pracovné prostredie, pre ktory navrhuje ukazovatef



miery pracovnej participacie. V texte na s. 67 a v ndzve na s. 79 piSe o ukazovateloch trhu
prace a v nazve na s. 93 sU to zasa ukazovatele zamestnanosti. Pri prvom &itani to mitie
¢itatela.

Na konci prace by som ocakavala, keby praktickému vyuZitiu vyskumom zistenych
skutonosti doktorandka venovala o nie¢o $irSi priestor.

Vyznam pre rozvoj vedného odboru

Doktorandka  zosystemizovala poznatky =z oblasti migracie, regiénov
a konkurencieschopnosti, vytvorila a odsimulovala rozsiahly model konkurencieschopnosti
regionu, k comu identifikovala mnoho faktorov spolu s ich vzajomnymi vazbami. Vysoko
ocefujem prave preciznost spracovania tejto Gasti prace. Spravne pochopenie
a nadefinovanie faktorov a ich vzajomnych vézieb v modeli je totiz nevyhnutnym predpokladom
pre Uspesnost vietkych ostatnych nasledujucich &innosti, teda pre kvantifikaciu faktorov
pomocou ukazovatelov a rovnic a nasledny vyskum vplyvu tychto faktorov na vybrany
ukazovatel konkurencieschopnosti regionu, na éisty disponibilny déchodok, s vyuZitim principu
systémovej dynamiky. MéZzem preto konStatovat, Ze praca svojimi postupmi a zavermi
rozsiruje vedecké poznanie v danom vednom odbore. Zarover mdze poslizit' aj ako vyucbovy
material pre predmety z oblasti priestorovej, & regiondinej ekonémie, regionalneho
manazmentu a regionalneho rozvoja.

Formalna uprava a jazykova droven

PredloZzena dizertatna praca je po formalnej stranke velmi pekne spracovana a
prehladna, k Gomu prispievajt pouZité taburlky, obrazky a grafy. Co sa tyka obsahovej stranky,
préaca ma jasnu logicku $trukturu.

Publikaéna &innost’

Zoznam publikacnej &innosti doktorandky deklarovany v dizertanej praci je naozaj
bohaty. Je autorkou a spoluautorkou 21 prispevkov vo vedeckych &asopisoch a na vedeckych
konferenciach, z ktorych 4 s evidované v databaze WoS a jeden v databaze Scopus. To
dokumentuje sposobilost’ doktorandky k tvorivej vedeckej praci.

Pri obhajobe dizertaénej prace prosim odpovedat na nasledujlce otazky:

1. 8. 72 — ktoré ukazovatele neboli pre potreby prace k dispozicii v databaze CSU alebo
MPaSV?

2. 8. 77 —ktoré boli tie dominantné odvetvia pouzité pre vypoéet podukazovatela miery rastu
hrubej pridanej hodnoty?

3. S. 92 - vysvetlite, akl vahu maju vo Vasom modeli jednotlivé &iastkové ukazovatele, ktoré
ovplyvnuju index produktivity prostredia, miery participacie a index atraktivity lokality.

4. S. 93 - vysvetlite, preto z pbvodne definovanych 5 &iastkovych ukazovatefov miery
participacie zostali v modeli podfa obrazka & 16 len 3. Kde sa ,stratili“ ukazovatel
zamestnanosti a nezamestnanosti?

5. S. 96 — vysvetlite, pre€o sa v modeli na obr. 19 neobjavil ukazovatel technologickej
infrastruktury.

6. Ako by mohla viada CR vyuzit vysledky vyskumu publikované vo Vasej dizertaénej praci
pri koncipovani migraénej, regionalnej politiky a politiky zamestnanosti?

Na zaklade preStudovania predlozenej dizertaénej prace konstatujem, Ze ciel, stanoveny
na s.47 bol spineny a pracu odportiéam k obhajobe. V pripade (spes$nej obhajoby navrhujem
doktorandke Ing. Radke Knézackovej

udelit’ akademicky titul ,,philosophiae doctor — Ph.D.

v Studijnom programe Hospodarska politika a sprava, v studijnom odbore Regionalni a vefejna
ekonomie.

V Ziline, dita 17.2.2016 [(/Mmr;‘% (\f; L et
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Migrace jako faktor plsobici na ekonomicky vyvoj izemnich celkd, coz je
tematika, kterou se zabyva oponovana disertacni prace, se sice dostava do popfedi
vSeobecné pozornosti, zejména v souvislosti se silici vinou masové mimoevropské
imigrace sméfujici do zemi Evropské unie, nicméné z fady divodu, které jsou
v pfedkladané studii zminény a vysvétlovany, si pozornost zaslouZi i nezavisle na
zminéném imigra¢nim procesu. Analyticky pojatych praci, pfinagejicich poznatky, jeZ
se pfimo vztahuji k tomuto problému, je bezesporu méné, neZ bychom oéekavali
vzhledem k jeho vyznamu. Oponovana disertaéni prace, s jejim pfedpokladanym
publikaénim vyuZitim, je se zfetelem na pocitovanou potfebu rozsifovani fondu
poznatkl v této oblasti nesporné pfinosem.

Za souhrnny cil prace, naznageny jiz v jejim Uvodu (str. 12), ale pon&kud

netypicky podrobnéji vymezeny az témér v poloviné studie (str.47), se povaZuje
.-..analyza migrace pracovnich sil jako faktoru konkurenceschopnosti region(i Ceskeé
republiky.” Takto je cil formulovan obecné, proto je specifikovan 3esti cili dil&imi,
z nichZ nékteré (napf. reSer3e literatury) jsou spiSe prostfedkem k napinéni hlavniho
cile a soucasti procesu, ktery k nému vede. Stanovené cile jsou provazeny dvéma
vigi sob& komplementarnimi hypotézami, tykajicimi se vztahu migrace a
hospodéaiské vyspélosti regionu, viaéi nimz se formuje obsah viastni studie a v Zavéru
také, na zakladé ziskanych poznatki, odpovédi na otazky, jeZ tyto hypotézy zahrnuiji.
Mezi nesporna ,aktiva“ prace patfi podrobna charakteristika, argumentace i vybaveni
tidaji, pokud jde o tyto hypotézy.

Pojeti prace se vyznacuje vyvazenosti, pokud jde o jeji teoretické,
faktografické, analytické a syntetické sloZky. Uvodni, teoreticky zaméfené kapitoly,



se zabyvaji zakladnimi souéastmi tématiky, kterymi jsou migrace, regionalni rozvoj a
konkurenceschopnost. Vyklad, tykajici se migrace (kapitola 1), se opira o historicky
pojaty pfehled pfistup( k analyze tohoto fenoménu a charakteristiku nékterych s nim
souvisejicich teorii. Pro Géely prace je toto teoretické pozadi vyhovuijici.(Bylo by
mozno do n&ho zahrnout také napf. teorii segmentovaného pracovniho trhu &i teorii
migraénich systému, pro potfeby nasledné analyzy to viak neni nezbytné.) Pro
sledované téma je podstatny neoklasicky axiom mobility prace, vyvolané rozdily v jeji
cené a nabidce.

Autorka i v teoretickém kontextu pfipomina zavaZnost dopadl migrace, zejména
jejich selektivnich forem, na zdrojovy region. Posuzovani migrace z tohoto hlediska
je kupiikladu velmi alarmuijici, pokud jde o sou¢asnou masovou mimoevropskou
emigraci, mifici do zemi EU. Presidleni znaéné &asti kvalifikované sily pfedstavuje
pro inkriminované zdrojové zemé fatalni dlouhodobé postiZzeni z hlediska jejich
daliho ekonomického vyvoje. (DUsledky takto formované migrace, byt ve zcela
odligném méFitky, ilustruje napt. také ,brain drain“ z CR do Némecka,
reprezentovany mimo jiné naborem lékafil, organizovanym némeckou stranou.)

V &asti zabyvaijici se regionalnim rozvojem autorka usiluje o objasnéni klicovych
teoretickych prvk( a moznych metodologickych postupl, podstatnych pro jeho
hodnoceni. Diskutuje se zde rovnéz typologie region(i a problém efektivni alokace
pracovnich sil. Jak v oponované praci, tak i obecné je v3ak obtizné dospét
k uspokojivému vymezeni pojmové kategorie, kterou pfedstavuje
Jkonkurenceschopnost®.

Autorka uvadi odkazy na fadu charakteristik a definic v éetnych zdrojich a od
raznych autordl. Vesmés je tento pojem — obsahoveé i analyticky — témér totozny
s predstavou ekonomické vykonnosti &i urovné (vyspélosti) tzemnich celkl. Faktory
konkurenceschopnosti se shoduji s tim, co obecné pfispiva ke kvalité hospodarskeho
prostiedi a ekonomické efektivnosti. indikatory konkurenceschopnosti vypovidaji
pfedevsim o vykonnosti ekonomiky.

Odvozujeme-li podstatu tohoto pojmu od klasickych (neoklasickych) postulatd,
piedstavuje konkurenceschopnost (vétsi, mensi, nulova, absolutni) zpusobilost
hospodaiskych subjekt pokryt dil specifické poptavky svou nabidkou nebo jeji Casti
v podminkach trzni konkurence. V rozméru regionii viak nelze analogii vigi tomuto
vztahu pfedpokladat. Region sice mozZno chapat jako svého druhu systém, avsak od

typickych systémd, vyskytujicich se v hospodarské praxi se lisi nejen pokud jde o



samotny vyskyt vazeb mezi prvky, jejich intenzitu a povahu, ale i s ohledem na dalSi
vlastnosti. Cetné prvky v takovémto systému se vyznaduji znaénou autonomii, nékdy
aZ absolutni a nemusi ve svém chovani respektovat jeho kriterialni funkce. Stupen
ovladani podobného systému je relativné nizky. Znaky urovné ekonomické vyspélosti
nemusi odpovidat ,konnkurenceschopnosti® uréitého odvétvi lokalizovaného

v regionu. (Lze si napfiklad predstavit vysokou konkurenceschopnost firmy v regionu
$ nizkou urovni mezd.)

Z tohoto ponékud spletitého kontextu voli autorka odlvodnéné vychodisko, kdyz
svtj koncept opira o vykonnost firem lokalizovanych v daném Gzemnim celku,
podpofenou pfiznivym a produktivitu stimulujicim prostfedim (str. 30). Casti
orientované na teoretickou argumentaci jsou koncipovany tak, aby podporovaly
naslednou analyzu. Nékolik tezi a tvrzeni, které mohou byt diskusni, nemaji pro tuto
analyzu meritorni vyznam. Jde kupfikladu o nasledujici:

- Rdst zZivotni Garovné neni podminén jen expanzi primyslu (str. 10, 2 odst. Sh.)

- Silna emigraéni vina nevznika pouze v Africkych zemich (str. 11, 2 odst. Sh.)

-V Ceské republice nepfedstavuje migrace (minéna patrné migrace vné&jsi —

mezinarodni, str. 11, 1 odst. zd.) novy jev ani v jeji mezinarodni formé
(imigranti z balkanskych zemi v 90tych letech, imigranti z Ukrajiny, Vietnamu
atd.)

Analyticka ¢ast studie, vyuZivajici empirické zdroje, zacina charakteristikou
zvolenych metodologickych postupld. Mozno konstatovat, Ze tyto postupy jsou
adekvatni sledovanému analytickému zaméru. Autorka dale v této éasti zpracovava
relevantni Gdaje, které dosazuje do vlastniho modelu konkurenceschopnosti regionu.
Jako uzemni jednotky pouZiva velikostni kategorii NUTS I (kraje), coZ je s ohledem
na dostupnost potfebnych udaji pochopitelné. (Pokud by byly k dispozici pfisiudné
udaje i pro mensi uzemni celky, napi. v rozméru byvalych okresu &i uéelové
vymezenych region(, pozice migrace jako faktoru ovliviiujicino hospodarsky vyvoj by
patrné byla podstatné vyznamnéjsi.}

Vazby mezi soucastmi modelu jsou identifikovany a znazornény v sofistikované
zpracovanych grafech 11,12 a 13 (str. 66,69 a 71), které svédéi o zdafilé snaze
autorky proniknout do hlubsich rovin sledovanych vztahl, coz je ostatné pfiznacné

pro celou praci. Vybér pouzivanych indikatort se opira o poznatky ¢erpané ze zdroju,



na néz autorka odkazuje jiZ v pfedchozich ¢astech. Vcelku rozsahly dsek (str. 73 —
90}, je véndvén kvantifikaci vztaht mezi sledovanymi indikatory.

Pfi aplikaci $irSiho okruhu indikatord, coz je pfipad analyzy v hodnocené studii,
nemusi byt interpretace nékterych z nich vZdy jednoznaéna. (Napf.: O éem svédgi
objem vydaju na obnovu a modernizaci silnicni sité — vysoké vydaje mohou
znamenat vychozi Zalostny stav, zatimco vydaje nulové stav optimalni (?) — nebo jak
interpretovat pomér mezi ¢etnosti firem s mené a firem s vice nez 250ti
zaméstnanci?)

Vybér zdroju pro sledovanou tematickou oblast je v praci dostateéné
reprezentativni, vyuZiti téchto zdroj ucelné. Analyticka a faktograficka slozka studie,
véetné jeji retrospektivni roviny, jsou vyvéie'né. Po stylistické a formalni strance ma
prace velmi dobrou urovef, ma vdechny naleZitosti vyzadované pro tento typ studii.
Pokud jde o rozpravu v ramci obhajoby, navrhuji zaméfit pozornost mimo jiné na
srovnani migrace a dojizdky za praci z hlediska regionalni ekonomické vyspélosti.

Mozno konstatovat, Ze hodnocena prace je pro odbornou komunitu, pusobici
v dané v&cné oblasti, obohacujici. MGzZe byt véak zdrojem poznani a inspirace také
pro dali souéasti odborné verejnosti, zainteresované na vyvoji metodologickych
prostiedkll vyuZitelnych pro zkoumani vlivu migrace na vyvoj regionl. Nepochybné
bude publikagné vyuZita, at' jiZ jako celek nebo pfi rozdéleni na tematicke &asti.

Zavér posudku:

Hodnocena disertacni prace svédéi o znaéném zajmu autorky o danou
tematiku, o velkém objemu kvalitni prace, ktera byla v souvislosti se zkoumanim
problematiky z jeji strany vynaloZena, stejné jako o jejich schopnostech soustfedit a
zpracovat rozsahlé podkladové materialy, analyticky a interpretaéné je vyuzit i
postihovat pri¢inné souvislosti mezi zkoumanymi jevy. Disertantka prokazala
vyznamné tvaréi schopnosti. Studie spliiuje pozadavky kladené na disertaéni praci.
Doporuéuiji ji k obhajobé& pied pfisludnou komisi a v pfipadé Gspé&3né Ustni obhajoby

navrhuji udéleni titulu Ph.D. | W M
J.
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Hodnoceni oponenta diserta¢ni prace

Nazev prace: Migrace pracovnich sil jako determinant konkurenceschopnosti region( Ceské
republiky

Autor price: Ing. Radka Knézélkovd

Cilem ptedloZené disertatni prace bylo vyhodnotit dvé hypotézy vztahujici se k vazbé mezi migraci a
regionalnim vyvojem. Prvni z hypotéz se tykala vztahu migrace a miry participace na trhu prace daneho
regionu a druhd sméfovala k Zirsi souvislosti mezi migraci a konkurenceschopnosti regionu,

Prace je neformalné ¢lenéna na teoretickou a praktickou Cast. V teoretické ¢asti autorka predklada
analyzu klicovych pojm(, pfedeviim region a konkurenceschopnost, které potfebuje pro pozdéjsi
empirickou analyzu. V praktické Zasti, kam Fadim kapitoly S, 6 a 7, autorka konstruuje model
konkurenceschopnosti regionu s vyuZitim nastrojl systémové dynamiky, ktery nasledné kalibruje dle
aktudlnich dat a model vyu3iva pro simulace, které ji umoziuji vyhodnotit formulovane hypotézy.

Téma préace povaZuji jednozna&né za aktudlni, ocenuji relativné netypicky piistup k analyze problému,
ktery se opird o model systémové dynamiky. Teoretickou Cast prace povazuji s drobnymi vyjimkami za
kvalitné podiozenou. Diskuze odbornych praci, kterou autorka prezentuje, je téméf vidy relevantni.

K teoretické &isti mam pouze formalni V\’/hradu, ktera se tykd opomenuti fadné citace ve druhém
odstavci na strang 17. To, e autorka cituje, vypadi pouze rok, je zfejmé, nejedna se tedy o vainé
pochybeni.

Podstatné vyhrady mam k praktické &asti prace. Nejprve k pojmim. Domnivém se, Ze pro vymezen
pojmil je vhodné vyuiivat skuteéné plvodni materidly. Nerozumim tomu, pro¢ autorka vymezuje
pojem HDP na zakladé jiného materidlu, neZ jsou prameny Ceského statistického UFadu, v tomto
piipadé konkrétné Evropsky systém Uctu ESA2010. Nemohlo by se ji potom stat, Ze z vymezeni pojmu
HDP vypadnou dvé pomérné klitové vlastnosti, a to, Ze se jednd o kone¢nou produkci, ktera je navic
vztajena vidy ke zvolenému asovému intervalu. Absence tokové podstaty produktovych (i
dtichodovych veli¢in ndrodnich G&th pak vedla k tomu, Ze autorka bez vyhrady pfevzala tvrzeni, Ze
,Cisty disponibilni diichod .... Iépe tak charakterizuje droveri materidlni bohatstvi ...” (str. 63). Jisté Ze
dtichod souvisi s tvorbou bohatstvi, ale v zadném p¥ipadé nelze &isty disponibilni dlcheod, jakoito
tokovou veli¢inu, chapat jako veli¢inu, kterd vyjadfuje bohatstvi, tedy stavovou veliginu.

Pfi aproximaci konkurenceschopnosti regionu gistym disponibilnim dichodem na str. 63 — 64 mi chybi
vliv externiho prostiedi ve smyslu cyklickych viivii makroekonomiky na vyvoj regionu. Myslim, Ze toto
_ve znaéné mite i zkresluje vysledek pozdéji uvedenych simulaci. Vzhledem k tomu, Ze lze pfedpokladat,
se by byl tento cykiické efekt pFi srovndni jednotlivych regiond asymetricky, myslim, Ze mél byt do
modelu zahrnut.

Autorka ma problémy s vymezenim ukazatelli na trhu prace. Na str. 67 oznacuje populaci ve véku 15—
64 let jako hlavni pracovni silu. Nic takového neexistuje. Pracovni sila se definuje bud' timto vékovym
intervalem, nebo osobami ve véku 15 let a vy8e. Tuto moznost autorka nijak nezvazuje.

Rovné? na str. 67 autorka zmifiuje obecné platné zdvéry ohledné vztahu mezi vysi podpor
v nezaméstnanosti a motivaci hledat si praci. Pfizndm se, e obecné platnych zavérd v ekonomii pfili3
neznam. Uréité bylo vhodné takové tvrzeni podloZit odkazy na pFislusné odborné prace.



Velkym problémem celého modelu je vymezeni pojmu participace. Mirou participace Ci ekonomické
aktivity se standardné rozumi vztah mezi poctem zaméstnanych a nezaméstnanych na jedné strané a
populaci v pracovnim véku na strané druhé. Autorka zne zcela jasnych dlvodd vymezila miru
participace jako podil zaméstnanych a populace v pracovnim véku. V diagramu, ktery zachycuje toky
ovliviiujici ve finale pravé miru participace (Obréazek 12), pak dochazi k mylnému vnimani toho, co
ovliviiuje miru participace a postrdda nékteré s tim souvisejici daleZité toky. Mél by zde byt pfimy
pozitivni vliiv populace v pracovnim véku na zaméstnané a nezaméstnané v tom smyslu, Ze ekonomicky
vyvoj} mlZe obecné zadit motivovat nékteré z téch, ktefi se trhu prace neGcastnili, k praci &i alespori
k aktivnimu hiedani préce, tedy kriistu miry participace. V diagramu se potitd pouze s novymi
absolventy. Toky mezi zaméstnanymi a nezaméstnanymi jsou pak z hlediska standardné chépane
participace zcela irelevantni. Ztrata zaméstndni je tedy z hlediska participace zajimava pouze tehdy,
piejde-li dand osoba do ekonomicky neaktivnich.

Nevhodné, ¢ pfinejmeniim nestandardni, vymezeni miry participace a nasledné ne zcela vhodné
konstrukce tohoto bloku modelu, mohlo dle mého nazoru silné ovlivnit zavéry ohledné vyhodnoceni
prvni hypotézy. | kdybychom pfistoupili na to, Ze si autorka mize pojem definovat, jak chce, coz by
snad i z jistého pohledu 3lo, je takovy zévér, sém o sobé dlleZity, zcela nepfenositelny mimo ramec
disertaéni prace, protoie standardni vymezeni pojmu je zkrdtka jiné.

Za druhy velky nedostatek pova#uji absenci informaci o odhadech modeld, které autorka zfejmeé vyuzila
v jistych &dstech prace pro kalibraci vysledného modelu. Zde pouze odkazuji na poznamku pod carou
na str. 73. Toto opravdu neni moiné povaZovat za vérohodnou prezentaci odhadd.

Uvedené posledni dvé vyhrady povaZuji za zasadni. Prvni ¢aste€né brani komunikaci vysledk( odborné
vefejnosti a druha mi znemoZriuje zhodnotit vysledky, které autorka prezentuje. Domnivam se viak, Ze
by autorka méla mit moZnost na tyto vyhrady reagovat a v pfipadé relevantniho vysvétleni praci
obhéjit. Z tohoto dlvodu doporuéuji praci k obhajobé.

Vedle vysvétleni vyée uvedenych vyhrad doporuéuji, aby autorka u obhajoby jasné prezentovala, co
viechno, jakym zptisobem a s jakymi vysledky (vEetné diagnostiky napf. regresnich modeld, o kterych
se zminuje} vlastné odhadovala.

Druhi otazka se vztahuje kvystedku korelaéni analyzy, podle kterého autorka vyloucila nékteré
ukazatele z mnoZiny faktor( konkurenceschopnosti. Konkrétné by mé zajimala hodnota korelace mezi
poctem vyzkumnych pracovidt a vydaji na védu a vyzkum. Pfekvapuje mé, Ze také nebyla dostatecné
vysokd. Cim si toto vysvétivjete?

v Praze 11.2.2016

doc. Ing. Vit Posta, Ph.D.
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