[image: image1.jpg]Univerzita
Pardubice
Fakulta
filozoficka






RUNIVERZITA PARDUBICE

Fakulta filozofická

Posudek oponenta diplomové práce

Autor práce:


Bc. RADKA PAŘÍZKOVÁ, DiS.
Název práce:
Supervize v práci resocializačních pracovníků
Vedoucí práce:

PhDr. Mgr. Ilona Ďatko, Ph.D.
Oponent práce:

Mgr. Adriana Sychrová, Ph.D.
Studijní program:

Specializace v pedagogice – N 7507
Studijní obor:

Resocializační pedagogika – 7507T086
Rok ukončení studia:
2016
	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou

1 - 2 - 3 – 4

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	2

	Odborná úroveň zpracování tématu
	1

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	1

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	1

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu
	1

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	1

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	2

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	1

	Odborný přínos
	1

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	1

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	1

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	1

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	1

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	1


Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Diplomová práce Radky Pařízkové se zabývá tématem supervize v práci resocializačních pracovníků. Z hlediska oboru resocializační pedagogika považuji téma i způsob zpracování práce za přínosné. 
Práce je psána logicky, čtivým jazykem, se zaujetím autorky. Na začátku práce vymezuje autorka pojem supervize, zabývá se jejím cílem, druhy, formami, ale také tématy supervize nebo jejími metodami. V této souvislosti je škoda, že si vybrala pouze některé metody k bližšímu popisu, ostatní jmenuje. Dále postrádám bližší stanovení, kdo je v rámci diplomové práce považován za resocializačního pracovníka, neboť výzkum se zabývá obecně pracovníky v pomáhajících profesích. Jako vhodné se v práci jeví vysvětlení rozdílů mezi supervizí a koučováním, důraz na komunikační dovednosti (také naslouchání) z pohledu supervize nebo využití supervize v praxi. Důležité je současné propojení supervize se sociálními službami a požadavky na kvalifikaci v ČR. 

V praktické části práce předložila autorka zpracování kvalitativního výzkumu, ve kterém si položila základní výzkumnou otázku: Shodují se supervizoři a supervidovaní ve vnímání supervize a její potřebnosti u pracovníků pomáhajících profesí? Pozornost pak věnuje dobře vybraným okruhům zkoumání (s. 41 - 42), na které získává odpovědi z polostrukturovaných rozhovorů se třemi supervizory a třemi supervidovanými. Autorka pečlivě analyzuje a s erudicí interpretuje získané údaje z rozhovorů. Přehledně popisuje výsledky výzkumu v textu, které jsou navíc doplněny doporučením pro praxi. To může být zajímavé především pro supervizory samotné. Výzkum považuji za zdařilý. 

Otázky pro diskusi:

V čem vidíte největší překvapení a zároveň přínos vaší práce?

Existují nějaká nebezpečí v supervizi?
	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	výborně


D o p o r u č u j i     diplomovou práci k obhajobě.
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