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Bc. Daniela Markova se ve své praci zaméfila na soubor slozitych a navzajem
provazanych témat rozpadu jugoslavské federace a odrazu téchto udalosti v zahranicni
politice Ceské republiky. Zanik Jugoslavie byl dlouhodobym procesem doprovazenym sérii
valek a krvavych konfliktl, a proto pfi jejich vykladu je kazdy badatel postaven pfed mnohé
metodologické problémy.

Na samém pocatku tohoto posudku je tedy nutno konstatovat, ze se kol. Markové
V primarnim pohledu podafilo chronologii téchto udalosti vyli¢it téelnym a promyslenym
zpusobem. Jedna se tak o metodologicky kvalitni praci, v niz autorka prokazala obeznamenost
S dostupnou sekundarni literaturou ceskych 1 zahranicnich autord. V oblasti ceské
balkanistické historiografie uvadi odkazy takika na veskeré knizni monografie, jez k této
tematice od pocatku 90. let minulého stoleti vznikaly, avSak v bohaté mife jsou zastoupena
rovnéz ,.kanonizovana“ dila svétové balkanologie. Kladné lze hodnotit také citované prace
slovinské, z hlediska nazorové a interpretaéni komplexnosti by vsak v piedkladané diplomové
praci nasly své misto také zasadni prace pochazejici ze zemi sledovaného regionu (jejich
absenci vSak nelze sohledem na diplomant€inu specializaci chapat jako pochybeni).
Pochopitelnd je rovnéz absence citovanych archivnich materialti, jez doposud nejsou
zptistupnény, a proto je kol. Markova pfi svém vykladu nucena se opirat o periodicky tisk a
elektronicka média.

Kol. Markové své badani zcela logicky vymezuje idobim nejen 90. let minulého stoleti,
ale také prvni dekddou nového tisicileti, ¢imz dava na srozuménou, Ze mnoZstvi témat ma své
pifimé konsekvence 1 davno po zaniku jugoslavské federace nejen z hlediska statopravnich
vztahl, ale také v symbolické rovin€. Autorka spravné poznamenava, ze terminologické
oznaceni Jugoslavie definitivné zaniklo az v roce 2003 v souvislosti s dohodou o rozvolnéni
federativniho svazku Srbska a Cerné Hory.

Tak Siroky chronologicky ramec doprovazeny mnozstvim heterogennich udalosti —
jakkoliv je namisté a spravny — S sebou nese mnoha uskali, jimZ se ani kol. Markova pii psani
své diplomové prace nemohla plné vyhnout. Prvni z nich vyplyva ze zvolené metodologie —
tj. vyklad udalosti z hlediska jednotlivych federativnich subjekti (zminén mohl byt také
problém vojvodinského separatismu), k némuz se autorka ptiklonila, ve své podstaté méni
celou praci v soubor sedmi zakladnich geografickych a geopolitickych celkt, jejichz cestu
k samostatnosti autorka vysvétluje vzdy ve zvlastni narativni linii (kapitole ¢i podkapitole).
Z tohoto pfistupu se tak vytraci moznost sledovat v hlubsi perspektivé zménu ve vzajemnych
vztazich ,jugosldvskych narodi a narodnosti“ v dobé, kdy jest¢ dozival jugoslavsky
federativni stat. Stim souvisi druhé zakladni tskali této metodologie: vyklad se na
vymezeném rozsahu diplomové priace omezuje na schematizované li¢eni jednotlivych
udalosti, které 1ze oznadit za ,,klicové”. Rada otazek faktického i symbolického razu tak musi
byt nevyhnuteln¢ opomenuta. Zjednoduseni (znovu ale opakuji, ze pochopitelna a
nevyhnutelna) se tykaji také kontextového vstupu k celé problematice (s. 4-10). V mnoha
ohledech se proto prace stava spiSe politologicko-historiografickym ptehledem, jehoz
kompila¢ni charakter ¢asto neumoziiuje rozvinout vyrazné¢jsi analytické a interpretac¢ni uvahy.
Zvoleny postup a tematicka Sife tak autorku omezuji ve vlastnim hodnoceni sledované
tematiky.

Prace je ¢lenéna do dvou zakladnich tematickych celkt. Prvni okruh tvofi devét kapitol,
z nichz prvni, jak jiz bylo feCeno, lze oznacit jako kontextovou. Kol. Markova dale



Vv jednotlivych kapitolach vénuje pozornost v chronologickém sledu jednotlivych federativnim
republikam a kosovské autonomni oblasti na jejich postupné cesté Kk nezavislosti. Za¢ina
Slovinskem, nasledné li¢i udalosti v Chorvatsku a Bosné a Hercegoving, dale vyvoj v Srbsku,
kde se zaméfuje na struény popis anatomie rezimu S. MiloSevice i jeho padu. V Sesté kapitole
pak v logickém sledu pfistupuje ke kosovskym udalostem, zatimco kapitola sedma popisuje
vyvoj pomért na Cerné Hofe, pfi¢emz tiileté obdobi nefunkéni de facto konfederace Srbska a
Cerné Hory symbolicky uzavird ,,d&jiny Jugoslavie“. Opomenuta neni ani situace
makedonska, jiz je vénovana kapitola osma. Prvni tematicky celek je zakoncen nevelkym
pojednanim o soudnim tribundlu pro zloCiny v byvalé Jugoslavii.

Druhy tematicky okruh tvoii desata kapitola, v niz diplomantka sleduje promény ceské
zahrani¢ni politiky viici zemim zépadnimu Balkanu (vyjma Albanie). Lze vyslovit obavu, ze
pravé tato zhruba dvacetistrankova ¢ast patii v celé diplomové praci k nejproblemati¢téjsim,
nebot’ bez uziti archivnich materidl ji nelze pojmout jinak nez jako piehled prohldseni a
citatt uvefejnénych v tisténych i elektronickych periodikach. Diplomantka vykonala
nepochybné dislednou a peclivou resersi, jejiz potencialni piinos vSak zcela nevyuzila, ¢imz
potvrdila ptfevazné kompilacni charakter celé své prace.

I pfes tyto koncepcni vytky se vsak, jak jiz bylo naznaceno, jednd o kvalitni praci, které
z hlediska faktografického nelze v zasadé nic vytknout. Prace je vypracovana v souladu
s kritérii na ni kladenymi, vcetné¢ disledného dodrzeni citaénich pravidel. Diplomova préace
kol. Markové je soucasné psana kultivovanym jazykem, ktery postrada chyby gramatické ¢i
stylistické povahy. Jeji fakticky pfinos je vSak s ohledem na vySe uvedené skutecnosti
problematicky. Z tohoto divodu mohu ptedkladanou praci doporuéit v obhajobé, pro niz
navrhuji hodnoceni v hornim pasmu znamky velmi dobie.

V Pardubicich dne 17. ledna 2016 ’ r //
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