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1. Uvod

Maloktera udalost minulosti se tak ¢asto a v tolika sférach promita do dnes$ni pfitomnosti
jako pravé kolektivizace venkova v Ceskoslovensku. Kolektivizace venkova béhem deseti let
radikalné zménila podobu zdejsi vesnice. Tento nasilny prosec zrusil soukromé vlastnictvi
pudy, ktera se Casto po staleti dédila z generace na generaci, nenavratn¢ narusil mezilidské
vztahy, zasadné porusil uvédoméni si zavislosti ¢loveka na pfirod¢ a negativné zasahl do tvate
krajiny. Komunisticky rezim si dle své ideologie ,.tfidniho boje* vytvoftil nepfitele, kterym se
stal sedlak, kterého musel piipravit o jeho pidu, majetek a predevsim o jeho nezavilost.

V této praci se zabyvam postupem kolektivizace v byvalém politickém okrese Policka se
zvlastnim zietelem na obce Borova, Oldiis, Sadek a Teleci. V ramci vybrané lokality jsem se
zam¢tila na postup kolektivizace a s ni spojené jednotlivé represivni a perseku¢ni metody.
Nez jsem se ale dostala k této stéZejni Casti prace, zajimalo mé, jaky byl vyvoj ve vybranych
obcich po roce 1945 a jaké zmény s sebou piinesl osudny rok 1948. Sledovala jsem obmény
lidi na narodnich vyborech, které s sebou nesl jiz rok 1945 a vrcholem zmén byl nastup
komunistické strany k moci. Pozornost jsem vénovala i vyvoji zemédélské politiky po konci
2. svétové valky v jeho celostatnim méfitku. To vSe pro naslednou lepsi moznost interpretace
udalosti spjatych s procesem kolektivizace.

Patet prace tedy tvofi rozbor kolektivizace venkova ve vybranych obcich v letech 1949-
1960. Koncentrovat svoji pozornost na ¢tyfi konkrétni obce mi umoznilo detailnéji se vénovat
prubéhu kolektivizace a zaroven sledovat zda, kde a v ¢em se jeji prub¢h lisil a co toho bylo
pfi¢inou. Zaméfila jsem se na jednotlivé procesy se sedldky a osudy jejich rodin. Nezlstala
jsem ale pouze u popisu nejvyraznéj$ich soudnich procesu s rolniky. Obét'mi komunistické
zvile nebyli jen ,,kulackym® cejchem oznaceni sedlaci, ale vSichni, kdo odmitali vstup do tzv.
jednotnych zemé&délskych druZstev. Proto ve spojeni s popisem jednotlivych mocenskych
nastrojl, jako byly dodavkové povinnosti, nucené pachty aj., se snazim piedloZit proces
kolektivizace jako nasilny proces, ktery neptiznivé zasahl do Zivota vSech obyvatel venkova.
Nechtéla jsem se ale zastavit u modelu soukromého rolnika jako pasivni obéti, proto jsem pii
hledani v archivech a pfi rozhovorech s pamétniky patrala i po projevech odporu proti
komunistickému rezimu a jeho krutému ,,druzstevnimu® experimentu.

Pti popisu vzniku JZD jsem si kladla otazku, jaky efekt méla represivni a persekucni
masinerie na jejich zakladani a celkové fungovani? Ve spojeni s tim bylo dulezité sledovat ty
faktory, které mély za nasledek, ze do roku 1960 byla kolektivizace v okrese Policka

dokoncena. Nezustala jsem ale pouze u ustanoveni JZD. Po dlouhych letech nevybiravého
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natlaku na vstup rolniki do JZD, si téma, jaky byl jejich dalsi zivot v JZD s porovnanim s tim
za soukroma, také zaslouzilo svou pozornost.

Materialy, na podklad¢ kterych vznikla tato prace, pochazeji predevsim z archivu okresni
provenience a doplnény jsou prameny z oblastni a centralni provenience. Jiz pfedem jsem
musela pocitat s tim, ze mnohé fondy nebudou dochované ¢i budou znac¢né utrzkovité. A
utvofit celistvy text, ktery pfinese svédectvi o této temné etapé nasich d¢jin, bude znamenat
projit mnozstvi fondii a z jednotlivych utrzkli postupné davat dohromady celek. Velmi
piinosnym byl fond okresni prokuratury, predev§im dochované tajné presididlni a spravni
spisy z let 1949-1960, které v sob¢ napiiklad obsahovaly pokyny k Akci K (kulak) ¢i zde byl
hodnocen persekuéni postup proti soukromym rolniktim apod. Zapisy ze schiizi ONV kromé
moznosti prehledné sledovat postup zakladani JZD a okolnosti s tim spojenych daly také
nahlédnout do, n€kdy az psychopatického, uvazovani zicastnénych osob. Za zminku rovnéz
stoji dochované zdpisy a korespondence okresniho vyboru Narodni fronty a jeho mistnich
organt. Pro dokresleni atmosféry doby a moznosti sledovat formy psychologického nétlaku
pfi ndsilném prosazovani kolektivizace napomohl dochovany regiondlni tisk. Problém
S prameny nastal pfedevsim v obci Borova, kdy byly fondy MNV i JZD pomérné strohé. A
tak v mnohych kapitolach zminka o situaci v obci chybi, protoZe jsem ji nemohla podpofit ani
prameny, ani se mi bohuZzel nepodafilo sehnat zddné¢ho pamétnika.

Dalsi oporou pii tvorbé prace mi byly obecni kroniky, z kterych jsem Cerpala predev§im
Vv kapitolach vénujicich se samotnému zakladani JZD v jednotlivych obcich, jehoz jednotlivé
Casové etapy byly v pramenech casto nepfehledné ¢i nedohledatelné. Kromé Oldfise se
kroniky dochovaly v kazdé obci, ovSem s riiznou vypovidaci hodnotou. Zkoumané Casové
obdobi v kronice obce Borova bylo dopisovano zpétné po 22 letech. Ukolu dopsat kroniku se
zhostila ctyf¢lennd komise, ktera vyuZila pomoci dalSich tfech osob zfad byvalych
funkcionaft a c¢lenli rGznych instituci. Ale jak vUvodu napsal Jaroslav Hamernik,
z dokumentt zbylo jen torzo a predevS§im prameny tykajici se obdobi let 1945-1951 byly
neuvazené skartovany a spaleny. Dopisovani kroniky tedy probihalo na podkladech zapist
predeviim ze schiizi MNV a vypovédi pamétniké.' Rovnéz kronika obce Sadek byla
dopisovéana zp&tng, zapisy chybé&ly z let 1952 - 1959.2 Takto je to uvedeno kronice, ale i

zapisy do roku 1952 plisobi dojmem, Ze byly dopisovany s vétsim casovym odstupem. Zapisy

! Obecni urad (dale OU) Borova, Kronika Borovd u Policky 1946-1970, s. 5-13.

2 Ukolu doplnit je se postupn& ujali dva kronikéti Jan Borovsky a Frantisek Tlusty, ktefi erpali z poznamek
jejich piedchiidce Josefa Letého. Vzhledem k tomu, Ze se od roku 1952 neda piesné uréit, co kdo psal, v pfipadé,
kdy cituji z této kroniky, stejné jako té borovské, uvadim pouze obecnou formulaci sadecky ¢i borovsky
kronikat. Do roku 1952 kroniku psal Josef Lety, v roce 1957 se ukolu doplnit chybéjici udaje ujal Jan Borovsky
a od roku 1959 Frantisek Tlusty. OU Sadek, Kronika obce Sadek, s. 157, 165.
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netrpi n¢jakym fanatickym ideologickym nanosem, naopak ty psané do roku 1952 v mnoha
ptipadech nesettily pozndmkami kritizujicimi stavajici poméry. Kroniku obce Teleci psal po
celou dobu mistni ucitel Ladislav Hornicek, i kdyz jsou zapisy nékdy ponékud ideologicky
zatizené, nic nevynechaval a poctivé zaznamenaval vSechny udalosti v obci.?

Zasadni vliv na koneCnou podobu priace mélo setkavani s pamétniky, jejichz
vzpominky, po vzijemné kritice s ostatnimi prameny, jsem nechala na mnohych mistech
prace zaznit.* Velmi cenné byly i nejriizn&jsi materialy, které mi mnozi z nich poskytli.
V tomto smyslu bylo stézejni setkdni s Antoninem Lamplotem, ktery nejen sdm toto obdobi
prozil a sepsal, ale jiz dlouhd léta shani svédectvi ostatnich perzekuovanych rodin, které mi
ochotné poskytl. Diky tomu jsem pak jednotlivé casti prace mohla obohatit o osobni
vzpominky téch, na které obzvlast tvrdé dopadla krutost oné doby. A vSude tam, kde jsem
méla dostatek relevantnich materidli, jsem se snaZila o zaznamenéani celkového piibchu
perzekuované rodiny.

Ktomu jsem se rozhodla z riznych diavodd. Jednak proto, Zze mapovani konkrétnich
lidskych osudil je to, co dava celému procesu kolektivizace konkrétni rozmér. 1 kdyz se
v poslednich letech objevuji publikace® sledujici kolektivizaci venkova z regionalniho
hlediska a z hlediska osudi konkrétnich rodin, myslim si, ze dostacujici tato prace bude
teprve tehdy, az bude mit kazda obec sepsanou svoji historii kolektivizace. Agrarni strana
méla volebni heslo: ,, Venkov jedna rodina“. A v jistém smyslu toto heslo plati dodnes. Vzdyt
zde spolecn¢ vyrustaly celé¢ generace naSich predkil a neni pfece mozné, aby udalosti nasilné
kolektivizace zlstaly nepojmenovany. Timto také narazim na rtizné brozury vydavané u
prilezitosti vyroc¢i obci a na webové stranky obci, kde vétSinou predkladané déjiny obce konci
v roce 1945, v lepsim ptipad¢€ je zminéno par vétami, ze se zakladaly JZD a zavien byl ten a
ten. Nemlzu ale tvrdit, Ze bych se pfi zpracovavani toho tématu setkala s né&jakymi

negativnimi reakcemi, pravé naopak. SpiSe jde o jakysi poziistatek z dob komunismu, Ze o

®Ladislav Hornicek (1900-1981) studoval na u¢itelském Gstavu v Policce. Jako ugitel pusobil na skolach v
Borové, Borovnici, Pusté Rybné a od r. 1925 jako definitivni ucitel v Telecim. Od r. 1938-1953 byl feditelem
Skoly. Od r. 1918 az do r. 1971 kronikafem obce. Krom¢ mnoha jinych publikaci s regionalni tématikou napsal
nékolikadilné "Pamétni knihy obce Teleci" a osmisvazkovy "Soupis drzitelti usedlosti v Telecim". BLAZENA
JUNKOVA, Blazena, JUNEK, David, VONDROVA, Hana. Bibliografie mésta Policky ve fondech knihovny,
meéstskeho muzea a galerie Policka, Policka: Méstské muzeum a galerie Poli¢ka, 2014, s. 264, ISBN 978-80—
86533-25-4.

* P¥i citaci ponechavam jejich vypovéd v hovorové cestiné, abych zachovala autenticky raz. Pfi citaci archivnich
dokumentt provadim korekturu gramatickych chyb a opravuju interpunkci.

® Kolektivizaci venkova sledovanou v regionalnim méfitku zpracoval ve své knize Jifi Urban: URBAN, Jii.
Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exemplarniho ,kulackého procesu. Praha: Vysehrad, 2010. 1.
vydani. 304 s. ISBN 978-80-7429-055-8. Mnoh¢é osudy rodin nucené vystehovanych v ramci Akce K (kulak)
zpracoval Miloslav Rizicka. RUZICKA, Miloslav: Vyhnanci: Akce ,,Kulak®, zlo¢in proti lidskosti! Havlickiv
Brod, 2008. 479 s. (ISBN neni)



nekterych vécech se zkratka nemluvi, a samotny fakt zakladani JZD je bran jako néjaka
nutnost, bez které by to neslo, coz je ale Spatny ptistup.

Dalsim divodem, pro¢ predkladam konkrétni piibéhy rodin, je fakt, Ze pfi omezeni se
pouze na popis soudniho procesu a konstatovani jeho vysledku, mizi z tohoto prostoru ostatni
rodina Souzeného sedlaka. Piedev§im manzelky odsouzenych sedlakti se musely nejen
vyrovnat s ¢asto nckolikaletou nepfitomnosti svého manzela doma, ale musely také zastat
chod celého hospodarstvi a k tomu starost o déti. A mistni funkciondfi jim jejich nelehkou
situaci rozhodné neuleh¢ovali, ba pravé naopak.

Zakladni oporou prace byla také znalost a obeznameni se s odbornou literaturou, vénujici
se tomuto tématu. Stézejnim dilem stile zistdva prace Karla Jecha ptredevSim jeho
monografie Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z pudy, dilezitymi pociny kromé jiz zminéné
prace Jitiho Urbana jsou také studie Jany BureSové, Jifiho Pernese a Petra Blazka. Informace
vénujici se politickému a spoleCenskému vyvoji v téchto letech jsem Cerpala predevsim z dila
Karla Kaplana a Vaclava Vebera.

Zpracovani tématu kolektivizace v okrese Policka se pfede mnou vénovala v bakalarské
venkova na Poli¢sku. Poté se konkrétné zaméfila na osudy vybranych sedlaki v obci
Korouhev a pribéhu zaklddani JZD Policka a Modfec. Pavlina Kocmanova ve své
magisterské praci mapovala proces kolektivizace z hlediska promény krajiny v obci Siroky
Dul. Nejnovejsi praci je kniha Josefa Némecka Osudy sedlakii na Policsku po roce 1948,
kterd na podkladé v knize pfetiSténych archivnich materidld, novinovych c¢lankd, uryvka
z rozhovort s lidmi sleduje pribéh kolektivizace z hlediska jednotlivych procest se sedlaky.
Ani jedna z praci se zasadnim zpisobem nevénuje obcim, na které jsem se zaméfila v této
praci. Podobnym zplsobem zpracoval knihu Protistatni teroristické skupiny v rezii StB

Pardubice.



2. Charakteristika okresu Policka a zkoumanych obci

Poli¢sky region lezi v severni oblasti Ceskomoravské vrchoviny a raz krajiny ovliviiuji
predeviim Zd'arské vrchy. Obce Borova, Oldii§ a Sadek se tdhnou zapadné od Policky
navazujice jedna na druhou podél Cerného a Bilého potoka. Obec Teleci je vzdalena
jen o n&kolik mélo kilometrii smérem do lina Zd'arskych vrchii. Nadmoiska vyska pohybujici
se mezi 550 — 750 metry nad mofem zasadné ovliviiovala zivotni podminky zdejsiho
obyvatelstva, které¢ se zivilo pfevazné zemeéde€lstvim. Obstat v tomto az horském prostiedi
znamenalo velkého usili, ale zaroven tyto podminky péstovaly Sikovné a houzevnaté
hospodare, pevné spjaté s jejich ptdou. Prevazné se zde péstovaly brambory, zito a len.
Mnoho prilezitosti k obzivé nedaval lidem ani zdejsi pramysl, ackoliv za prvni republiky se
moznost prace v této oblasti zlepsila, i presto ale zistalo zeméde€lstvi hlavnim zdrojem obzivy.

Okres Poli¢ka byl obnoven po roce 1945, v plném rozsahu jaky mél k 29. zati 1938. Na
jeho dalsi vyvoj mél velky vliv povéleény odsun a vyhanéni némeckého obyvatelstva.
Populacnim poklesem byly dotéeny nejen obce s pifevazné némeckym obyvatelstvem, ale
I obce tzv. Ceské, odkud odeslo mnozstvi rodin osidlovat opusténé némecké usedlosti.
K velké zmén¢ v uspotadani poli¢ského okresu doslo k 1. lednu 1949, kdy byla fada obci od
okresu oddé¢lena a naopak dalsi obce pifibyly. Celkové tak okres Policka zahrnoval 53 obci a
to az do 1. ervence 1960, kdy byl okres Poli¢ka zahrnut pod okres Svitavy.

Demograficky vyvoj v souvislosti s odsunem Némcu se dotkl i obce Teleci a Sadek.
Mnoho rodin odeslo do nedalekych obci Pomezi, Modiece a Rohozné. Volna ptida, ktera po
nich v obci zUstala, ptesla do spravy pozemkového tfadu v Praze. O tu si pak mohli pozadat
mistni lidé. VétSinou se ji ujimali mali zemédé€lci, aby si tak ptilepSili a mohli déle rozvijet
sva hospodafstvi. Jak poznamenal sddecky kronikat: ,, To byl jesté hlad po pride. “® Tento
odchod lidi m¢l za nésledek, Ze v roce 1948 mél Sadek 544 obyvatel, coz bylo ve srovnani s
rokem 1930 o 188 mén&. ” | v Telecim doslo k odchodu lidi do Sudet. Z obce se vystéhovalo
na 30 rodin a v roce 1946 mé&lo Teleci 670 obyvatel.? V roce 1950 méla obec Oldii§ 790
obyvatel a Borova 894 oproti s¢itani v roce 1930, doslo rovnéz k velkému poklesu obyvatel,

VvV Borové takika o polovinu.9

® OU Sadek, Kronika obce Sadek, s. 97.

" OU Sadek, Kronika obce Sadek, s. 97.

8 OU Teleci. Pamétni kniha obce Telect 1949-1960, s. 286.

9 BALCAR, Vladimir —- RUZKOVA, Jifina — SKRABAL, Josef et al. Historicky lexikon obci Ceské republiky
1869-2005. I. dil. Praha: Cesky statisticky ufad, 2006, s. 532. ISBN 80-250-1310-3.
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3. Venkov a zemédélska politika po roce 1945

Mame-li se pfi rozliSovani jednotlivych kategorii rolniki, které byly tradi¢né zastoupeny
na Ceskoslovenském venkové, opfit o néjaky historicky meznik, ktery nam napomiize pfi
jejich diferenciaci, bude to agrarni krize roku 1928. Nejpocetné;jsi skupinu na venkove tvofili
drobni rolnici, které agrarni krize poznamenala asi nejhiife. Mezi drobné rolniky mizeme
zahrnout ty, pro néz bylo soukromé hospodatfeni hlavnim a jedinym zdrojem obzivy a obcas
néjaky produkt prodali na volném trhu. Dalsi skupina téchto drobnych hospodait si ke svému
hospodarstvi jesté privydélavala pti sezonnich pracich u vétSich zemédé€lct. A pak zde byli
tzv. kovorolnici, ktefi se bud’ celorocné, nebo v sezéné zivili mimo zemédélstvi a jejich
hospodatstvi pro né byl pouhy doplnék k jejich zivobyti. Naproti tomu sedlaci a velkostatkari
vysSli z hospodaiské krize takika bez thony, protoze vzhledem ke svym moznostem mohli
pfeorientovat vyrobu na jiné zeméd¢lské produkty. Sedlaci, za které se brala zeméd¢lska
usedlost s vymeérou 15-50 ha vyuZivajici namezdni pracovni sily, patiili mezi tradi¢ni, stabilni
a konkurenceschopnou socialni vrstvu venkova. Diky ucasti na cerném trhu béhem 2. svétové
valky se zbavili ptipadnych predvaleénych dluht, a navic vstupovali do mirovych let se
znaénymi usporami. Jejich nadéjny rozkvét ale zbrzdil nedostatek zemédé€lské techniky,
penézni reforma na podzim 1945 znehodnocenim hotovosti a zablokovanim vkladii. Naproti
tomu byli zeméd¢€lci zvyhodnéni pii vykupovani zemédélskych produktli navysenim cen,
které bylo u zavodd s vymérou pod 20 ha az o 77 % vyssi. V roce 1949 bylo v CSR 35 159
zavodl selského typu, které hospodatily na vymeéte 1,033 mil. ha a podilely se ve velké mife
na plnéni statnich dodavek zemédélskych produktii. Mezi skupinou sedlakli a drobnych
rolnikti byla skupina stiednich rolnikii, pro které bylo typické, Ze nezaméstnavali zadné
pracovni sily a piileZitostng vyuzivali sousedské vypomoci.'®

Dnes je uz nepopiratelné, ze Komunistické strana Ceskoslovenska méla jiz s koncem
valky urcité konkrétni plany, které tvofila pod diktatem Moskvy, na budouci Uplné pievzeti
moci v Ceskoslovensku. Pii védomi si toho, Ze se dfive &i pozdéji musi uskuteénit volby do
ustavodarného Narodniho shromazdéni, pro né bylo stéZejni ziskat hlasy obyvatel venkova.
Prvnim krokem byl zékaz Cinnosti strany agrarni (RSZML), ktery byl zahrnut v Kosickém
vladnim programu. Nicméné nejenom komunistickd strana, ale i tfi zbyvajici politicka
uskupeni védély, ze jejich uspéch, ¢i neuspéch ve volbach spociva v rukou venkova. A tak

zacal programovy boj o venkov. V otdzce sméfovani zemédélské politiky po skonceni valky

10 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: Vysehrad, 2008, s. 38—41. ISBN 978-80-7021-
902-7.



bylo urcujicim momentem schvaleni zminovaného KoSického vladniho programu. Jednim
Z jeho bodi bylo nové a disledné provedeni pozemkové reformy™’, s jejimz naplnénim byla
neoddélitelné spjata konfiskace pidy a zemédélského majetku némecké a mad’arské slechty,
velkostatkarii a vSech, ktefi kolaborovali s nacistickym rezimem. V kvétnu 1945 byla
narodnim vyborim zaslana smeérnice ministerstva zeméd¢lstvi, kde bylo apelovano na co
nejrychlejsi parcelaci konfiskované piidy a zajisténi plynulého chodu zeméd¢€lskych praci na
zabavené pud¢. U prerozdélovani pudy byli upfednostiiovani mali a stiedni rolnici a
zem&d@lti délnici."” V navrhu &leni KSC Otakara Brozka a Antonina Kachlika z kvétna 1945
adresovanému UV KSC oba panové zdiraziovali védomi sily venkova a zéroveii jeho
nevyzpytatelnosti. Prilezitost vidéli ve skuteCnosti, ze vétSina rolnikli jsou malorolniky.
Ovsem 1 pfesto, nebo pravé proto, na své pud¢ rolnici tolik Ipi a ,,své nepratele vidi jak v
kapitalistovi, tak v komunistovi “13 To, 7e vétsina pudy ve staté patfila pomérné nizkému
poctu obyvatel, byl skute¢né pal¢ivy problém, ovSem nepochopeni pro ono Ipéni na pade ze
strany piedstaviteli KSC bylo zakladnim piedpokladem budouciho teroru pachaného KSC na
sedlacich. Vratme se ale k jejich navrhu. V ném zadali, aby se do mést, vesnic a osad vyslaly
agitacni skupiny, které by zde propagovaly vladni program. Piedné v otazkdch zeméedélstvi by
se mély snazit o co nejblizsi kontakt se zemédélci — poméhat jim pfi polnich pracich apod., a
tak si vytvorit padu pro dalsi agitaci. Pfi vSech pfilezitostech pak oni agitatori méli $iftit
uspéchy sovétského zemeéde€lstvi a spolupracovat se Svazem pratel SSSR. V navrhu byl ovSem
kladen dlraz na to, , Ze nemuzZeme a nechceme prozatim vystupovat jménem Komunistické
strany, ale jménem viddniho programu, na kterém my, komunisté, mame nejvétsi ucast*.
Komunisté si ale pfirozené uvédomovali, ze pokud by piedloZzili jako népln volebniho
programu cestu budovani kolchozl po vzoru Sovétského svazu, vesnice se k nim otoci zady.
Proto pfistoupili ke strategii, ve které tuto moznost jednozna¢né odmitli, a naopak héjili pravo
na soukromé vlastnictvi pidy. V programové naplni v otdzce zemédélstvi se komunisté od

ostatnich stran pfili$ neliSili. Hlavnim bodem programu vSech stran bylo GispéSné provedeni 2.

pozemkové reformy. Vyhodou pro komunisty oproti jinym stranam bylo, ze zaujimali post

! Pozemkova reforma probé&hla za 1. republiky, avsak ziistala nedokon&ena. Podkladem byl zékon zéborovy ze
dne 14. dubna 1919 a ptidélovy z 30. ledna 1920, na jejichz podkladé bylo staitem zabrano 4 miliony ha
Slechtické a velkostatkarské pady. Maximalni mozna vymeéra na 1 vlastnika byla stanovena na 150 ha
zemedélské a 250 ha veskeré pady.

12 p3enickova, Jana ed. Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — podminky pro vznik JZD 1945.
Praha: SUA 2003. Dokument &. 1, s. 19-22. ISBN: 80-85475-98-7.

¥ Tamtéz. Dokument ¢. 4,s. 28.

“Tamtéz. Dokument ¢. 4, s. 28. ISBN: 80-85475-98-7.



ministerstva zem&délstvi®, a proto uspesné provedeni pozemkové reformy skytalo pro
komunisty velkou $anci, jak ziskat hlasy lidi na venkov¢. Pti jeji propagaci ostie kritizovali
prvni pozemkovou reformu a sami slibovali, ze pida bude pferozdélena spravedliveé
piedevsim bezzemklim, d€lnikiim, zemédélskym délnikim a deputatnikim do nejvyssi
vyméry 13 ha.®® v povale¢ném obdobi se ¢esky venkov potykal s odchodem lidi do mést, coz
ohrozovalo praci v zeméd¢lstvi, proto se jednotlivé strany shodovaly v hledani zpasobu jak
pokles obyvatelstva vesnic zastavit. V programech bylo jako vychodisko vidéno zkvalitnéni
kulturniho vyziti a zlepSeni I¢kaiské péce. I v tomto bodé€ byli opét ve vyhod¢ komunisté a
jesté pred volbami podnikli jeden z kroki k zamezeni odchodu lidi do mést. Bylo jim
rozhodnuti ministerstva zem&d&lstvi o vystavbe kulturnich domii ve vesnicich.'” V &em se
strany ve svych programech rozchazely, byla otazka scelovani zemédélské pudy a
druzstevnictvi. Kupftikladu narodni socialisté vidéli ve scelovani pozemki hlavni podminku
pro zvyseni prosperity zeméd€lské vyroby. Komunisté by scelovani provedli pouze tam, kde
by to zemédélci pozadovali. V otazce druzstevnictvi, ke kterému se v dalsi casti kapitoly
dostaneme jesté podrobnéji, prosazovali komunisté strategii dostat zemédélska druzstva do
rukou malych a stiednich rolniki a ti by své vétSiny vyuzili k tomu, aby se dostali do vedeni
druzstev. ,, V tomto pripade se jednalo o druzstva s vlastnictvim, které bylo v podstateé
kolektivni. Podle tohoto naznaku se dalo soudit, Ze se jednalo o prvni zarodky mozZné
kolektivizace. “*®

Sledovani komunistické ptfedvolebni strategie vede k otdzce, zda cCeskoslovensti
komunisticti predstavitelé ve svém volebnim programu tykajicim se zeméd¢lstvi, ale nejen
jeho, védome jen a jen lhali a jako €lenové strany fizené z Moskvy sami pii tom dobie védéli,
ze jedinym pfistupnym modelem budouci podoby venkova je provedeni uplné kolektivizace
venkova, kterd bude mit za nésledek zanik soukromého vlastnictvi ptudy, tak, jak tomu bylo i
v Sovétském svazu? Nebo véfili, Ze budeme moci jit n&jakou vlastni cestou? Odpoved, jak
uvidime pozd¢ji, nemiize byt jednoznacna. Jisté je, ze ve stran¢€ bylo ale mnozstvi téch, kteti
k Sovétskému svazu fanaticky vzhlizeli. A jako drobné stiipky do této mozaiky nam poslouzi

vyse uvedeny navrh ¢lenti KSC Otakara Brozka a Antonina Kachlika nebo vystoupeni ¢lena

' Julius Duri§ (1904 Roviiany —1986 Praha) byl ministrem zem&d&lstvi v letech 1945-1951, &lenem UV KSC
1945-1963, v letech 1953-1963 zastaval post ministra financi. V roce 1970 byl vylouéen z KSC pro kriticky
postoj viici okupaci naseho tizemi sovétskymi vojsky.

16 psenickova, Jana ed. Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — podminky pro vznik JZD 1945.
Praha: SUA 2003. Dokument &. 20, s. 68—69. ISBN: 80-85475-98-7.

7 p3enickova, Jana ed. Zemédélské druzstevnictvi: Kolektivizace zemédélstvi — podminky pro vznik JZD 1946.
Praha: SUA 2004, s. 55-56. ISBN: 80-86712-16-8.

8 FIALOVA, Jana. Venkov v programech politickych stran. In: Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-
1960 a stiedoevropské souvislosti. Praha: Dokotan a CZU, 2008, s. 89. ISBN: 978-80-7363-226-7.
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KSC Jitiho Kotatka v rozhlasové relaci, ktera byla odvysilana 30. ledna 1946. Jiti Kot'atko
v pofadu bezostysné li¢il kolektivizaci sovétského venkova a zakladani kolchozi a to, jak
jejich zemédelska vyroba obstala za valky, aniz by vzpomenul na 1éta hladomoru a miliony
lidskych zivoti, které tato krutd cesta zaklddani kolchozii pfinesla.19 A tak komunisticka
strana ziskala hlasy venkova na program, z jehoZ hlavnich bodl nikdy nic nesplnila. A nadéle
prohlubovala strategii ziskdvani malych a stfednich rolnikd na svoji stranu a tim naruSovala
tradiéni vzajemnou jednotu a sounaleZitost mezi rolniky. Proto KSC pfisla s tzv. hradeckym
programem, ve kterém byla zahrnuta parcelace velkostatkli a pferozd€lovani jejich pudy

sttednim a malym zeméd¢€lcim bez ohledu na jejich stranickou pfisluénost.20

3.1 Zemédélské druZstevnictvi a politika KSC

Druzstevnictvi mélo na izemi Ceskoslovenska hlubokou tradici jiz od poloviny 19.
stoleti a za 1. republiky prodélalo obrovsky rozmach. ,,Jejich zdakladnim poslanim bylo
poskytovani vzajemné vypomoci clenii v nejriiznéjsSich smerech cinnosti, od sporitelen a
zalozen typu raiffeisenek a kampelicek, které podporovaly lidovou sporivost a umozZiiovaly
vyhodnou financni vypomoc, pres obstaravani ndakupu priumyslovych potreb a odbytu
vilastnich vyrobkii, pres vystavbu a provozovani nékterych zpracovatelskych podniki az po
zprostredkovani mechanizacnich potieb nebo zavadeni elektriny do vesnic. “2l 5 koncem
valky se zacalo s obnovou demokratickych principli druzstevnictvi, které byly v obdobi
okupace naprosto prevraceny. OvSem pied valkou existujici pocetné druzstevni svazy a
ustfedny jiz obnoveny nebyly a zlistalo u jejich za okupace provedeného sjednoceni do
Usttedniho svazu zemédé&lskych druzstev (USZD) a étyt druzstevnich svazii. Vyhodou téchto
svazll bylo, Ze v nich nepfevladla moc komunistické strany, ale naopak zde zasedli zeméd¢lsti
odbornici.?? Mezi politickymi stranami se vedla debata jak postupovat v otazce zemédélského
druzstevnictvi. Zatimco lidovci, narodni socialisté a c¢ast socialnich demokrati se shodovali

v dalezitosti podporovat a dal rozvijet principy tradicniho demokratického druZstevnictvi,

9 Psenickova, Jana ed. Zemédélské druzstevnictvi: Kolektivizace zemédélstvi — podminky pro vznik JZD 1946.
Praha: SUA 2004, s. 55-56. ISBN: 80-86712-16-8.

0 PERNES, Jiti. Promény myslenky kolektivizace zem&d&lstvi v politice KSC po tunoru 1948. In Kolektivizace v
Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2013, s. 34. ISBN: 978-80-87211-96-0.

21 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: Vy3ehrad, 2008, s. 35. ISBN 978-80-7021-902-
7.

ZLACINA, Vlastislav. Obnova demokratického zem&d&lského druzstevnictvi v &eskych zemich v letech 1945—
1948. In Osudy zemédeélského druzstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum, 2002, s.
189--190. ISBN 80-86185-18-4.



komunisté od samého pocatku uchopili myslenku druzstevnictvi ,,jako soucdst probihajiciho
boje o nastoleni své monopolni politické moci . Komunisté zacali prosazovat myslenku tzv.
nového druzstevnictvi, které chtéli vyuzit jako nastroje omezeni soukromého vlastnictvi
rolnikti a propagace kolektivizacnich metod prace na vesnici.”® Zemd&dglska druzstva byla
vzdy oteviena a poskytovala vyhody vSem zeméd¢€lcim, ale postupem Casu v nich zacal silit
vliv strany agrarni a prosazovaly se zde zajmy statkait. Chudsi druzstevnici proto pozadovali
obnoveni pivodniho hlasovani — 1 ¢len rovna se 1 hlas, pted valkou a jeSté po valce ale
rozhodovala vyse vlozeného kapitailu.24 V povale¢ném obdobi ministerstvo zeméd€lstvi, pro
které bylo omezovani vlivu velkych zemédélct v jednotlivych druzstevnickych organizacich
prioritou, hlasim drobnych rolnikG zdanlivé naslouchalo. Pozadovanou zménu 1 hlasu
kazdému &lenu bez ohledu na podet upsanych podilti pocalo prosazovat.?® Tim cht&li ziskat do
fad druzstevnich svazli drobné rolniky, to se jim ale nepovedlo a svij vliv orientovali od roku
1947 na tzv. rolnické komise, které byly drobnymi zeméd¢lci pievazné zas‘toupeny.26 Jednou
z dal$ich snah komunistd bylo sjednoceni druzstevniho hnuti, jehoz hlavni soucasti byla pravé
zemd&délska druzstva, pod USZD. To ale mnozi piedstavitelé politickych stran i &lenové
druzstev odmitali. Pfedev§im byla kritizovdna navrhovand organiza¢ni forma, kterd by stala
na Uplné centralizaci, a to jak organiza¢ni, financ¢ni, tak i ideové a je pfipominan vladni
program, ve kterém se jasné¢ mluvi o tom, Ze bude podporovano i podnikani soukromé,
predev§im femesIniki a malych obchodnikii.?” V dopise zavodnich rad Svazu zem&dé&lskych
druzstev, ktery byl adresovan ministerstvu zeméd¢lstvi v ¢ervenci 1945, se svaz ohrazuje proti
tomu, Ze vibec nebyli pfizvani k tvorbé vladniho natizeni o Ustfedni radé druzstev. Vzhledem
k tomu, ze pod sebou soustied’ovali nejvétsi pocet druzstev, byla jejich stiznost vice nez
opravnénd. V otazce zemédelského druzstevnictvi pfipominaji, Ze organizaci druzstev nelze
diktovat dekrety, ale je potieba vychdzet z praktickych potieb a vyvojovych tendenci tak, jak
se na venkové v praxi projevuji. Zadaji také, aby organizace zemédélského druZstevnictvi
nebyla feSena shora, ale aby bylo zaru¢eno pravo svobodné rozhodovat o své organizaci.28

Zemédé€lei z Pardubicka se také ohradili vi¢i planované reorganizaci druzstevnictvi. Své

% Tamtéz, s. 191.

2 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z piidy. Praha: Vysehrad, 2008, s. 36. ISBN 978-80-7021-902-
7.

2 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — vznik JZD 1951,

Praha: SUA, 1999, dokument &. 7, s. 30. ISBN 80-85475-59-6.

% LACINA, Vlastislav. Obnova demokratického zem&délského druzstevnictvi v &eskych zemich v letech 1945-
1948. In Osudy zemédeélského druzstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum, 2002, s.

191. ISBN 80-86185-18-4.

27 Psenickova, Jana ed. Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi-podminky pro vznik JZD 1945.
Praha: SUA 2003. Dokument &. 22, s. 71-73. ISBN: 80-85475-98-7.

%8 Tamtéz. Dokument ¢&. 22, s. 101-107.
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piipominky zaslali na Ufad piedsednictva vlady 16. dubna 1946. V dopise se ztotoZiiuji s
pravem svobodné rozhodovat o vrcholnych organizacich a nutnosti vychazet a rozhodovat se
podle skute¢nych potieb vesnice. Odmitaji také tvrzeni, Zze druzstevnické centraly za valky
kolaborovaly s nacismem a naopak dokladaji jejich beztthonnost. Jako nejvétsi problém ale
vidi zfizeni jednoho svazu uvérnich druzstev. To z toho divodu, ze by se mély kampelicky
sloucit s obcanskymi zaloznami. Pficemz obCanské zdlozny byly fizeny ufednicky, zatimco
kampelicky ochotnicky a tvofili asi 83 % viech avérnich druzstev v Cechich. Obavali se, Ze
tim bude existence kampelicek ohrozena, a upozornovali na jejich dlouholety piinos venkovu
napiiklad vénovanim penéz na vystavbu vetejné prospesnych staveb.”® Komunistim se ale
diky odporu ostatnich politickych stran nepodafilo prosadit zadny ze zakoni, ktery by
napliioval jejich koncept ,,nového druzstevnictvi*.*

Mnozi soukromi zeméd¢lci se ale diky signaliim, které vysilala komunistickd strana do
svého okoli, opravnéné obavali o svoji budoucnost. Uvadi-li Jifi Pernes ve své studii, Ze diky
zem&délské politice KSC se rolnici stali jednou z opor tnorového prevratu,* vyvoj v obcich v
nasledujicich kapitolach ukaze, ze v mistnich m¢l rezim oporu chatrnou. Vaclav Veber ve své
publikaci vénujici se tfetimu odboji upozoriiuje na vzristajici neklid mezi rolniky, ktery se
projevil naptiklad v ervenci 1947 na Kunétické hote, kde se konal zemé&d¢€lsky sném. Priivod
asi padesati tisic rolnikti mél kromé jiného alegorické vozy na nich nejriiznéjsi hesla namifena
proti politice komunistické strany. Poli¢§ti rolnici vezli transparent s napisem: ,, Hvézdy

blednou, vyhraly to jen jednou. 32

3.2 Vyvoj ve zkoumanych obcich po roce 1945

V prvnich povéle¢nych dnech roku 1945 byl v obci Sadek ustanoven novy vybor, tzv.
,Mistni narodni vybor revolu¢ni®, jehoz pfedsedou byl zvolen Josef Radek, &p. 50 a
mistopiedsedou se stal ¢len komunistické strany FrantiSek (Viern}'/.33 Postaveni takika do cela

narodniho vyboru zastupce komunistické strany ovSem pfili§ nekoresponduje s tradi¢nim

2 Pseni¢kova, Jana ed. Zemédélské druzstevnictvi: Kolektivizace zemédélstvi — podminky pro vznik JZD 1946.
Praha: SUA 2004, s. 129-131. ISBN:80-86712-16-8.

3 LACINA, Vlastislav. Obnova demokratického zemédélského druzstevnictvi v Ceskych zemich v letech 1945-
1948. In Osudy zemédélského druzstevnictvi ve 20. stoleti. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum, 2002, s.

191. ISBN 80-86185-18-4.

81 PERNES, Jiti. Promény myslenky kolektivizace zem&délstvi v politice KSC po tnoru 1948. In Kolektivizace v
Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2013, s. 34. ISBN: 978-80-87211-96-0.

*> VEBER, Véclav. Treti odboj. CSR v letech 1948-1953. Pardubice: Univerzita Pardubice 2014,

S. 243-244. ISBN: 978-80-7395-786-5.

% 0U Sadek. Kronika obce Sadek, s. 93.
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rozvrzenim politickych sil v obci, které nam ukazuji vysledky jednotlivych voleb. Obec Sadek
byla pievazné katolického vyznani, proto se zde t&ila velké podpore CSL. To nam potvrzuji i
volby do Narodniho shromazdéni konané v roce 1935, tehdy v obci CSL s celkové ziskanymi
259 hlasy drtivou vétSinou zvitézila. Socialni demokraté, kteti skoncili s velkou ztratou na
lidovce na misté¢ druhém, obdrzeli 57 hlasii. A pravé komunisté, jejichz zastupce se nyni
dostal na mistopiedsednicky post, obdrzeli pouhé 2 hlasy. Ze by se od poslednich
demokratickych voleb a v priibéhu valky v obci zménilo politické uvazovani lidi, ndm vyvraci
volby do tstavodarného Narodniho shromazdéni v roce 1946. I tentokrat v obci s naprostou
pievahou 234 hlast zvitézili lidovci. Narodni socialisté ziskali 66 hlasu, socialni demokraté
45 a komunisté 35 hlasi.** V ervnu 1946 byl ustanoven novy narodni vybor, ktery tvofilo
deset ¢lent za stranu lidovou. Socialni demokraté a narodni socialisté méli ve vyboru po dvou
¢lenech a komunisté jednoho zastupce. ®Predsedou narodniho vyboru se stal Jan Sedlisky, ¢p.
36 za CSL. Do rady byli zvoleni zastupci za kazdou politickou stranu dle zasady pfijaté
v Sadku volebni komisi 25. Cervna 1946 a vychazejici z nafizeni vlady.*® Ke zmén& ve
slozeni narodniho vyboru dosSlo za necely rok a v ¢ervnu byl reorganizovan dle paritniho
zastoupeni. Kazd4 strana pak byla diky této zméné zastoupena tfemi cleny, coz se stalo
velkou vyhodou pro komunisty a bylo obrovskou nespravedlnosti vii¢i strané lidové. Strana
dfive majici v narodnim vyboru jednoho zastupce méla nyni tfi, a navic opét ziskala post
mistopfedsedy narodniho vyboru. Tim se stal Frantisek Cerny.*’

Ptedsedou revolu¢niho mistniho Néarodniho vyboru v Telecim byl 15. kvétna 1945 zvolen
rolnik Antonin Lamplot, ¢p. 34. Brzy ale ve vyboru doSlo k rozkolim a na misto Antonina
Lamplota nastoupil Bohuslav Filipi, &p. 164.%® Vybor mél celkem 14 lenii a byli mezi nimi
napt. Jan Krejsek ¢p. 15, Bohuslav Just ¢p. 13 a Frantisek Trnka ¢p. 145. Protoze v obci
neexistovala doposud komunisticka strana, byla po pfedndsce Vladimira Bednare z Policky

2. cervna zalozena. Pfedsedou se stal ucitel FrantiSka Svitka a jednatelem Bedfich Travnicek

¥ SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borové, inv. & 51, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Volby 1946-1976.
Volby do UNS dne 26. kvétna 1946.

% OU Sadek. Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 98.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 9, kn. 9, sl. Zapisy ze schiizi obecni rady 1935—
1950, Protokol o ustavujici schiizi MNV, 30. ¢ervna 1946.

*" OU Sadek. Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 100-101.

% Syn Antonina Lamplota ve svych pamétech uvedl nasledujici divod: ,, Kdyz se Otakar Kadlec 24. kvétna 1945
vratil do Teleciho, trval na tom, Ze musi byt Jaroslav Kamensky, starosta za valky v Telecim, zatcen a potrestan.
S tim miij otec nemohl souhlasit, protoze jenom on a Josef Lamplot védeli, jak Kamensky podporoval partyzany.
[...] Otakar Kadlec vSak trval na trestu pro Kamenského, premluvil tajemnika MNV Bohuslava Filipiho ¢p. 164
a nékolik dalsich clenii obec. Zastupitelstva [...] a bez védomi starosty obce vydali Kamenského ke stihani. Nez
se mému otci a dalsim prislusnikim odboje podarilo Kamenského zprostit viny a propustit z vézeni, kde byl tyran
aj., vratil se ve velmi Spatném zdravotnim stavu. Muj otec poté na protest skoncil s funkci starosty obce. * Archiv
Antonina Lamplota. Paméti Antonina Lamplota ml.
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&p. 8. Kratce po ustanoveni KSC v obci byl vybor doplnén na zadost strany o jeji dva &leny —
Frantiska Svitka a Vaclava Tamu &p. 102.%° Brzy na to zde byla obnovena lidovéa a narodng
socialisticka strana. Nové byla v obci zaloZena poboc¢ka Ceskoslovenského svazu mladeze,
ktery v obci zéaroven potadal i prvni tanecni zabavu. Dal$i organizaci, kterd v téchto dnech
Vv obci vznikla, byla Mistni skupina Jednotného svazu ceskych zemédélcu, ktera meéla byt
nahradou politické organizace.” Rozumé&jme nahradou strany agrarni, ktera méla v dobach
své existence v obci, jak si jesté ukdzeme, enormni podporu.

V prvnich povale¢nych volbach do parlamentu Néarodniho shromazdéni, kterych se
ucastnilo 471 volict, zvitézili v Telecim se 175 hlasy ndrodni socialisté, lidovcei se 128 hlasy
skonéili druzi. Extrémni narist volebnich hlast zaznamenala KSC. Strana, ktera zde byla
zaloZena teprve v roce 1945 a v roce 1935 ziskala 1 hlas, dostala v t&chto volbach 127 hlast.*
Hlasy strany agréarni, ktera ve volbach v roce 1935 z 530 odevzdanych listkli ziskala 269
hlast, tedy nejvice vytézili komunisté. Vyrazné si ale polepsili i narodni socialisté, ktefi
vV roce 1935 méli 54 hlasu, a lidovci. Ti vV roce 1935 obdrzeli 54 hlasu. Po volbach dle nafizeni
vlady musela byt i zde provedena zména ve slozeni MNV tak, aby to odpovidalo vysledkiim
voleb do Nérodniho shromazdéni. Pfedsedou MNV zlstava Bohuslav Filipi, ktery je clenem
Ceskoslovenskych socialistli. Tato strana je zde zastoupena nejpocetnéji — 6 Cleny — mezi
dal$imi ¢leny byli kromé jinych Bohuslav Just a Jan Krejsek. Komunisté a lidovei méli po
ctyfech Clenech, socialni demokraté jednoho.42

Majetek a ptda, které v Telecim zlstaly jako protihodnota za pfidélené usedlosti ve
vesnicich po odsunutych Némcich, byly pfidéleny do obhospodafovani sousedd vyste¢hovalcii
a pro SirS$i dohled byla ustanovena deseticlenna rolnickd komise. Kvili odchodu zna¢ného
poctu lidi a nartustu ptdy, ktera po nich musela byt obd¢lana, se obec potykala s nedostatkem
pracovnich sil. Pro zvladnuti obdélani piidy bylo potieba zakoupit zeméd¢€lské stroje. Jenze
moznost zakoupeni strojlii byla zavisla na celkové vyméie pidy. Za timto ucelem se sdruzilo
nekolik rolnik a zalozili strojni druzstvo, jehoZz piedsedou byl zvolen Antonin Lamplot
a jednatelem Josef Dvotdk. , Toto strojni druzstvo zakoupilo pak prvni samovazac

“43 zaznamenal Ladislav Horni¢ek po&atky povaleéného druZstevnictvi v Telecim.

Vv Telecim,
Strojni druzstvo bylo 1 v Oldfisi. A v Sadku si zeméd¢lci dle vzpominek Jana Kopeckého

kupovali stroje dohromady: ,,[...] tFeba tamle Bedndr [...] Jilek, Vraspir, méli samovaz

% OU Teleci. Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 244-247.
00U Teleci. Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 273.
1 OU Teleci. Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 288.
20U Teleci. Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 289.
B 0U Teleci, Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 287.
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dohromady, jo. My sme tady byli asi Styry. Jilek, my, tajile Navratil, Borovskej [jsme méli]
vyvordvac dohromady, seci masinu dohromady, jo.“*

V kvétnovych volbach v roce 1946 v Borové zvitézili lidovei s 206 hlasy, na druhém
mist¢ ses 153 hlasy umistili narodni socialisté, komunisté dostali 86 hlasti a socialni
demokraté 27. Na zakladé téchto vysledk byl dle vlddniho nafizeni z 27. kvétna 1946
obmé&nén MNV.*® Lidovci v ném méli po 7 zastupcich, mezi nimi nap¥. Bohumil Portl, Vasko
Josef, Rousar FrantiSek ¢p. 109, Stodola Vaclav ¢p. 138, Ceska Josef, Cejka Jan a Hegr
Vincenc. Za narodni socialisty byli jmenovani Kadlec Bohuslav, Romportl Josef, Andrlik
Josef, Kucera Jan a Kopecky Rudolf. Za komunisty Reiman Josef a Machacek Albin. Socialni
demokraty zastupoval Kudera Josef &p. 40.*° Piedsedou MNV byl ponechan Bohuslav
Kadlec, ¢len narodns socialistické strany.*’

V Oldiisi byl vroce 1945 zvolen jako predseda MNV FrantiSek Romportl, ¢len strany
lidové. Komunisticka strana navrhla do MNV své dva ¢leny, Jana Tomst a Frantiska Filipi,
¢p. 39. Ti ale, jak vyplyva ze zapisu schiize, nebyli ve schiizi voli¢stva zvoleni, a tak ¢lenové
MNV pozadovali, aby si KSC navrhla dva néhradniky.”® Komunistick4 strana navrhovou
listinu nezmeénila a na dal$i schlizi uvedla opét zamitnuté dva €leny a trvala na jejich Gcasti
Vv MNV. Zastupci ostatnich stran je ale odmitali, protoZe by to byl to postup proti vili valné
hromady a zalezitost chtéji predat na ONV. Zastupci komunistické strany tedy nakonec
ustoupili a navrhli Navratila Ladislava &p. 163 a Lorence Fr. ml. &p. 168.*° V nasledujicim
roce se dvakrat na pokyn ONV konala volba predsedy MNV, ale pokazdé sviij post obhdjil
jeho dosavadni predseda. I zde se celostatni volby nesly ve znameni velkého vitézstvi strany
lidové. Strana obdrzela 311 hlast. Komunisté 92, narodni socialisté 74 a socialni demokraté
52 hlasi.”

Doznivajici rok 1947 vyli¢il sadecky kronikaf jako rok, kdy pomalu doznivala ponura
nalada a tisenl zazitych vale¢nych ttrap. Po strance materialni bylo také jiz 1épe. V obchodech

bylo k dostani vice zbozi, k volnému nakupu obuv i obleCeni. ,, Mezi obcany byla jiz lepsi

“ Centrum Bohuslava Martintl, Zdznam rozhovoru s Marii a Janem Kopeckymi, 5. listopadu 2003.

* SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borov4, inv. ¢. 45, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Volby 1946-1976.
ONV Policka — vladni nafizeni ¢120/1946 Sb. o obnoveni narodnich vybort.

*® SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borov4, inv. ¢. 45, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Volby 1946-1976.
II. zapis o schiizi MNV v Borové, 25. ¢ervna 1946.

*" OU Borova, Kronika Borovd u Policky 1946-1970, s. 15.

8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. MNV OIdfis, inv. &. 1, kn. 1, sign. KB 117/16, sl. Zapisy ze schiizi
rady a pléna 1945-1953, 11. prosince 1945.

“SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV OIdfig, inv. & 1, kn. 1, sign. KB 117/16, sl. Zapisy ze schiizi
rady a pléna 1945-1953, schtize koordina¢niho vyboru, 20. prosince 1945.

0 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borova, inv. ¢. 45, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Volby 1946-1976.
Volby do UNS dne 26. kvétna 1946.

14



nalada, ba byl smysl i pro kus humoru a pobaveni, cehoz opravdovym diikazem jest letosni

masopust s dvéma dobre navstivenymi plesy. Styk obéanii byl jesté srdecny a nenuceny.™

L OU Sadek, Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 99.
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4, Kvétnové volby 1948

. Mluvil o plentach, o verejné volbe
a husté potistenych kandidatnich listinach,

zatimco bilé listky Ize zretelne odlisit

T 52
prosvitajicim pretiskem tvaru X.

Dne 30. kvétna 1948 se konaly volby do Narodniho shroméazdéni. Ohlédneme-li se zpét
k volbam do ustavodarného Narodniho shromazdéni v roce 1946, je ziejmé, ze k jejich
demokraticnosti miizeme mit nemalé a zajisté opravnéné vyhrady. Predev§im z divodu
zékazu c¢innosti nékterych politickych stran, pro jejich udajnou kolaboraci s nacistickym
rezimem a Ucasti sovétskych poradct na jejich piipravé.>® Voli¢i tak mohli vybirat pouze ze
Ctyt prevazné levicovych stran, coz byl radikalni zésah do prava obcana vybrat si stranu dle
svych priorit a svobodného uvdzeni. OvSem kvétnové volby roku 1948 byly jiz jen smutnou
parodii aktu, ktery je zakladnim kamenem pro fungovani demokratické spolecnosti. Byly
naplnénim toho, co bylo vyhlaseno a zapocato v onéch unorovych dnech a co bylo
ptipravovano dlouhé mésice a roky pted tim. M¢lo jit o jasnou demonstraci toho, ze veSkerou
moc a kontrolu ve stat¢ ma vrukou jedind politickd strana — Komunistickd strana
Ceskoslovenska. Aviak piedstavitelé komunistické moci si byli velice dobfe védomi, Ze ze
svobodné volby lidu jim takové potvrzeni moci, které by jim umoznilo neomezené vladnuti
pod diktatem Moskvy, nevzejde. Proto bylo nutné jednat.

Zasadnim krokem byla zména volebniho zdkona. Pribéh voleb do Narodniho
shromazdéni byl upraven zakonem ¢. 75/1948 Sbirky zékonid a nafizeni ze dne 16. dubna
1948. Priprava a konani voleb bylo fizeno ministerstvem vnitra a chybél zde jakykoliv
nezavisly kontrolni orgén. Dalsi podstatnou zménou bylo zruSeni povinnosti vkladat hlasovaci
listek ve specialné vyhrazeném prostoru, to znamend hlasovat tajné. A naopak bylo vyzyvéano
k hlasovani vefejnému. Zakon dale umoznoval akénim vyborim Narodni fronty odejmout
hlasovaci pravo osobam, které dle jejich uvadZeni projevovaly odpor vii€i stavajicimu
rezimu.>* Oviem nejvétsim paradoxem t&chto voleb bylo, Ze voli&i si mohli ,,vybrat“ pouze

mezi variantou dat hlas jednotné kandidatce Narodni fronty. Jedinou moznosti, jak vyjadfit

%2 7 projevu novinate, spisovatele a agenta Roberta Bruce Lockharta na britské rozhlasové stanici v piedvecer
voleb v Ceskoslovensku. ZABRANA, Jan. Cely Zivot. Vybor z denikii 29. dubna 1948 — 5. listopadu 1976.
Praha: Torst, 1992, s. 27. ISBN: Nema.

%% Volbami v roce 1946 a cesté k unorovému puéi se podrobné zabyva napi. Vaclav Veber: VEBER, Vaclav.
Osudové unorové dnyl948. Nakladatelstvi Lidovych novin. 2. vydani, Praha 2008. ISBN: 978-80-7106-941-6.

¥ BAXA, Josef. Prdavni iiprava voleb do Ndirodniho shromdzdéni v roce 1948. Cesky statisticky tfad, 30. 9.
2008 [cit. 2015-6-15].

URL: <https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k020.pdf/bfo86bce-0610-4a52-beb1-
15af2a966fe0?version=1.0>.

16



nesouhlasu se stavajici situaci a protest proti odejmuti prava obantim na demokratické volby,
bylo vhodit na misto jednotné kandidatky tvofené predeviim &leny KSC do urny tzv. bily
listek. Jesté¢ by se nabizela varianta k volbam nejit, ale vtakovém piipadé obcan
riskoval jistou Sikanu ze strany statu.

Pted konanim samotnych voleb se konalo bezpocet agitacnich a propagacnich akci jak
na celostatni urovni, tak na urovni mistni, které mély zajistit ,,fadny* prabéh voleb dle
stanovené linie piedstaviteli KSC. ONV a MNV byly neustale zasilany pokyny ohledng
piiprav a realizace voleb. Propagandistické materidly obhajujici ,,demokrati¢nost® voleb,
nezbytnost pouze jedné kandidatky pro nas dalsi ,,rozkvét a zivot v miru® a také neopomnély
zatracovani a hanobeni téch, kteti by snad chtéli do urny vhodit bily listek. Rétorika téchto
textd vsazela na citlivé téma nedavno skoncené 2. svétové valky a rozjittenym vztahtim vici
Némctim. Jednim z takovych byl 1 text s ndzvem: ,, Bily listek — odhldSka z ndroda“, ktery
dale pokracoval: ,, Rozvratnici neméli dosti sil a odvahy, aby vyhlasili verejné sviij program
navratu ke starym pomérium, program, ktery by znamenal novy Mnichov. Vedeli, ze by byli
smeteni, a bali se proto vystoupit s oposicni kandidatkou. Spoléhaji na bile listky. Obcané,
kteri smyslite dobre s republikou, uvédomte si, co bily listek znamend. ...hlas... pro navrat
kK Mnichovu a bezmocnosti lidu a statu vici imperialistickym dravcium i viici nejvétsimu
nepriteli, viici fasistickym Némciim...“>> ONV mély za povinnost kontrolovat obsah tisku a
rozhlasu ve vécech volebnich. Aktivizovani do stavu pohotovosti byli 1 funkcionafi v obcich.
Clenové MAV NF byli zatkolovani obchézet své sousedy a varovat je pfed vhazovanim
bilych listkd. Dilezitym prvkem bylo také ustanoveni volebnich komisi. Ty jmenoval
predseda MNV na navrh mistnich ak¢énich vybort. Jejich slozeni se neustale obménovalo tak,
aby byli postupné vytlaceni zastupci nekomunistickych stran, ptipadné€ zde zustali jen pro
KSC ,diivéryhodni lidé. Po vyétu viech opatfeni pro ,,zdafily* priibéh voleb piisobi
doporuceni den pfed volbami a v den samotnych voleb nepovolovat tane¢ni zdbavy a takové
oslavy, které by svym charakterem naznacovaly vitézstvi jednotné kandidatky, ponékud
tragikomicky.>®

I pies veskerou snahu KSC zajistit si vysledek voleb ve sviij prospéch nemohla byt
strana s jejich vysledkem v ndmi sledovaném regionu piili§ spokojena. V Pardubickém kraji,
kam okres Policka a s nim i sledované obce naleZi, obdrZela jednotnd kandidatka Narodni

fronty nejméné hlasii a bylo zde vhozeno nejvice bilych listki. Kandidatni listina NF ziskala

% SOKA Svitavy se sidlem V Litomyili, f. ONV Policka, k. 57, inv. &. 199, sl. Volby 1948. Rozhlas — Co chtgji
veédeét ceskoslovensti obcané o volbach dne 30. kvétna 1948.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, k. 57, inv. €. 199, sl. Volby 1948. Rozhlas — volby, 4. 5.
1948.
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74,9 % hlasu, bilych listkd bylo odevzdano 19,9 % a neplatnych hlasu 5,2 %. Podivame-li se
na celorepublikové vysledky, vidime, ze se jednd o velky odskok od celostatniho priméru.
Celkové piipadlo kandidétni listing NF v CSR 87,1 % hlasii a moznost vyjadieni volby bilym
listkem vyuZilo 9,3 % ob&ant.>’ Jak vyplyva z dobového hodnoceni voleb, vzbudil tento
vysledek rozruch v nejvysSich patrech komunistického aparatu: ,,... Pardubicky kraj s 25
procenty hlasii proti se opravnené stal predmeétem kritiky samotného Klementa Gottwalda.
V obcich se silnymi pozicemi lidové strany a pravicové casti socialni demokracie byly
vysledky jeste horsi a svedcily o spletite politické situaci ve zkoumaném regionu. «o8

Pro schopnost lepsi analyzy tohoto volebniho vysledku v Pardubickém kraji a piedtim,
nez si ukdzeme vysledky voleb ve sledovanych obci, se vratme k poslednim piedvalecnym
volbam v roce 1935 a prvnim povalecnym v roce 1946. V roce 1935 v Pardubickém kraji
zvitézili agrarnici s 19,9 % hlast, coz byl pro agrarniky jeden znejlepSich vysledkl
v republice. Socialni demokraté (CSD) ziskali 17 % hlasti. Tieti misto obsadili lidovei (CSL)
s 13,7 %. Vyrazngjsi volebni vysledek zaznamenali je$té narodni socialisté (CSNS) 13,2 %.
Komunisté dostali pouhych 6,6 % hlasi. Srovname-li vysledky s celorepublikovym
primérem, kdy agrarnici ziskali 13,2 % hlasii, je evidentni, Ze agrarnici se v Pardubickém
kraji tésili velké popularité.>® Naopak vysledek pro KSC je takika o 2,5 % nizsi, nez byl
celkovy vysledek v Cechach a na Moravé. Celkové KSC se svymi8,9 % skonéila aZ na 6.
misté. Nejvice hlasi KSC dostavala ve velkych méstech (Praha 13,2 %), naopak v regionech,
kde pievladalo venkovské obyvatelstvo, se preference pohybovaly zhruba mezi 57 %.%°

V tomto svétle je pak pochopitelnéjsi vysledek voleb v Pardubickém kraji v roce 1946.
KSC zde utrzila nejhorsi volebni vysledek v Cechach. Ziskali 35,8 % hlast, celkovy primér

na uzemi Ceskoslovenska byl 40,2 % hlasi pro KSC.®* I kdyZ jde samoziejmé o rapidni

> BAXA, Josef. Vysledky voleb do Nérodniho shromdzdéni v roce 1948 na vizemi Ceské republiky. Cesky
statisticky atad, 30. 9. 2008 [cit. 2015-6-15].

URL: < https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k021.pdf/35970c0a-987a-43fd-9415-
50eaObaBa89c?version=1.0>.

*® DOLEZAL, Jan — KMONICEK, Josef — PEKAREK, Jiti. Kdyz mizely meze: kapitoly z kolektivizace
vychodoceského zemédélstvi v letech 1949-1960. Hradec Kralové: Kruh, 1987. Edice Kraj, s. 11.

% Védomi si sily strany agrarni pravé v Pardubickém kraji si plné uvédomovala i KSC. To spoletné s vlivem
CSL v kraji vypo¢itava jako ,,negativni® faktory ovliviiujici vysledek voleb kolektiv autorti v knize Kdyz mizely
meze. DOLEZAL, Jan — KMONICEK, Josef — PEKAREK, Jifi. Kdyz mizely meze: kapitoly z kolektivizace
vychodoceského zemédelstvi v letech 1949-1960. Hradec Kralové: Kruh, 1987. Edice Kraj,s. 9-10.

0 BAXA, Josef. Vysledky voleb do Poslanecké snémovny Néarodniho shromdzdéni v roce 1935

na izemi Ceské republiky. Cesky statisticky tiad, 30. 9. 2008 [cit. 2015-6-15].

URL: < https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k014.pdf/0085a993-b888-41dd-ab38-
fhf69a98a918?version=1.0>.

81 BAXA, Josef. Vysledky voleb do iistavoddrného Narodniho shromdzdéni v roce 1946

na vizemi Ceské republiky. Cesky statisticky ufad, 30. 9. 2008 [cit. 2015-6-15].

URL: < https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k018.pdf/0e71fa93-c8e0-479a-9644-
11d34180f014?version=1.0>.
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nartst hlasti pro KSC a jejich jasné vitdzstvi, musime mit na zieteli, ze kviili omezeni poétu
politickych stran byli voli¢i nuceni distribuovat své hlasy pouze mezi Ctyfi strany. Zasadnim
byl predevsim zdkaz strany agrarni, o jejichz hlasy na venkové komunisté propagaci feSeni
zemédelské otazky nejvice usilovali a také je dostali. Mezi faktory, které ptispély k tomu, ze
lidé dali mensi pocet hlastt KSC neZ v jinych krajich, je potieba zapogitat i silnou religiozitu
v regionu. I kdyZ lze mit spiSe za to, ze CSL musela byt volebnimi vysledky zklamana a to i
ptesto, ze od voleb v roce 1935 posilili na 24,2 %. Dalsi hlasy ziskali narodni socialisté¢ — 22
%. Socialni demokraté si oproti volbam v roce 1935 ve sledovaném kraji polepsili jen

minimalné — 17,8 %.%

Kde se ovSem ocekavani strany lidové naplnila, jak doklada
predchazejici kapitola, tak to byly vyjma Teleciho zkoumané obce.

Nyni se dostdvame k volebnim vysledkiim v okrese Polic¢ka, které ve svém deniku
struéné¢ okomentoval Jan Zabrana slovy: ,, Mnohde odvazni lidé byli: priblizne Chrudim ze
40.000 volicii 10.000 bilych, Policka podobné.“®® \ okrese Politka bylo pfi kvétnovych
volbach vroce 1948 odevzdano 14 710 hlasd, z toho bylo 908 hlasti neplatnych.®* Pro
jednotnou kandidatku se vyslovilo 10 252 lidi, bily listek odevzdalo 3 550 obcanti. Nejvice
bylo odevzdanych bilych listkii v obci Borova. Z poc¢tu 460 opravnénych volict se k volbam
dostavilo 412 osob. Odevzdano bylo 391 platnych hlast. Pro jednotnou kandidatku se
v Borové vyslovilo 164 osob, bilych listkit bylo vhozeno 227. V celém okrese se vyskytly
pouze dvé obce, kde jednotna kandidatka Narodni fronty ziskala 100 % hlast a kde nebyl
odevzdan jediny neplatny hlas. Jednd se o obec Sedlist¢ u Jimramova, kde se voleb
nezucastnil pouze jeden clovék, a obec Modfec. Zde se voleb zucastnilo 106 ze 109
opravnénych volic.®

V ostatnich sledovanych obcich volby dopadly nasledovné: V Oldiisi se z poctu 510
opravnénych voli¢ii k volbam dostavilo 484 osob. Jesté pied volbami nebylo sedm lidi do
volebnich seznami zafazeno pro odsouzeni dle dekretu 138/45 sb. (provinéni proti narodni cti
za 2. sv. valky). Tii lidé, ktefi se k urnam dostavili, nebyli k volbam pfipusténi - dva pro
kolaboraci s nacistickym rezimem za valky, jeden pro ,nepfatelsky* postoj vuci lidové
demokratickému zfizeni. Platnych hlasti bylo odevzdano 434. Pro kandidatku Nérodni fronty
pfipadlo 262 hlast. Bilych listku bylo vhozeno 172. V Sadku bylo 363 opravnénych volict,

2 BAXA, Josef. Vysledky voleb do tistavoddrného Narodniho shromdzdéni v roce 1946

na tizemi Ceské republiky. Cesky statisticky ufad, 30. 9. 2008 [cit. 2015-6-15].

URL: < https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k018.pdf/0e71fa93-c8e0-479a-9644-
11d34f80f014?version=1.0>.

88 ZABRANA, Jan. Cely zivot. Vybor z denikii 29. dubna 1948 —5. listopadu 1976. Praha: Torst, 1992, s. 29-30.
ISBN nema.

® Napt. v sousednim okrese Litomys] bylo odevzdano 20 % bilych listkd

% SOA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, sl. Volby 1948. Okresni hlasovaci seznam.
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ztoho se jich kvolbam dostavilo 341. Odevzdano bylo 309 platnych hlasi. Jednotna
kandidatka obdrzela 179 hlast, bilych listkii bylo vhozeno 130. V Telecim se ze 443
opravnénych voli¢t k volbam dostavilo 395 osob, pficemz 2 osoby byly pro ,,neptatelsky*
postoj vici lidove demokratickému zfizeni z voleb vylouceny. Odevzdano bylo 354 platnych
hlasii. 265 osob dalo sviij hlas jednotné kandidatce, 89 lidi vhodilo do urny bily listek.

Krom¢ toho, Ze tyto vysledky prudce vybocuji z celostditniho priméru v poctu
odevzdanych bilych listkl, presahuji i vysledky v Pardubickém kraji. Za povSimnuti také stoji
velké mnozstvi odevzdanych neplatnych hlast. Vzdyt v celkovych volebnich vysledcich jich
bylo odevzdéano 3,6 % a v Pardubickém kraji procento neplatnych hlast také nebylo vysoké —
5,2 %.% Jen t&7ko se Ize domnivat, Ze by neplatné hlasy v situaci, kdy mate do obalky vloZit
jeden ze dvou listkid a jit, byly odevzdavany neumysiné. Mozna to celé vysvétluje citovany
text z deniku Jana Zabrany v uvodu kapitoly a budeme-li v jeho zapiscich z obdobi
kvétnovych voleb listovat dal, najdeme dalsi indicie, které nas nasméruji k pochopeni, co lidi
vedlo k vhazovani neplatnych volebnich listkt: ,, V poledne se u nds stavil X, ktery se vracel
od volby a ukazoval nam kandidatku Narodni fronty. Dal prazdnou obdlku, za plentu Sel.
V jeho skupiné pry to bylo mozno. Ale bily listek odhodil, aby se na ném nikdo nemohl

“67 Za pozornost také stoji, vezmeme-li, jaka rizika s tim byla spojena, pocet lidi, ktefi

hojit.
k volbam nesli viibec. V Telecim to bylo napiiklad 48 osob. Pies veskerou propagandu, které
se jednotné kandidatce NF dostalo, vyhruzkam a dehonestaci vSech, ktefi by chtéli volit proti
kandidatce NF, se potvrzuje, ze¢ KSC by ve svobodnych volbach nikdy ve zkoumanych
vesnicich zvitézit nemohla, a naopak v Oldfisi, Sddku a Borové by byla stranou okrajovou.
Takové vzedmuti odporu vici nastolujicimu se totalitnimu rezimu vede k otdzce, do jaké
miry se lidé na tomto postupu vziajemné domlouvali a zda bylo vhazovani bilych listki
néjakym zplusobem propagovano. Tuto uvahu ndm potvrzuje Zépi568 ze schize MAV NF
v Oldfisi. Z pohledu mistnich piedstavitelt KSC je ,,$patny* volebni vysledek v obci kladen
za vinu silné autorité, kterou v obci méla strana lidova. A dale bylo na schizi konstatovano,
ze se v obci vyskytli 1idé, kteti obchazeli své sousedy a piesvédcovali je k vhazovani bilych

listku.

% BAXA, Josef. Vysledky voleb do Ndrodniho shromdzdéni v roce 1948 na tizemi Ceské republiky. Cesky
statisticky utad, 30. 9. 2008 [cit. 2015-6-15].

URL: < https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k021.pdf/35970c0a-987a-43fd-9415-
50ea0Oba8a89c?version=1.0>.

87 ZABRANA, Jan. Cely Zivot. Vybor z deniki 29. dubna 1948 —5. listopadu 1976. Praha: Torst, 1992, s. 29.
ISBN: neni

8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfis, MV NF Oldfis
zapis ze schlize 2. cervna 1948.
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4.1 Vyvoj v obcich po roce 1948

V souvislosti s tnorovym puc¢em byly po vyzvé Klementa Gottwalda na tzv. taboru lidu,
ktery se konal 21. inora 1948, ustavovany ak¢ni vybory Nérodni fronty. Jejich hlavni naplni
byla ,,o¢ista* vSech instituci poc¢inaje nekomunistickymi politickymi stranami, hospodaiskymi
a kulturnimi organizacemi konde tak, aby viude ptevladli zastupci KSC ¢&i lidé vigi rezimu
loajalni. Na trovni obci vznikaly mistni akéni vybory Nérodni fronty (MAV NF), v nichz
mély byt zastoupeny vSechny slozky Nérodni fronty.

Proto byl po ,,inorovych udalostech* i v obci Sadek ustanoven mistni akéni vybor, v jehoz
ele nemohl stanout nikdo jiny neZ tolikrat zmitiovany Frantisek Cerny. Za KSC byli do
vyboru dale povolani Josef Bednat, ¢p. 88, Jan Bednat, ¢p. 80, Frantisek Lorenc, ¢p. 95 a pani
Péchouckova, ¢p. 94. Lidovci méli po dvou ¢lenech. Byli jimi pfedseda narodniho vyboru Jan
Sedlisky a Jan Nykl, ¢p. 48. Ostatni strany a organizace pak mély jednoho zéstupce. Kromé
vySe uvedenych stran, socidlnich demokratii (FrantiSek Sedlisky, ¢p. 120) a narodnich
socialisti (Oldfich Mastny, ¢p. 24) zde byl zastoupen divadelni spolek ,,Klicpera“ (fidici
ucitel Josef Uherka) a Jednotny svaz eskych zemé&délc (Frantisek Dvorak, &p. 72). Ze byl o
rok pozdéji z pozice predsedy MNV odvolan Jan Sedlisky a novym ptedsedou se stal
Frantisek Cerny, je véc, ktera jisté nepiekvapi.®®

Jan Toms1 jiz 3. bfezna 1948 vedl pfi ustanovovani MAV NF v Oldfisi ,,slavnostni* fe¢€ o
udalostech poslednich dnti na poli Vnitropolitickém.70 Zaroven byl zvolen 1 jeho predsedou.
Déle zde za KSC byli do vyboru dosazeni Miloslav Travniek, Lejhanec Frantisek a
Kocourek Vaclav. Za ROH byl zvolen Makovsky Antonin, Kopecky Bohumil a za legionate
Kyncl Josef. Na piisti schiizi byl za narodni socialisty jmenovan Jan Vomogil.”* Za lidovce
byli doplnéni Antonin Svérma a FrantiSek Lorenc, ktefi ale nebyli nadfizenym okresnim
organem akceptovani pro svilj zaporny postoj k soucasnym pomeériim ve stat¢ a zastupci za
lidovce byli z rozhodnuti OAV NF prozatimné vylougeni.’® A tak nastava série koloto&t, kdy
byli ¢lenové za stranu lidovou do MAV NF stfidavé navrhovani a odmitani. A piipadné byli-li

piijati, byli zase brzy odvolani pro ,,zavadné“ postoje, a tak se lidova strana jeSte¢ ani

% OU Sadek, Kronika obce Sadek, s. 110.

" SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poligka, inv. &. 1. k. 40, sl. MV NF Old#i§ 1948-1955, zapis
ze schiize 3. bfezna 1948.

™ SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Policka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfis, MV NF Oldfis
1948-1955, zapis ze schlize 4. biezna 1948.

2 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfis, MV NF Oldfis
1948-1955, zapis ze schiize 24. biezna 1948
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v listopadu 1948 do MAV NF nezapojila.”® Zménou politickych pomérti na sebe dlouho
nenechalo ¢ekat odvolani nékterych dosavadnich ¢lent MNV. Odvolani byli ¢lenové za
narodni socialisty a za stranu lidovou (krom¢ ptedsedy MNV). Jejich odvolani bylo
odiivodnéno podobné jako tisice jinych odvolani, ktera si v téchto dnech po celém staté
museli vyslechnout mnozi dal$i: ,, Pro nepratelsky postoj a urdzlivé vyroky viici nasim
viddnim Cinitelim a nasemu lidové demokratickému ziizeni. “™ Jako odvetné opatieni byl po
,hezdafenych® volbach odvoldn dosavadni piredseda MNV FrantiSek Romportl a ¢lenové
zastupitelstva Jindfich Grubhoffer a Jan Pavli¢ek. Hned za tii dny se konala dalsi schuze,
tentokrat 1 za piritomnosti soudruha Zeleného z OAV NF, piedsedy ONV Vlka, na které se
opét fesil volebni vysledek a byl zde také navrzen novy piedseda MNV Jan Tomsi.” Na
schizi MNV konané dne 26. Cervna 1948 byl Jan Tomsi zvolen jednomysiné predsedou
MNV. Pozici mistoptfedsedy, kterou doposud zastaval, po ném pievzal FrantiSek Havlicek. O
vice nez rok pozdéji byl Jan Tomst na podzim 1949 ustanoven do cela bezpecnostniho
referatu.”

Predsedou mistniho akéniho vyboru se stal Bohuslav Just, ktery ve vyboru zaroven
zastupoval Svaz narodni revoluce. Za komunistickou stranu zde byli zvoleni Trnka Bohuslav
a Musilkova Zdefika.”” Dalii vyraznou osobnosti byl mistni evangelicky farai Otokar Kadlec,
ktery se dokonce stal predsedou okresniho akéniho vyboru Narodni fronty. Sviij oddany
postoj a nadSeni pro Sovétsky svaz ziskal za 2. svétové valky. Tehdy se siln¢ angazoval v
partyzanském odboji a o¢ekaval podporu zapadnich spojenct, které se mu ale nedostalo, a tak
se stal zapalenym komunistou.”® Za zminku jesté stoji, ze do odboje se zapojila znacnd Cast
obce, ale vzhledem k odlisnym postojim pocaly vznikat konflikty, které se pak pienesly i do
celé éry kolektivizace.”

Situace v obci Borova je diky nedostatku prament z tohoto obdobi ponékud nepiehledna.

Predsedou mistniho akéniho vyboru Narodni fronty se stal FrantiSek Lopour. Byl ale

8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfis, MV NF Oldfis
1948-1955, zapis ze schiize, 24. listopadu 1948.

™ SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfis, MV NF Oldfis
zapis ze schiize, datum neuveden.

® SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Policka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfis, MV NF Oldiis$
zapis ze schlize 5. Cervna 1948.

® SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Oldiis, inv. & 1, kn. 1, sl. Zapisy ze schiizi rady a pléna 1945-
1955, 22. fijna 1949.

77 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Polic¢ka, inv. ¢. 7, k. 44, sign. J A23/3, sl. MV NF Teleci
1948-1957, schiize akéniho vyboru, 4. biezna 1948.

"8 Na okrese piisobil az do své smrti v roce 1955. Archiv Antonina Lamplota. Paméti Antonina Lamplota.

™ Do sporu se dostal na piiklad s Josefem Ehrenbergerem, vice o ném v kapitole Akce K (kulak), ale i s jinymi
sedlaky. Vlasta Ehrenbergerova i Antonin Lamplot shodné uvedli, Ze pak proti témto sedlakim byl velmi
zaujaty. Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Vlastou Ehrenbergerovou, 12. dubna 2012, Archiv Antonina
Lamplota. Pameéti Antonina Lamplota.
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kritizovan, ze mnohé zalezitosti rozhoduje saim a ve svych rozhodnutich neni zésadni a
disledny. A proto jej piedsednictvo OAVNF doporucilo odvolat. Pravé divody k jeho
odvolanim ovsem nesd¢lilo a na misto toho poslalo dopis v tom smyslu, Ze jelikoz je zaroven
i predsedou KSC, nemiize obé funkce plné vykonavat, proto bylo by dobré jej odvolat.®
Nakonec ale na postu predsedy MAV NF zlstal a vzdal se predsednického mista v mistni
organizaci KSC. A v podobném duchu se vyvijela situace v obci celkové. Neustalé
provéfovani cClenti, navrhovani na jejich odvolani apod. To vSe ziejmé¢ jako nasledek
kvétnovych voleb. Vypovidaci hodnotu ma 1 zpétny zépis v mistni kronice vracejici se k
volbam: ,, Veskera cinnost pro obec tim byla ochuzena, ponévadz nenachazela pochopeni u
nadrizenych uradii. Po vSestranném proSetrenti celé zalezitosti pripravoval Mistni akcni vybor

(%3 1 A O r
81 Ppredseda MNV ziistal na svém

zmeény ve vSech funkcich i v Mistnim ndrodnim vyboru.
posté ale az do roku 1950, kdy jej vystfidal ¢len komunistické strany FrantiSek RousSar ¢p.
153. A piedsedou mistniho akéniho vyboru se vtomto roce stal Jaroslav Hamernik.®?
Nicméné na rozdil od ostatnich obci zde nebyla zadna vyrazna osoba, ktera by se pak stala
jakymsi symbolem celého nasilného procesu kolektivizace, jako tomu bylo v ostatnich obcich.
V Sadku to byl Frantisek Cerny, v Oldfisi Jan Tomsi a v Telecim t&chto osobnosti byla cel4
fada, ale Bohuslav Just a FrantiSek Trnka, stejné jako vySe jmenovani zde aktivné piisobili jiz
od roku 1945. A jak jsme vidéli v piipadé Jana Tomsd, jako by MO KSC, a snad i vys§im
organtm strany, velice zalezelo na tom, aby se stal clenem MNV prave on.

Jak jiz bylo zminéno v ivodu této kapitoly, po pfevzeti moci ve staté komunistickou
stranou bylo zasadni prevzit i kontrolu ve vSech organizacich, které v obcich fungovaly,
piipadné je uplné zakdzat. Ve zkoumanych obcich dobie fungovaly télovychovné jednoty
Orel a Sokol. VSechny télovychovné jednoty (TJ) ale byly po roce 1948 slouc¢eny pod jednu
organizaci pod hlavickou Sokola. Jednota Orel timto sloucenim v obcich de facto zanikla.®
Nicméné nelze mit za to, Ze by z toho TJ Sokol vyvazla néjak 1épe. Sokol musel byt stejné
jako jiné organizace ,,obrozen“ novymi pro rezim piijatelnymi ¢leny. Divody, proc
komunisté nevyuzili plné své moci a organizaci, ktera jim uz jen pro své sepéti s 1. republikou

nemohla byt nikterak po chuti, rovnou nezakdzali, byly asi rizné. Ale pii hledani vSech cest,

8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Politka, Zapisy ze schiizi POV-NF 1948, k. 1., 16. 8. 1948.

8 OU Borové, Kronika Borovd u Policky 19461970, s. 25.

8 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. €. 1, k. 37, sign. J A23/2. SI. MV NF Borova-
korespondence 1948-1950, slozeni MNV a MAV NF, 7. biezna 1950.

8  Zikaz cinnosti Cs. Orla a preddni jeho majetku Sokolu, nové vzniklé organicky sloucené télovychovné a
sportovni organizaci, probihalo zZivelné podle horlivosti akcnich vyborii na radnicich mistnich Narodnich vyborii
okresii, mést a obci. Kazdy si délal rychle zasluhy. Uredni zédkaz cinnosti pro Orla a jeho jednoty nebyl vyddn.
Zikaz cinnosti Orla na dlouhych 42 let komunistickym rezimem. Historie Orla. [cit. 2015-8-7].

URL: <http://www.orel.cz/?ukaz=zakaz_cinosti_orla>
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jak co nejlépe ukotvit svou moc, byl stitek divéryhodné organizace také jednou z moznosti.
Prostfednictvim takto takzvané ,,vyakénénych® organizaci mohl komunisticky rezim lépe
kontrolovat spolecnost a jejich prostfednictvim razit cestu svym cilim. Ve zkoumanych
obcich bylo kromé TJ Sokol piedeviim dilezité dosadit ,,spolehlivé” lidi do CSL, coZ ndm
autorita, kterou ve vSech obcich méla, byla diillezitym krokem pii prosazovani kolektivizace,
coz uvidime v dalSich kapitolach.

V neposledni fad¢ bylo také dualezité ,,obrodit* J SCZ.® A tak bylo akénimu vyboru v
Borové piikdzano vymeénit jejich dosavadniho ptfedsedu, protoze udajné ,,nekonal své
povinnosti.*® Na to z Borové odpovédéli, Ze proti nému neni Z4dnych namitek, a zavazali se
dohlédnout, aby své povinnosti vykonaval.®

Persondlni ocista musela probehnout i ve vSech zdloznéach a kampelickéach. Na jejich misto
museli byt dosazeny osoby, které maji odborné ptedpoklady, ale piedevSim ,,svym
bezvyhradnym pokrokovym socialistickym postojem a svym bezvadnym charakterem se pro

tuto praci hodi“®’

Lidé, kteti projevovali nesouhlas s linii komunistické strany, byli pfedem
zamitnuti. Proto byli v roce 1952 z predstavenstva okresni kampelicky vylouceni ,.kulacky*
ocejchovani hospodari Josef Dvotak, Emil Pajkr a Josef Ehrenberger.88

Zaroven s infiltraci stavajicich organizaci nebo jejich zakazovanim bylo vyzyvéano
k zakladani novych pobocek ryze komunistickych organizaci v jednotlivych obcich. Jednou
Z takovych organizaci byl Svaz Ceskoslovenského pratelstvi a na plénu krajského akéniho
vyboru NF bylo vyZadovano, aby okresni akéni vybory NF navazaly se svazem kontakt a
pomohly mu se zakladanim pobocek svazu v rdmci kazdé vesnice.®

Pro ukotveni moci ve spolecnosti bylo diilezité omezeni vlivu cirkve. Proto byla v rdmci

ak¢énich vyborl ustanovena cirkevni komise, kterd méla fesit cirkevni otazky a ziskat si tak

moznost sledovat situaci v cirkvi a ovliviiovat jeji konani. Komunisticka strana méla za cil do

8 Byla to organizace, ve které mohli byt ¢leny zemé&dé&lci bez ohledu na svou politickou piislugnost a majetkové
postaveni. Jednalo se o zajmové sdruzeni, které vydavalo pro zemédélce odborné ¢asopisy, odborné publikace a
poradalo rGzné osvétové aktivity. JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z pudy. Praha: Vysehrad,
2008, s. 148-149.

% SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. €. 1, k. 37, sign. J A23/2. SI. MV NF Borova —
korespondence 1948-1950, JSCZ — volba piedsedy, 3. Gervence 1948.

% Tamtéz, MAV NF Borova — zvoleni piedsedy, 27. Gervence 1948.

8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢, k. 11, sl. Zem&dglstvi, pen&zni Gistavy, Dopis
Ministerstva financi, 1. bfezna 1948.

8 O Emilu Pajkrovi vice v kapitole Proces s Josefem Lidmilou a spol. SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f.
NF-OV Polic¢ka, inv. ¢. 7, k. 44, sign. J A23/3, sl. MV NF Teleci 1948—-1957, OAV NF Poli¢ka — ocista
kampelicek, 26. biezna 1952.

8 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Poli¢ka, inv. ¢. 43, k. 11, sl. Korespondence komisi OAV NF-
komise politicka 1948, Dopis KAV NF v Pardubicich, 19. ¢ervna 1948.
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cirkevni komise ziskat i1 katolické duchovni. Jako clenové byli vybrani poli¢sky dékan
Jaroslav Dan¢k a sddecky farar Bedfich Malina. Ti ale Gc¢ast v komisi dle pfikazu biskupské
konzistote, ktery zakazoval jmenovat do mistnich akénich vybord ¢leny z fad katolického

duchovenstva, odmitli.®

4.2 Vitézstvi strany — vitézstvi lidu?

Uz jsme si piiblizili situaci ¢eského venkova, nastoupenou cestu budoucich
naplnovatelll kolektivizacni tyranie a vysledky voleb. Nyni je také na misté¢ vénovat se
atmosféfe ve spolecnosti a postojum lidi ve spojeni s prvnimi procesy s odptirci ¢i né¢jakym
zpusobem pro rezim nepohodlnymi lidmi. Timto se ndm utvoii plastictéj$i obraz tehdejsi
doby a také prostoru, do které¢ho se chystala zasahnout svou ,,tvrdou pésti* komunistickd moc.

Po predlozeni volebnich vysledki v predchazejici kapitole ve zkoumaném regionu je
ziejmé, ze hlasité vyvolavané vitézstvi strany a lidu neni ve skutecnosti tak jednoznacné a
onim lidem vitané, jak by soudruzi potiebovali. I pfes mohutnou propagandu komunistické
strany a nedemokrati¢nost voleb naslo velké mnozstvi lidi odvahu vhodit do urny bily listek,
nebo k nim dokonce ani nejit. A tento ve volbach vyjadieny nesouhlas s nastolenym rezimem
se dale pretvarel do nejriznéjSich forem protirezimni Cinnosti. V ramci celé republiky
muzeme sledovat nejriznéjsi projevy odporu proti nastolené komunistické diktatufe. At uz se
jednalo o rozSifovani protireZimnich letdkl, zakladani odbojovych organizaci ¢i hromadné

protesty.*

V takovy hromadny protest proti komunistickému rezimu se proménil XI.
vSesokolsky slet, ktery se konal v ¢ervnu a ¢ervenci roku 1948 v Praze. Z Teleciho se sletu
krom¢ dalSich navstévnikii zicCastnil 1 znacny pocet cvicencii mistni jednoty. Na ¢ervencovém
sletu dorostu cvicilo 12 dorostencti a 12 dorostenek, v ¢ervenci na sletu €lenstva bylo uc¢astno
12 bratii.” Ohlasy ze sletu se pak casto objevuji vramci okresu jako pfedmét rtiznych
trestnich fizeni s Gcastniky sletu, ktetfi na vetejnosti liili jeho protireZimni prﬁbéh.93 Je to ale

také doba pocinajiciho udavani, kdy mohl kdokoli kohokoli nahlasit pfisluSnym ufadim za

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Poli¢ka, inv. ¢&. 47, k. 11, sl. Komise kulturni, cirkevni,
sokolské, budovatelské 1948, Biskupska konsistot v Hradci Kralové, 9. srpna 1948.

% Projevy protikomunistického odporu a 3. odbojem se zabyva napt. Véaclav Veber: VEBER, Vaclav. Tretl
odboj. CSR v letech 1948-7953 “. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014. ISBN: 978-80-7395-786-5.

%2 0U Teleci. Pamémi kniha obce Teleci, s. 338.

% Napt. Bozena Knotkova z Korouhve si jako navitévnice sletu zapsala protirezimni hesla, kterd provolaval
pravod Sokolt. O ptil roku pozdéji si zapomnéla ve vlaku kabelku, agilni nalezce kabelku prohledal, a kdyz v ni
nasel zapisnik s hesly typu: ,,VZdyt to neni zadna Hana, zabili ndAm Masaryka Jana“ aj., nevahal cely nalez udat.
Pani Knotkova pak byla obvinéna, Ze si hesla na vSesokolském sletu zaznamenala, aby je pozd¢ji mohla Sifit
mezi lidmi. SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, k. 84, inv. ¢. 216, sig. KB53/6. Sl. Trestni
spisy 1945-1948. Knotkova BoZena — udani 27. prosince 1948.
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proneseny vyrok v autobuse, za vyslechnuty rozhovor na ulici ¢i pronesené feci u piva, a to
¢asto 1 v momenté, kdy méli sledovani ptirozeny pocit, ze jsou mezi ,,svymi*. Tento neklid ve
spole¢nosti se odrazel i v regionu Poli¢ska. Pro dokresleni atmosféry, kterd panovala ve
zkoumanych obcich, si nyni ukazme akce obc¢anti, které svym charakterem vystupovaly proti
rezimu a které nam alespont daji nahlédnout do meénici se nalady spolecnosti v onéch
pounorovych mésicich roku 1948 i1 roku nasledujiciho.

Archivni prameny ukazuji nejriznéjsi ptipady, kdy byli lidé za své vyroky pronesené
ve spole¢nosti udani a podrobeni trestnimu stihani. Tyto prameny jsou také dokladem tehde;jsi
nejistoty a strachu z dalsiho vyvoje. Jako ptiklad uved'me udalost z prosince 1948. Tehdy
osmnadctilety Otakar Korab z Teleciho se pii cesté autobusem dal do feci s fidi¢em a zac¢al mu
licit, Ze néktefi rolnici jako Emil Pajkr, Jan Krejsek a Josef Ehrenberger dostanou na svij
majetek narodni spravu. Jejich rozhovor se zacal Sifit po Telecim a pisobil mezi lidmi
rozruch. Zalezitost byla uddna strdzmistrem FrantiSkem Hejnym a Vyéetfovéna.94 Moznd by se
dalo nad timto ptipadem mavnout rukou, kdyby se pravé Josef Ehrenberger, Emil Pajkr i Jan
Krejsek nestali obétmi hriznych persekuci a teroru ze strany komunistického rezimu.

Dalsi udani kvili protistatnim vyrokim se objevilo i vobci Sadek, kdy, jak je
Vv protokolu uvedeno, rolnicky syn FrantiSek Kopecky a predseda MNV, rolnik Jan Sedlicky
pii setkdni na posté v rozhovoru kritizovali stavajici poméry. Vychvalovali, jak je dobfie
v Italii, Ze jsme méli pfijmout Marshalliv plan, a neopomenuli ani Stalina, o kterém
prohlasili, Ze je Zid a viibec v celém SSSR jsou u moci Zidi, alespoii v takovém znéni byla
véc nahldSena. Jan Sedlisky své vyroky pii vyslechu potvrdil, ale tvrzeni, Ze by oznacil

1. Casto také dochazelo k situacim, kdy byly vyroky proneseny pod

Stalina jako Zida, odmit
vlivem alkoholu, alesponi tak to pak obvinéni odivodnuji. O to byly pak i ony vyroky
jadréjsi. Josef Neumeister ze Sadku musel zaplatit 2 000 K&s pokutu za vyrok: ,, Vy
komunisticke svine, vy jste tady hnizdo komunisticke. «96

O rozjittenych néaladdch mezi lidmi vypovida trestni fizeni ve véci ukradené vyvésni
skiifiky KSC v Telecim. Ziejmé nékomu vadilo v ni vyvé$ené oznameni, které vefejné
pranytovalo telecké spoluobCany: ,,Jako jeden bod ku sjezdu, je umyti podlahu obecni skoly
[...] Neékteri obcané vsak pri pozdadani ndam odvetili: Ja nemohu, nepujdu ja nejsem

komunista.‘ Rovnez dcera p. Lamplota a p. Zriista nemély pochopeni pro tuto prdci, tak asi

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, k. 84, inv. &. 216, sig. KB53/6. SI. Trestni spisy 1945—
1948.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, k. 84, inv. &. 216, sl. Bezpe&nost: Trestni spisy 1945—
1948, Otakar Korab — udani, 8. prosince 1948.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 10, inv. &. 90, sl. Spisy k rejstiikiim- St 1949, Josef
Neumeister — trestni fizeni pro ruseni obecného miru, 28. bfezna 1949.
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chapou obcané nynejsi dobu. Komunisté budou délat a my budeme se zaloZenymi rukama

ver gy e ¢97 M Py ’ 1.7 s M r . r v ;o
prihlizeti.*" V tomto, a¢ do jist¢ miry banadlnim, pfipadé¢ se ndm na jedné stran¢ odkryva
odhodléni nékterych obcanti nenechat se komandovat mistnimi funkcionaii, na strané¢ druhé je

uz 1 z této udalosti citit ono komunistické: ,, Bud’ jdes s nami, nebo proti nam. “

4.2.1 Cirkevni sféra a zatCeni p. Jana Hanyka

Jednim z tthlavnich neptatel komunistického rezimu byla cirkev. Kromé toho, Ze uceni
cirkve a komunisticka ideologie jsou naprosto neslucitelné, coz asi ale stranicky aparat v této
etapé priliS nezajimalo, spatfoval rezim nebezpeci v jeji nezavislosti na statnim aparatu a
podfizenosti cirkve Vatikdnu. Ve vztahu k tématu kolektivizace bylo =z hlediska jeji
nepopiratelné autority u lidi podmanéni si cirkve pro rezim klicové. Nejenom ukazané
vysledky voleb a obyvatelstvo pievazné katolického vyznani dokladaji silu fimsko-katolické
cirkve vregionu. Nastaly ale i1 chvile, kdy véfici §li a sami branili StB v zatéeni svych
oblibenych kn&zi.*® Katolické cirkev, jejiz nejvyssi hlavou u nas byl v této dobé& arcibiskup
Josef Beran®®, po pocatecni snaze uhjit si i nadale podminky svého dosavadniho fungovani,
pochopila, Ze takovd snaha je naprosto marnou. Komunistickd moc v katolické cirkvi
spatfovala predevS§im nastroj politicky, fizeny ze ,,zdpadu® a upnula se k vizi udélat z ni
»cirkev narodni*“. Tomu chtéla napomoci zalozenim tzv. ,Katolick¢é akce®, jejimz
prostfednictvim planoval rezim ziskat mezi lidmi podporu pro pfipravovanou dohodu mezi
CSR a katolickou cirkvi. Tato dohoda méla oslabit zavislost katolické cirkve na Vatikanu a

vice ji podfidit c¢eskoslovenskému statu. Na to reagovali nejvyssi predstavitelé katolické

7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Poli¢ka, k. 10, inv. ¢. 90, sl. Spisy k rejstfikm- St 1949, Kunhart
Ladislav — podezieni, 27. dubna 1949.

% Silnym protestem proti totalitnimu rezimu a zéroveii ukédzkou odvahy mistnich lidi skonéil pokus o zateni
poli¢ského dékana p. Jaroslava Danka. V moment€, kdy mél byt p. Jaroslav Danék zatCen na své fare, konala se
vedle v kostele zkouska farniho sboru. Kdyz chtéla StB knéze odvést, srotila se asi stovka lidi okolo fary a
odmitli knéze bezpecnosti vydat. Pfislusnikim tedy nezbyvalo, nez misto opustit a piijet v pozdnich nocnich
hodinach s posilami. To zde ovSem bylo jiz ke dvéma stovkam lidi a také tento pokus o zatleni knéze ziistal
neuspesny.Po nezdafeném pokusu uprchnout za hranice byl p. Jaroslav Dan¢k 29. 12. 1949 odsouzen k 3 letim
odnéti svobody, propadnuti majetku a ztraté¢ obcanskych prav na 3 roky. Timto pozoruhodnym piipadem se
podrobné zabyva Stanislav Koneény: KONECNY, Stanislav. ,, Vzbouieni a verejné nasili*“ v Policce 23. zdri
1949 aneb jak policsti branili dekana Jaroslava Darka. Stanislav Konecny ve spolupraci se Statnim okresnim
archivem Svitavy se sidlem v Litomysli, 2005. Podobny piipad se v ramci okresu Policka udal v Proseci. Mistni
knéz Petr Duchacek precetl o ned€lnich msich pastyisky list. Farnici se obavali, ze by za to mohl byt zatcen, a
rozhodli se proto, ze knéze budou dnem i noci stiezit. A skute¢né jest€ za pomoci lidi z ostatnich vesnic zacali
s hlidkami. Neomezili se pouze na hlidani fary, ale obsadili rovnou celé mésto. Hlidky drzeli od 19. 6. do 26. 6.
1949. NEMECEK, Josef. Chrudimsko 1948-2008. Vydano vlastnim nékladem: Josef Némedek, rok vydani
neuveden, s. 52-57. ISBN neni.

% Josef Beran (1888 Plzefi — 1969 Rim) byl véznén v Case nacistického i komunistického rezimu, béhem kterého
byl 14 let internovan na rtiznych mistech republiky, po jmenovéani kardinalem v roce 1965 odletél do Rima bez
moznosti vratit se zpét.
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cirkve vydanim pastyiského listu, ktery mél byt Cten ve vSech kostelich a v némz se vici
,Katolické akci“ a vibec celému komunistickému rezimu ostie vymezovala. A pravé
skutecnost, ze cela ,,Katolicka akce® skoncila naprostym fiaskem, bylo dokladem autority
cirkve. I kdyz by bylo asi naivni véfit, ze by katolicka cirkev piijetim podminek komunistické
strany unikla budoucimu pronasledovani, a dalsi cast kapitoly je toho dokladem, musela
takova demonstrace sily cirkve rezim zaskocit. A upozornit jej na to, ze pokud jsou véfici
ochotni n¢koho poslouchat, tak to nejsou oni, ale jejich cirkevni pfedstavitelé. Coz je moment,
se kterym se musi kazdy totalitni rezim jiz ze své podstaty vypotradat. Tvrdy postup proti
cirkvi v podobé pronasledovani a zatykani proto na sebe nenechal dlouho ¢ekat. A nezasahl
pouze katolické kruhy, objekty represi se staly viechny oficialni cirkve v CSR i zde existujici
sekty. 1%

Timto SirSim vykladem se dostdvame k piipadu zatéeni knéze oldiiSsko-borovské
farnosti, p. Jana Hanyka, které skoro o rok ptedchazelo vyse zmifiovanym udalostem. Cely
ptipad Ize t€Zko hodnotit v tom smyslu, zda $lo o provokaci ze strany StB nebo o snahu lidi
postavit se proti komunistické diktatufe — tedy o tfeti odboj. To neni ani naplni této prace,
cilem je poukdzat na skutecnost, Ze i zde lidé méli snahu se n¢jakym zpisobem zapojit do
boje proti komunistickému rezimu. A neni v tomto moment¢ podstatné, kdo za celou akei stal.
Protoze pokud bychom pfijali stile se vyskytujici interpretaci tfeti odboje, kterd konci
zplo§ténim celé problematiky na sdéleni, ze v lepSim pripad¢ vSechny odbojové skupiny byly
diive ¢i pozdéji infiltrovany agenty StB, nebo rovnou byly od zacatku do konce dilem StB, a
tim padem tfeti odboj ani neexistoval, ochudime se o vyznamnou rovinu déni v tomto obdobi.
A nema vyznam hodnotit ¢innost téchto lidi z hlediska toho, zda jejich Uc€astnici byli obétmi
provokaci agentt StB ani zda jejich iniciativa méla, nebo neméla Sanci na Gspéch. Podstatné a
uctu si zasluhujici je, Ze tito lidé naSli odvahu a ochotu riskovat postaveni ve spolecnosti,
vézeni a nékdy i Zivot pro pokus o zachranu demokracie. ,,[...] at’ tomu bylo jakkoliv, jisté je,
Zze vzdy byli agenti ve velké mensiné, prevazovali odvazni aktéri odboje,... Oni skoncili
nakonec ve vezenich a lagrech komunistického reZimu a bagatelizovat jejich snazeni je

rov v, T . rv . . . . ’ V. 101
nevhodné uz pro obéti, které prinesli na oltar boje proti teroristickému reZimu. *

100 7 tohoto diivodu také mnozi knézi s nadsdzkou oznacuji 1éta stravend v komunistickém kriminalu za po&atek
ekumenické &innosti v Ceskoslovensku. VLCEK, Vojtéch. KiiZ jsem hldsal, kiiz jsem sndsel: rozhovory s
knézimi a Feholniky prondsledovanymi za komunismu v letech 1948-1989. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006. ISBN: 9788071926887.

L VEBER, Viclav. Treti odboj. CSR v letech 1948-1953. Pardubice: Univerzita Pardubice 2014,

S. 95. ISBN: 978-80-7395-786-5.
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I kdyz jesté na diskuzni schiizi ob¢anti v Oldfisi, kde byla predstavovana nova tstava,

92y nitru

predseda Jan Tomsi provolaval svobodu viry a rovnopravnost viech cirkvi,®
mocenského aparatu se jiz konaly ptipravy prvnich zakrokl proti cirkevnim piedstavitelim.
P. Jan Hanyk byl zatéen 10. listopadu 1948. Kratce po jeho zatleni zaslala stanice SNB
Borova na okresni velitelstvi SNB pravidelnou zpravu o ¢innosti duchovnich v jejich obvodu.
O osob¢ knéze Jana Hanyka, kromé usecného sdé€leni, ze jelikoz byl zatCen, je asi jasné, jaky
vztah k dne$nimu lidové demokratickému statnimu zfizeni ma, uvadi, Zze o ném bylo znamo,
ze se o politickych pomérech nikdy vefejné nezminoval, ,,u véricich pozival ovsem veliké
duvery . 193 pro sledovéni pomérti mezi veficimi byli v obcich borovské farnosti ustanoveni
duvérnici. V Borové byl povéien Adolf Vosmek ¢p. 148 a v OldFisi se této role ujal Bohumil
Kopecky &p. 22 ,,Jmenovany je dobrym stranikem KSC, a priece to chodi do kostela, «104
zdivodnili pracovnici borovského SNB jeho nasazeni.

Celkem bylo v tomto procesu’® zadrzeno na tiicet dva 1idi*®

a z nich nakonec bylo
souzeno tfinact 0sob za ,,protistatni ¢innost®. Jednalo se pievazné o lidi z poli¢ského okresu.
V obci Oldfis byly postizeny ¢tyii rodiny. ZatCen byl majitel pohostinstvi na Babce hostinsky
a feznik Albin Blazek (nar. 1905) a jeho teprve Sestnactilety syn Albin. Jejich soused Josef
Groulik (nar. 1931) a jeho matka Rizena Groulikova (nar. 1892) povoldnim rolnice. Miloslav
Paulicek (nar. 1930) pracujici jako délnik rovnéz z osady Babka a Karel Rosenberg utednik z
Oldfise. Proces se konal v Praze ve dnech 8. — 10. ¢ervna. Nejvyssi tresty obdrzeli Jifi
Novotny a Vladimir Pesek. Za zlo¢in vyzvédacstvi byl Jifi Novotny odsouzen k osmi roktim
vézeni a Vladimir PeSek dostal pét let. Katolicky knéz Jan Hanyk byl odsouzen k osmnacti
meésicim vézeni pro zneuziti moci Gfedni. Ostatni byli odsouzeni za sdruzovani proti statu a
byly jim udéleny tresty vrozmezi 3 — 7 mésici. Ctyfi osoby byly zproitény obzaloby.
Mladistvi Josef Groulik a Albin BlaZek dostali podminény odklad trestu na zkuSebni dobu tfi

let, tento podminény odklad trestu jim ovSem byl v dal§im soudnim fizeni konaném 28.

192 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. NF-OV Poli¢ka, inv. &. 1. k. 40, sl. MV NF Oldfi§, MV NF Oldfi3
zapis ze schlize 22. dubna 1948.

193 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NE-OV Poli¢ka, inv. &. 47, k. 11, sl. Korespondence komisi OAV NF
1948, SNB Borova — informace o ¢innosti duchovnich, 14. 11. 1948.

1% Divernik byl ustanoven i v obei Teleci (Bohumil Filipi &p. 164), zde byla ale situace hodnocena velice
kladng, protoze v Telecim slouzil stale evangelicky knéz Otokar Kadlec. SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f.
NF-OV Policka, inv. €., k. 11, sl. Komise kulturni, cirkevni, sokolské, budovatelské 1948. SNB Borova —
informace o ¢innosti duchovnich, 14. listopadu 1948.

105 Vysettovaci spisy v ABS pod archivnim ¢islem svazku V-911. ABS Praha, f. VySetfovaci svazky HK, sign.
V-911.

1% ;de ¢erpam pouze z vypovédi Albina Blazka, cely proces zd4 se ma mnohem 3iréi souvislosti. Archiv autorky.
Rozhovor s Albinem Blazkem, 26. fijna 2013.
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biezna 1950 zrusen.'”” Ve stejném procesu byl odsouzen i rolnik ze samoty Babka Josef Hegr
(nar. 1905). Odsouzen byl k 8 mésicim vézeni pro ,,pfipravu ukladi o republiku“ a ztraté
obcanskych prav na pét let. Dne 23. listopadu 1948 byl zatcen a dodan do vazby krajského
soudu v Chrudimi. Protoze byl podeziely pro neopravnéné drzeni zbrani, byla u ného
provedena domovni prohlidka. Pii té byl nalezen fetéz k motocyklu, prazdny barel na palivo,
hever k vojenskému vozidlu a velka motorova hustilka. Zbrané zadné, nicméné i tento nalez
staCil a Hegr byl obvinén ze ,,ziskuchtivosti®, protoze tyto predméty pochdzejici z obdobi
konce valky neodevzdal do fondu nadrodniho majetku. Vzhledem k tomu, Ze Josef Hegr bydlel
piimo u statni silnice, po které na konci valky ustupovala némecké vojska, mohl si, pokud by
opravdu chtél, opatfit zbrani celou fadu. A na to pravd&podobné vsazeli i vysetfovatelé.'®

Jifi Novotny a Vladimir Pesek, ktefi se oznaCovali za zapadni agenty, se v roce 1948
objevili v okoli Oldfise a pocali navazovat kontakty s mistnimi lidmi. Pfedné jim §lo o to,
setkat se s mistnim knézem Janem Hanykem, aby jim vystavil falesné rodné listy. Za timto
ucelem oslovili nékolik lidi, aby je ke knézi dovedli. Jak vzpomina Albin Blazek ml., chtéli
také zbrang, tak jim dal pistoli. Nakonec je mistni dovedli i ke knézi, ktery se svolil jim
pomoci. Za nedlouho pocalo zatykéani. Albin Blazek byl tehdy v uéeni v Ceské Trebové, kdyz
si pro né¢ho pfisli do Skoly. Odtud jej odvezli k vyslechu do Policky, kde jeho slov byl cely
autobus pozatykanych lidi. U vyslechu byl drzen cely den, podroben fyzickému nasili. Kdyz
pak Sel spat k teté, ta zirala s némym UZasem na jeho zmlaceny obli¢ej a vyrvané chomace

vlasi. 1%

Jan Hanyk se uz do farnosti nevratil a zatim zlstava otazkou, zda cely tento proces
mohl byt odvetou komunistického aparatu za ,,nevydaiené* volby.

Doba nejistoty a strachu — tak vzpomina na moment zatéeni a dny nasledujici sestra
odsouzeného Josefa Groulika Marie BalaSova. V dobé zatykani byla zrovna na Babce u
maminky a bratra pomadhat s pfipravami na posviceni. Tehdy méla malého syna, jesté
Vv ko¢arku. V momenté¢, kdy byla vdomé sama, pfijeli muzi v koZenych kabétech s tim, Ze
jdou zatknout jeji matku a bratra. ,, ...mezitim maminka dosla domii a ja povidam, mami, ja
nevim, co se déje, byli tady a ted’ jsou za Pepikem. A asi prijdou pro vas, zZe vas zaviou, nebo
nevim, co se déje, nic nevim. No taky za chvili uz tam byli, tak nevim, esi je nechali vzit na

sebe kabat nebo ani to ne. No tak je voba sebrali a vodvezli. No tak jsem tam vostala s tim

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, inv. ¢. 216, k. 84, sign. KB 53/6, sl. I11. referat-
bezpecnost, Or | 830/48- opis rozsudku, 25. dubna 1950.

1% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, inv. ¢. 216, k. 84, sign. KB 53/6, sl. III. referat-
bezpecnost, trestni list- Josef Hegr, 15. 12. 1949.

199 Archiv autorky. Rozhovor s Albinem Blazkem, 26. Fijna 2013.
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klukem sama.“**° Soulasti zatdeni byla také domovni prohlidka, jejimz cilem bylo nalézt
zbran€. Ty ale nenasli, proto se vraceli opakované na noc¢ni ¢i vecerni prohlidky: ,,Pak prijeli
takhle jednou v noci, ze bratr Pepik, ze rek, Ze ma ve skrini pistoli, Ze ma revolver ve skiini,
abych jim ho dala. Ja povidam, podivejte se, kdyz to tak dobre vite a kdyz vam to bratr rikal a
vite, kde to je, tak si to vemte. Jd jsem nikde nic nerovnala, jak jste to tady rozhdzeli, tak to
tady je. Nic jsem neuklizela, tak si to tam vemte.“** V pribhu vazby zemfel tchan Rizeny
Groulikové, ktery u nich zil na statku a o kterého se starali. Pfirozené si prala na pohieb jet.
Na ten by ji ovSem pustili pouze s policejnim doprovodem, coz odmitla. Po propusténi
peripetie rodiny Groulikovy neskoncily. Ruzena Groulikova byla zatCena jesté jednou pro
vyroky proti statu a odsouzena 14. listopadu 1950 k 14 dntim odnéti svobody a pokuté 3 000
K¢&s za rozsitovani poplasnych zprav, ¢ehoz se méela dopoustét od ¢ervna 1948 do biezna
1950.*? Josef Groulik nastoupil vojenskou sluzbu k Pomocnym technickym praporim (PTP).
A jak vzpomind manZelka Josefa Groulika, v roce 1957 si pro néj opét StB pfijela a byl
odvezen Kk vyslechu, kde stravil cely den, nez jej propustili. Po tomto vyslechu zasahy ze

strany StB ustaly a rodina mohla zit v relativnim klidu.

5. Mocné soukoli se roztaci

., Netéste se.
U nas pole vSechno jeden kus,
vSichni museli.

Tady bude taky tak.“**

10 Archiv autorky. Zaznam rozhovoru s Marii Baldsovou a Ludmilou Groulikovou

! Tamtéz.

12 SOKA Svitavy se sidlem v Litomyili, f. ONV Policka, k. 97.

3 BOSTIK, Jan. Kronika kolektivizace malé vesnice: Zapisky mladocovského rolnika Jana Bostika o Zivoté v

letech 1945-1959. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2008, s. 9. ISBN neni.
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Sucho roku 1947. Mésice duben a kvéten bez desté a v Cervnu a v Cervenci se ke dnlim
sucha navic jest¢ pridala vedra. Trava i jetel byly suché. Sena pomalu, otava zadna. Zacala se
kazit voda v potoce, mezi lidmi se objevil tyfus. Obili se sklidilo mén¢, fepa byla mala.
Zemédé€lci nemajice pice ani slamy, museli snizovat stav dobytka. ,, Sucho a jen a jen sucho.
Pakli se na dést pripravilo, ochladilo se a vitr vse rozehnal. Neprselo. Bylo smutno, hrozila

A1y i . , , . L Ak sl o
Témito slovy vyli¢il atmosféru onoho roku sadecky kronikéai. Prvni dést’ ptiSel az

zkdza.
5. listopadu. Nasledujici rok byl sice destivéjsi, ale Cerven a Cervenec extrémné studeny.
Nevyrostl jetel, muselo se krmit slamou, a proto nebylo ani hnoje. Ve spojeni
s nedostatenym hnojenim pidy za valky byla uroda opét slaba. V pfedchazejici kapitole
nadéje roku 1947 a nyni zde zmar, ktery piinasi pocasi, co by predzvést nastavajicich cast. Je
to jak scéna zJasného filmu VSichni dobii rodaci — je po valce, radost, hudba, tanec,
probuzeni se pod lipou. Konec. Soukoli mocného stroje se roztaci.

Nova ceskoslovenska ustava, kterd byla ptijata 9. kvétna 1948, se v ¢l. 158 a 159
zavazovala k nedotknutelnosti soukromého vlastnictvi pidy do vyméry 50 ha.'’® Toto
ustanoveni spole¢né s v minulosti pfijatym hradeckym programem™® zajidtovalo popularitu
vladnich krokl mezi vSemi kategoriemi rolniktli. ,, AZ s jistym odstupem vsak si zacali cetni
Durisovi stoupenci uvédomovat [...] podporu komunistické strané do tirovné 6 zemédélskych
zakonit a Hradeckého programu, nikoliv vsak nad jejich ramec, tj. ve sméru kolektivizace
zemédélstvi.“™*" Tak pojmenoval Karel Jech zasadni rozpor v predstavach rolnikii a vladnich
Ciniteld. Zlomem v otdzce dalSiho postupu v zemédé€lské politice bylo vydéni rezoluce
Informaéniho byra komunistickych stran o Jugoslavii, které predchazelo zasedani Inforbyra v
cervnu 1948 v Bukuresti. Rezoluce obvinila Jugoslavii ze zrady Sovétského svazu a kromé
jiného odsoudila jeji dosavadni postup v zemédé€lské politice, ve které stavi rolniky nad
délnickou tfidu ,, bez ohledu na skutecnost, Ze na jugoslavském venkové bylo podle ni velké
mnozstvi ,kulakii‘. Na zdkladé sovetskych zkusenosti pozadovala, aby Jugoslavci pristoupili
K jejich likvidaci. 18 A protoze ani zdej§i postup KSC v otazkach zemédélstvi nebyl
hodnocen ze strany Moskvy kladn€, nezbyvalo, nez se rychle se zavéry rezoluce ztotoznit a

vydat se tou ,,spravnou” cestou. KSC navykla podiizovat veskeré kroky Moskvé po kratsich

"4 OU Sadek, Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 102.

115 Stejng jako zarudovala soukromé vlastnictvi podniki do 50 ha. JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni
sedlakii z pudy. Praha: VySehrad, 2008, s. 53. ISBN 978-80-7021-902-7.

18 Body hradeckého programu napf. Byly — vyfesit otazky pudy, provést revizi prvni pozemkové reformy,
vytvofit jednotnou zemédé€lskou dan, narodni pojisténi rolnikd, zemédélsky Gvér a urychlit mechanizaci.

Y JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: Vysehrad, 2008, s. 55. ISBN 978-80-
7021-902-7.

18 PERNES, Jiti. Promény myslenky kolektivizace zem&d&lstvi v politice KSC po tmoru 1948. In Kolektivizace
v Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimu, 2013, s. 34. ISBN: 978-80-87211-96-0.
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rozpacich nad jejich jeSté¢ nedavnymi prohlaSenimi, Ze u nds kolchozy nebudou, pfijala
stanoviska rezoluce jiz 28. Servna 1948.1° Z nasledujicich Eetnych jednani piedsednictva UV
KSC prosvita na povrch neexistence shody v predstavé o nasledujici podobé druZstevnictvi
v Ceskoslovensku. Byli zde zastoupeni jak vyznavaéi piedstavy o jiné formé, neZ byly
kolchozy v SSSR, tak i ti, ktefi ji naopak cele vyznavali. Klement Gottwald byl jako uz diive
presvédeen, Ze rolnici sami dospéji ke kolektivnim formam hospodaieni.’?® ,, Skutecnost, Ze
kolektivizacni praxe — V té podobé, jak vstoupila v zZivot jen o par dni pozdéji — byla od
ptivodnich predstav diametralné odlisnd, ovsem vypovida o jejich nerealnosti. “121 Kromé
toho je jiz notoricky znam Gottwaldiv vyrok po setkéni se Stalinem na Krymu o tom, Ze o
kolchozech nebudeme mluvit, ze je budeme délat. Timto byl pomalu zazihdn plamen
,tfidniho boje* na vesnici, jehoz jedinym cilem byla likvidace selského stavu a soukromého
hospodafeni. A at uz byly pivodni pifedstavy ceskoslovenskych komunistl o podobé
zemédé€lstvi jakékoliv, podstatné je to, ze byli vzdy ochotni se rychle a plné pfizplsobit
pozadavkiim Sovétského svazu a slepé je nasledovat, i kdyz sami asi nejlépe znali tragickou
realitu kolektivizace v SSSR.

Jeden z hlavnich ukolt zeméd¢lské politiky tohoto obdobi byl definovan nasledovné:
o [...] Omezovat kapitalistické zZivly na vsi a znemoznit tvoreni novych vesnickych
kapitalistii. “***  SouGasnd stim ale vyvstavaji dvé zéasadni otazky. Kdo je vlastng
,kapitalistickym zivlem*? A jak tohoto rezimem vytvofeného nepfitele nejlépe nazvat, aby uz
jen ndzev v sob¢ jasné vyjadioval jeho ,,Spatnost“? PtiSel s tim Gottwald — ,, bohdc ™, termin
podnécujici zavist i nendvist. Spolecné s piivodné ruskym terminem ,.kulak®, dva terminy,
které hfmély venkovem po celé obdobi nasilné kolektivizace. V otazce, kdo pfesné je onim
,bohacem®, se k jednozna¢nému zavéru nedospélo. Teze, ze je to ten, kdo neplni dodavky ¢i
vlastni urcitou vymeéru piidy nebo ma traktor aj., se nedali jednoznaéné piijmout, a tak bylo
usneseno hledat jind kritéria. PficemZ hlavnim vychodiskem pfi udéleni cejchu ,,vesnicky
bohac* ¢i ,.kulak® byla vymeéra pidy, jejiz spodni hranice se pohybovala v rozmezi n¢kde

mezi 15 az 20 ha. A pravé tato neurcitost byla Zivnym prostorem pro lidskou libovilli pii

19 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: Vysehrad, 2008, s. 56. ISBN 978-80-
7021-902-7.

20 BURESOVA, Jana. Politicky a institucionalni ramec kolektivizace zeméd&lstvi v Ceskoslovensku se
zamétenim na historicka vychodiska. In Akce ,,K* : Vyhnani sedlakii a jejich rodin z usedlosti v padesatych
letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 36. ISBN 978-80-87377-05-5.

12l PERNES, Jiti. Promény myslenky kolektivizace zemédélstvi v politice KSC po tmoru 1948. In Kolektivizace
v Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2013, s. 34. ISBN: 978-80-87211-96-0.

122 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: Vysehrad, 2008, s. 58. ISBN 978-80-
7021-902-7.

33



pronasledovani rolnikd.’® Dalsi kroky, které se meély v nésledujicim obdobi podniknout,
sméfovaly k postupnému pietvareni individualni zeméd€lské malovyroby v socialistické
velkovyrobni hospodafstvi, budovani statnich statk( a strojnich traktorovych stanic tak, aby
mechanizac¢ni prostfedky byly v majetku statu. 24

Zasadnim meznikem na této cesté byl v inoru 1949 pftijaty zakon ¢. 69/1949 Sb. o
jednotném zemédélském druzstvu, ktery znamenal definitivni konec druZstevnictvi
v Ceskoslovensku. To, co komunistickd strana nazyvala druzstvy a druZstevnictvim, ve
skute¢nosti s t€émito terminy nemélo nic spole¢ného. Piedné proto, Zze od prvopocatku
zakladani JZD Slo o administrativni a natlakové akce fizené svrchu a tato ,,druzstva“ byla ve
vSech sférach podfizena statnim orgdnim komunistické vlady. Kdezto druzstva, na jejichz
tradici se KSC tolik odvolavala, byla zakladana dobrovolné, byla zalozena na soukromém
vlastnictvi, fungovala v systému trzni ekonomiky a v neposledni fadé¢ vstup a odchod do

druzstva byl naprosto svobodnym a nikym nelimitovanym rozhodnutim kazdého rolnika.*®

5.1 Nastroje moci

Pfi nésilném procesu kolektivizace venkova bylo zapotiebi vytvofit efektni mocenské
nastroje. Témi byly statni zdkony. Nékteré jiz existujici byly pfizptisobeny a mnohé dalsi byly
pro ucely kolektivizace vytvoteny. Jejich ucel byl jediny — znemozZnit zemédé€lci nadéle

Moo

soukromé hospodatfit na své pade€. V ptipade rolnikii oznacenych jako ,,vesnicky bohac¢* §lo o
jejich naprosté vytlaceni z vetejného zZivota. V nasledujicich podkapitolach si tyto zakony a

jejich metody piiblizime.
5.1.1 Dodavkové povinnosti

,, Koncem mésice unora podepisovali zemédélci takzvané vyrobni a dodavkové smlouvy,

tieba Ze nevédi, jakd bude tiroda. Zida se to od nich na zdkladé planovaného

«126

hospoddarstvi, zaznamenal v roce 1949 sadecky kronikaf novou éru plnéni dodavkovych

povinnosti zemedélct, které byly zavedeny jiz za 2. svétové valky.

123 Tamtéz, s. 59-60.

124 BURESOVA, Jana. Politicky a institucionalni ramec kolektivizace zemé&délstvi v Ceskoslovensku se
zamétenim na historicka vychodiska. In Akce ,, K™ : Vyhnani sedlakii a jejich rodin z usedlosti v padesatych
letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 37. ISBN 978-80-87377-05-5.

% BURESOVA, Jana. Zdruzsteviiovani nebo kolektivizace po roce 19452 In Osudy zemédélského
druzstevnictvi ve 20). stoleti. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum, 2002, s. 223-227. ISBN 80-86185-18-4.

126 OU Sadek, Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 110.
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Otazka plnéni dodavkovych a vykupnich ukold se stala jednim z nejvariabilnéjSich
komunistického rezimu, a to od samého pocatku kolektivizace az po jeji dovrSeni. Systém
dodavkovych povinnosti prosel béhem let kolektivizace fadou zmén. Do roku 1951 uzaviraly
MNV dvoji smlouvy — na vyrobu a na vykup zeméd¢lskych vyrobkt s kazdym rolnikem.
Smluvni systém dodavek a vykupu zeméd¢lskych vyrobkt se tidil zdkonem ¢. 278/1948 Sb. o
Ustiedi pro hospodateni se zem&d&lskymi vyrobky a vladnim nafizenim & 7/1949 Sb.'?’
K tomuto nafizeni byl vydan ob&znik ministerstva vyzivy, dle kterého mohlo byt neplnéni
dodavek trestano v ramci spravniho Fizeni. Casto vSak bylo neplnéni kvalifikovano jako
trestny ¢in dle zdkona ¢. 15/1947 Sb. o stihani Cerného obchodu nebo v zavaznégjSich
piipadech podle zk. &. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky.™?® V roce
1951 nastala zména a jiz se neuzaviraly smlouvy s jednotlivymi rolniky, ale smlouvy
spole¢né, a MNV ¢i JZD stanovovaly vyrobni a dodavkové ukoly z nich plynouci. Postupné
S vyostfujicim se kolektivizaénim zapalem se zptisiioval cely dodavkovy a vykupni systém
tak, aby byl co nejspolehlivéjsi silou pfi pronasledovani velkych sedlakd. Stanovovani
dodavek se nefidilo moznostmi konkrétni usedlosti, nybrz zcela podléhalo principim
»tfidniho boje®. Vrcholem bylo obdobi, kdy byla vyhlasena Akce K (kulak). Bylo to obdobi
tvofeni ,kulackych seznamt, na zaklad¢ kterych se mély dodavkové povinnosti takto
ocejchovanych sedlakt navysit o 10 %.'?° Na schiizi MNV Sadek v bieznu 1952 byli jako
,»vesnicti bohaci* oznaeni Veleslav Vaviicek, Jan Sedlisky ¢p. 36, Otakar Nunvar ¢p. 23 a J.

Zaruba ¢p. 92,130

Od roku 1953 se tato praxe kulackych seznam zruSila a vyméry dodavek se
fidily dle pevnych norem, tak to setrvalo do roku 1959. Nicméné stale se rozhodovalo podle
tiidniho hlediska.™®" Pro nazornost si ukazme stanoveni dodavkovych tkoli v obci Teleci
v roce 1954. JZD mélo odevzdat na lha pidy 62 kg Zita, soukromy sektor musel odevzdat
110 kg na 1 ha. V ptipadé vepiového masa byl pomér 18 : 27 kg, u mléka 184 : 357 1, vajec

57 : 142 ks.** Likvida¢ni zamér dodavek je zde do o&i bijici. A jak v kapitolach vénujicich se

27 URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exempldrniho , kulackého“ procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 130. ISBN 978-80-7429-055-8.

128 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Praha: Vysehrad, 2008, s. 65-66. ISBN 978-80-7021-
902-7.

12 URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exemplarniho , kulackého procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 131-132. ISBN 978-80-7429-055-8.

30 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 1, kn. 1. SI. Zapisy ze zasedani pléna a schiizi
rady 1950-1954. Zapis o schiizi MNV v Sadku, 7. biezna 1952.

BL URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exempldrniho , kulackého* procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 134. ISBN 978-80-7429-055-8.

2 OU Teleci. Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 196.
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konkrétnim osudim rolnikii uvidime, nebylo vyjimkou, ze kdyz soukromy zemédélec
dodavku splnil, byla mu okamzité navysena.

Jiz cely rok 1948 poznamenany zmifovanou nepiizni pocasi a nedostateCnou péci o
pudu v predchazejicich letech nedaval dobré vyhlidky na splnéni dodavkovych povinnosti.
Naptiklad v obci Sadek dodavky sice splnit dokazali, ale vzhledem Kk tomu, Ze ceny vykupu
obili a dobytka zistaly bez statniho pfiplatku, dostavali se zemédélci do finan¢ni nouze.
Mimo to panovala kritickd situace na vnitinim trhu. ,, Kromé puvodniho nedostatku
spotiebnich predmétii se od jara 1948 ve vychodnich Cechdch mnozily stiznosti na chybéjici
potraviny, zejména maso a tuky, na vdzaném trhu. “133 Qtat si tuto situaci vylozil jako
neochotu zemédélcti odevzdavat produkty a zahdajil kontroly zasob rolniki a jejich
zabavovani, kdy se Gasto nehled&lo na to, zda uz ma, & nema zemédélec dodavky splngny.**
Zapisy reflektujici jakym tlakem na vlbec existenéni pteziti soukromych rolniki bylo
neustdle navySovani dodédvek a omezeni volného trhu s potravinami, ilustruje dal§i zapis
v sadecké kronice vztahujici se k roku 1952 o konéni mistnich plest: ,, Zemédelciim neni
mnoho do tance ani do plesani. Starost cini [...], jak prezimuje obili, kdyz jsou sypky po
splneni dodavek temer prazdné, ¢im sladit, cim mastit? Cim se satit, kdyz volné ceny jsou tak
nepfl'stupné?l35

Schiize zemédélské komise Vv Telecim jsou nazornou ukazkou cetnosti uplatihovani
trestnich postihli za neplnéni dodavek, zaroven zde vidime, ¢im byly podminény a také jejich
SirSi odraz na moznosti hospodateni rolnikti. Dne 3. kvétna 1951 byla Josefu BureSovi ¢p. 176
udélena pokuta 500 K¢ za nesplnéni dodavek mléka. Vzhledem k tomu, Ze mohl vyuzit, ale
nevyuzil, moznosti sousedské vypomoci, aby dodavky splnil, méla mu pokuta dodavkoveé
povinnosti pfipamatovat. V podobné vysi dostali pokuty 1 dal$i zemédé€lci. V piipadé Otakara
Nekvindy bylo pifi udélovani pokuty argumentovano také tim, Ze nema kladny vztah
k soucasnym pomérim. Filipi Josef ¢p. 135 byl pokutovan za neptiznané nadmérné zasoby
slamy a umysIné neplnéni dodavek. U Chlebouna Josefa ¢p. 81, ktery nedodal sldmu, byla
jako pftitézujici okolnost uvedena podana odhlaska z JZD a udé€lena pokuta 500 K¢&. 3% Hned
na dal$i schiizi byly vybranym zemédé€lcim navySeny doddvky a udéleny dalSi pokuty.

K tomu bylo zeméd¢€lcim Josefu Ehrenbergerovi, Janu Dvotékovi ¢p. 4, Filipi Frantiskovi ¢p.

33 DOLEZAL, Jan — KMONICEK, Josef — PEKAREK, Jifi. KdyZ mizely meze: kapitoly z kolektivizace
vychodoceského zemédélstvi v letech 1949-1960. Hradec Kralové: Kruh, 1987. Edice Kraj, s. 12.

3% URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exempldrniho , kulackého* procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 63-64. ISBN 978-80-7429-055-8.

' OU Sadek, Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 128.

136 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Teleci, kn. 38, sig. KB35/11. SI. Komise vyZivovaci 3. 5. 1951-
17.6. 1953.
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12, Vladimiru Zahradnikovi ¢&p. 27 a Josefu Chlebounovi durazné¢ sdéleno, ,,Ze swvij
dodavkovy ukol musi splnit, zadné okolnosti nebudou uznany, vejce at’ si opatii z volného trhu
nebo sousedskou vipomoci. ™’

Na pInéni a neplnéni dodavek bylo zavislé povolovani domacich porazek a volny
prodej produktl. Josefu Lidmilovi nebyla domaci porazka povolena pro neplnéni dodavek.
Kdyz pozadal o volny prodej prasete pan Gregor, bylo mu vyhovéno, protoze byl ¢lenem JZD
a plnil veskeré dodavky.'®

S plnénim dodavkovych povinnosti bylo také pevné spjato jejich neustalé navySovani
jako metoda natlaku k znemoznéni soukromého hospodaieni. Zatimco v roce 1950 mél Josef
Zrust dodavku mléka stanovenou 6 200 1, kterou splnil, na pfisti rok mu byl kontingent mléka
zvysen na 9 000 1. Stejné tak dodavka hovéziho masa byla z 915 Kg navysena 1 800 kg.**
V kvétnu 1952 v ramci stale zostiujiciho se boje proti ,,vesnickym bohd¢lim* byly na schiizi
vyzivovaci komise soukromym zeméd€lcim vyrazné zvySeny dodavky mléka. Napiiklad
Josefu Ehrenbergerovi ¢p. 106 o 1 0001. A navySovani dodavek mléka pokracovalo i v dalSich
meésicich. Opét Josefu Ehrenbergerovi o 300 1 a dalsim zeméd€lcim o 250 1. Dle pokynu
vydaného UV KSC z 8. listopadu 1949, ktery kromé jiného vybizel zajistovat nesplnéné
mnozstvi doddvek domécimi prohlidkami u ,,venkovskych bohaci*, bylo rozhodnuto provést
,kontrolu“ u Jana Krejska a Emila Pajkra, kteti udajné neplnili dodavky mléka.

Antonin Lamplot vzpomind, Ze problémy s plnénim dodavek a snimi spojenymi
pokutami kompenzoval jeho otec t€Zbou a prodejem dieva v jejich lese. ,, Treba sme nesplinili
ale 500 vajec, meli jsme ale 3 000 dodavku, podle ha, tak za to bylo ale 25 000 pokuty.
Tatinek to rano zaplatil a v poledne uz tady byl Melezinek z Borovej s Zelizkama, no tak kdyz
uz to mél zaplaceny, tak nikam nesel. “0 Fynkcionatim JZD se ale ziejmé nelibilo, Ze si
prodavaji vlastni dfevo z vlastniho lesa, a tak natidili, aby z této t€Zby odevzdavali ¢ast JZD.
Antonin Lamplot se ale proti tomuto zasahu postavil a podal stiZnost na ministerstvo statni
kontroly a to jeho stiznosti vyhovélo. ***

Pti hledani cesty, jak zvladnout plnéni dodavek, ptikracovali nékteii zemédélci k tomu,

ze nahlaSovali niz§i osevni plochy. Tento problém se tykal pfedev§sim obce Borova

a vyskytoval se i v Telecim. Jelikoz se nejednalo pouze o tyto dvé obce, ale tento problém se

137 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Teleci, kn. 38, sig. KB35/11. SI. Komise vyzivovaci 15. 8.
1951

" Tamtéz. 22. 10. 1952.

139 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. &. 93, sl. Spisy k rejstiikim- St 1951. Josef
Zrust- dodavky, 26. cervence 1951.

10 Archiv autorky. Rozhovor s Josefem Lamplotem, duben 2012.

1 Archiv autorky. Rozhovor s Josefem Lamplotem, duben 2012.

37



objevoval i v ostatnich obcich na okrese, diskutovalo se ¢asto o moznostech jeho feSeni na
schiizich OAV-NF.*? Kdyz bylo v roce 1957 provedeno preméfeni osevnich ploch v Sadku,
bylo zjiiténo, Ze stanovenou osevni plochu nedodrzelo 56 zem&d&lct.’*® Za takovy postup
byli zeméd¢€lci nasledné pokutovani. Jako tieba v piipad¢ Josefa Marecka ze Sadku, kterému
za nedodrzenou osevni plochy Inu byla udélena pokuta 2 000 Kés 14

Na schopnosti plnit dodavky se ale nejvice podepsal rozpad JZD v pribéhu roku 1953 a
1954. Pii odchodu valné vétSiny clentt JZD ¢i pfi jeho Uplném rozpadu byl problém
s vyrovnavanim vnesenych hmotnych vkladi a provedeni vyuctovani, protoze neexistoval
organ, ktery by toto mé¢l v kompetenci. Zemédélci tak Casto ziistali bez finan¢nich prostiedkt
i krmiv, osiva apod.’*> Samozfejms, Ze tato situace byla vyuZita k pranyfovani ,,vesnickych
bohact* a byli opét oCerniovani velci zemédélei, Ze se po rozpadu druzstev obohatili na tkor
téch malych, protoze pravé u nich se uskladiiovalo obili a jiné véci, nebot’ k tomu méli
dostatek vhodného mista. Tézka byla také situace pro stfedni rolniky, jimZz byly navraceny
usedlosti nezakonn¢ zabavené v predchazejicich dvou letech. Ty jim byly vraceny bez krmiv,
osiv a n¢kdy i bez dobytka. Nejobtiznéjsi bylo zvladat dodavkové povinnosti pro stiedni
zemédélce, tedy zemédélce s vymérou 10—-15 ha, ktefi neméli pracovnich sil a vétSinou ani
dostatek strojii. Naopak zeméd¢€lci nad 20 ha dodavky vétSinou splnit dokazali, protoze
k tomu méli technické zazemi a pracovni sily.'*

Roli pfi neplnéni hral také veék majitelii, kdy fada zemédélcti vzhledem ke svému stari
na praci na statku jiZ nestacila. Nebo jako tomu bylo napt. v obci Sadek, majitelé si rozsifili
sva hospodaistvi o pozemky po lidech, kteti odesli osidlovat do Sudet.’” Bohuzel vzhledem
k dalsimu nepfirozenému vyvoji v zemédélstvi jiz neméli moznost vybudovat si potifebné
zazemi pro dalsi hospodatfeni — napf. si opatfit stroje apod., a zajistit tak jeho efektivitu.

PInéni dodévkovych ukoll ztéZovali také okresni zdstupci ministerstva vykupu
(MVK)™8, proto na né& byly podavany stiznosti na ONV. Zemé&dglci jim v nich vytykali, Ze se

S nimi zastupci ministerstva odmitli jednat, kdyz se jesté ke konci roku chtéli vyrovnat se

42 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. NF-OV Policka, sl. Zapisy ze schiizi POV-NF 1948, kt. 1., 16. 8.
1948.

3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. ¢. 70, k. 5, sign. KA16/4. SI. Pfeméfeni osevnich
ploch Inu 1957. Zapis o provedeni pfeméfeni osevnich ploch Ind. 21. srpna 1957.

' SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 81, k. 5, sign. KA16/4. SI. Dodavky 1951-1960.
Odbor pro vnitini véci ONV Policka — vnitf. tr. 313/57, 1. fijna 1957.

45 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, . OP Poli¢ka, inv. & 89, k. 9, sl. Tajné presidialni a spravni spisy,
Mésicni informacni zprava za biezen, 1. dubna 1954.

1° Tamtéz.

Y7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV Sadek, inv. &. 79, k. 5, sign. 4a 16/4. S1. Zajiténi hospodateni
na zemédeélské pade 1946-1959.

8 MVk samostatng fungovalo v letech 1952-1956.
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svymi dodavkovymi l'lkoly.149 Zemédé€lei v ramci celého poli¢ského okresu si také casto
stézovali na pfili§ vysoké dodavky. Naptiklad v roce 1954 presto, ze v ramci celé republiky
byly dodavkové ukoly snizeny, v Policce byly ve srovnani srokem 1953 naopak jesté
navyseny. Zatimco sousedni okres Svitavy, ktery mél podminky k hospodateni srovnatelné,
mél dodavky stanoveny az o tfetinu nizsi nez poli¢sky okres. Zeméed€lci v okrese Policka méli
také nizsi pidély umélych hnojiv, proto si je zajistovali ze sousednich okrest.™™ Potize se
zvladnutim Zni a s plnénim dodévek se objevovaly také v roce 1954, kdy se ukézala
nesmyslnost terminovani dokonceni zni bez ohledu na ptirodni podminky.151
Pfi trestani ,,neplnict‘ bylo pfistupovano k projednavani téchto ptipadi na radé¢ ONV

ve spolupraci s MNV. Diky tomuto kroku doslo ke snizeni trestnich postihli, protoze ve
spolupraci se jmenovanymi organy doSlo k wvysvétleni divodi neplnéni dodavek a
nepodstupovalo se to déale k zahajeni trestniho stihdni. Napt. Silvestr Rousar obhospodafoval
louky a pastviny Spatné kvality, a jelikoz mél maly ptid€l hnojiv, nemohl dodavky plnit, a tak
bylo ustoupeno od jeho potrestani. 12

V roce 1954 bylo JZD Teleci zafazeno mezi JZD, kde se vyskytuje nejvétsi pocet
,»neplnici® v rostlinné vyrobé. Vliv na ztiZzeni moznosti plnéni v Telecim mélo piedevsim
Casté ménéni pozemkl a tim zpiisobena jejich Spatna Gdrzba.* Z fad soukromych zeméd¢lci
byli v roce 1954 jako ,,neplnici* oznaceni v Telecim FrantiSek Valka ¢p. 41 a Josef Teply ¢p.
6., v Borové Jan Kadlec ¢p. 69 a Ladislav Rozkosny ¢p. 2. V Sadku to byl Josef Jilek ¢p. 29,
v Oldfisi Josef Koutny ¢p. 101, FrantiSek Travnicek ¢p. 56, Karel Dostal ¢p. 60, Jan Kaspar
&p. 156 a Kocourek V. &p. 1407

Prostfednictvim novinového cClanku z listopadu 1956 bylo zemédélcim jasné sdéleno
s odvolanim na dobrou urodu, Ze nesplnéné dodavky nebudou prominuty. Nemuize-li rolnik
z vaznych divodi splnit urcitou dodavku, 1ze po odsouhlaseni okresniho plnomocnika pouzit
zamény dodavky jinym zemé&délskym produktem. Nevylucuje se ani moZnost vzajemné
sousedské vypomoci ¢i spole¢nych dodavek.™ Této moznosti ve prospéch svych sousedl

vyuzival i Jan Kopecky se svoji Zzenou Marii. V Sadku vlastnili usedlost s takika deseti

9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1954, 10. fadné zasedani ONV 28. prosince 1955

%0 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, inv. &. 89, k. 9, sl. Tajné presidialni a spravni spisy
Mg¢sicni informacni zprava za duben 1954. 4. kvétna 1954,

51 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. &., k. 3. sl. Zapisy ze schiizi piedsednictva NF-
OV 1954, Zapis ze schiize predsednictva NF-OV, 7. zafi 1954.

152 SOKA Svitavy se sidlem v Litomyili, f. OP Poli¢ka, inv. & 89, k. 9, sl. Tajné presidialni a spravni spisy.
Meésicni informacni zprava za mésic zaii. 1. fijna 1954.

153 Tamtéz, Rozbor neplnéni dodavek v okrese Policka, 3. prosince 1954.

S NEMECEK, Josef. Osudy sedldkii na Policsku po roce 1948. Vydano vlastnim nakladem, 2015, s. 55.

155 Nespoléhat na to* Budujeme novou vesnici. Okresni vesnické noviny ONV Policka. 30. 11. 1956, &. 47.
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hektary zemédé€lské pudy. Na statku mivali okolo deseti kusti hovéziho dobytka, prasata,
dribez... I kdyz uz tésné patiili do kategorie stfednich rolnikd, neméli s plnénim dodéavek
nikdy problémy. Obzvlast’ se jim dafilo v Zivocisné vyrob¢. Dodavku hovéziho masa dokazali
splnit dokonce na 300 %, diku tomu pak mohli vypomahat ostatnim zeméd&letm.

Marie Bienova ze Sadku pii srovnavani dodavkové povinnosti za valky a v letech
kolektivizace pfipomind duilezity rozdil pti odevzdavani produkti. Oproti odevzdavani obili
za nacistické okupace nyni museli odevzdat dodavku okamzité po znich, coz se pfi v§i ostatni
praci, a v jejim piipadé s malymi détmi, dalo zvladnout jen s vypétim vSech sil. To uznavali i
nekteti funkcionati MNV a povolovali vykup obili na zacatek zimy, kdy je na mléaceni vice
Casu. Jenomze takové ,, podléhani nepratelskym tendencim, Ze je treba svazet a obili dodavat
az v listopadu a prosinci, je tendence kulacka, tudiz nepratelska, “. Takova prohlaSeni znéla
na schiizich ONV a jednim dechem k tomu bylo dodéavano, ,,Ze si vithec nejsou védomi toho,
ze kdybychom nevykoupili obili ted, Ze jej nevykoupime viibec 17 A tak mistni funkcionafi
chodili k Bieiom domt a vyptavali se: ,,Kdypak to hodldte dodat?** No ja, ja sem chodila s
Mirkem (téhotna), Bohouska sem drzela na ruce a Marenka se mé drzela za sukni, to byly esté
deti maly, Jenda néde si hral. No a ja sem porad: ,Dyt méjte rozum, copak muzem s téemadle

detma? To nejni mozny zastat, abysme to hned dali. Dyt my to dame! 158

Na to se ji dostalo
nabidky, Ze jim narodni vybor posle lidi a oni jim to vymlati. Jenze v této nabizené pomoci se
skryvalo ,,drobné* uskali, vysvétluje pani Bienova, ,,jenom davka by se nechala naka mala
doma a vSecko by byli sebrali a vodvezli pryc, Ze by nam bylo houby vostalo! “159° A tak rad&ji
S jejim bratrem FrantiSkem mlatili obili po nocich, aby splnili.

Neplnéni dodavek se dale vyuzivalo k vefejnému pranyfovani rolnikd. Na fijnové schiizi
vyzivovaci komise v Telecim v roce 1951 byla feSena otdzka neplnéni dodavek mléka a vajec.

Bylo rozhodnuto jména neplni¢l dat na tabuli hanby,160

a tim pfispét k rezimem tolik
vyZadovanému Spinéni sedlakii a niceni jejich obrazu v oc¢ich sousedil i vSech ostatnich .
Takové pokyny dostavaly MNV v pribéhu celych 50. let. MNV v Sadku obdrzel v roce 1957
letdk a na ném uvedené dva mistni ,,neplni¢e* Josefa Kadidlu a Jana Nykla s ptikazem
okamzité jej vyvésit na patfiéné misto. Rada MNV v Sadku se ale proti takovému postupu
ohradila a zastala se pfedevsim Jana Nykla: ,[...] je K prdci na vymeéru 12,89 zemédélské

pudy témer sam [...] a vymeéra, kterou obhospodaruje, se nachdzi v samych hrbech a pomérné

1% Centrum Bohuslava Martinti v Poliéce. Zdznam rozhovoru s Marii a Janem Kopeckymi, 5. listopadu 2003.

5" SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 8, sign. KB83/2, sl. Plan prace: ONV, jeho rady,
stalych komisi,... na IV. ¢tvrtleti 1955, 27. zafi 1955.

158 Centrum Bohuslava Martind v Poli¢ce. Zdznam rozhovoru s Marii Biefovou, 6. listopadu 2003.

159 Centrum Bohuslava Martind v Policce. Zdznam rozhovoru s Marii Biefiovou, 6. listopadu 2003.

180 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. MNV Teleci, Komise vyzivovaci, 22. 10. 1952.
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nejSpatnéjsi bonitou naseho katastru |[...]. Jmenovany se prihlasil jiz v roce 1955 opétné za
¢lena JZD, ale jelikoz se nemohlo v nasi obci dosud ustaviti, hospodari dale soukrome |...].
Vyhlasku /bleskovku/ jsme nevyvesili, ponévadz tim bychom neziskali vitbec nic. Mdame za to,
Ze nikdo z nas, ani kdo Nykla Jana k tomu zverejnéni navrhl, by nedokdzal hospodariti lépe,

ponévadz musi tento zemédélec zastati tolik prace, zZe z nas by to nemohl délati nikdo. «161

5.1.2 Nucené ,,vykupy“ a zabavovani stroji

Jako dalsi prostfedek k znemoznéni hospodarfeni sedlaki bylo ptikroceni k zabaveni
jejich stroji. To vSe opét pod zastitou k tomu vytvorenych ¢i jiz existujicich zakond.
Vychazelo se ze zédkona €. 55/1947, podle kterého mohla byt zemédélska technika kdykoliv
vyuzita k obdélavani pidy malych a stfednich rolnikd anebo dana k dispozici STS. V otazce
ptidélovani zemédélské mechanizace méla prednost JZD a drobni zeméd¢lci. Sedldk mohl
vyuzit sluzeb STS ovSem s nadstandartnim piiplatkem.'®? K tomuto zdkonu ptibyla vyhlaska
ministerstva zemédelstvi ¢. 612/1949, kterd zamérovala svou pozornost na zabavovani stroji
predevsim sedlakiim pod zaminkou, Ze jejich stroje nemaji dostatecného vyuziti nebo nejsou
plnény dodeivky.163 Manzelé Pajkrovi z Teleciho jako majitelé 24 ha zemédélské pliidy a 7 ha
lesa bezpecné splnovali vSechna kritéria, aby je mistni zakladatelé JZD mohli oznalit za
,vesnické bohace*“ a zmocnit se jejich majetku. ,, Tak tenkrat prosté chtéli tady zaloZit
druzstvo, “ za¢inaji spole¢né vzpominani Hedvika a Emil Pajkrovi na to, jak k nim pfisli jejich
sousedé a ve jménu zakona jim ukradli stroje a ,, vono tady moc lidu nemélo mlaticky, cisticky.
My sme teda méli. No a samovaz [jsSme] si koupili s Krejskem dohromady a tahali ho konnma,
vid, 3 koné. A tak temahle strojema, tak voni nam to vzali, abysme byli nemozny, a zalozili
druzstvo. To bylo v roku 1951. A zalozZili druzstvo a jeli s tema strojema po silnici a dali

¢

takovy komedie a rozvordavali méze.* ,,[...] muzika, kapela hrala. Jen s temahle nasima
strojema. A motor eletrickej nam zebrali. Vsechno!“*** Kon&i manzelé Pajkrovi popis, jak to

vypadalo, kdyz se ,,vykupovaly* stroje.

181 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV Sadek, inv. & 81, k. 5, sign. KA16/4. SI. Dodavky 19511960.
Rada MNYV Sadek — dopis na Odbor pro vykup rady ONV Policka, 22. ¢ervence 1957.

162 pERNES, Jiti. Promény myslenky kolektivizace zemé&d&lstvi v politice KSC po unoru 1948. In Kolektivizace
v Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim, 2013, s. 38. ISBN: 978-80-87211-96-0.

183 SVOBODA, Libor. Perzekuce vesnického obyvatelstva v procesu kolektivizace na Jindfichohradecku. In
Akce ,,K* : Vyhnani sedlikii a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha:
Pulchra, 2010, s. 156-157. ISBN 978-80-87377-05-5.

184 Centrum Bohuslava Martinii v Polidce. Zdznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou,
7. prosince 2003.

41



V obci Sadek byly v Cervnu 1950 Veleslavu Vaviickovi odebrany samovaz'® a Gistici
mlaticka.'®® Tato forma natlaku byla pouzita jen o malo pozdéji na Otakara Nunvare, ¢p. 23, kterému
byl zabaven samovaz s traktorem. Nasledujiciho roku doslo k ,,vykupu* Zacich samovazi opét u
Veleslava Vaviicka a také u Josefa Vraspira &p. 89.%" Josef Némecek, cerpaje z materialt
poli¢ského muzea, ve své knize uvadi, ze Veleslavu Vaviickovi byly zabaveny jesté navic
v ¢ervnu 1950 seci stroj, travni zaci stroj, dva Zebtinaky a dalsi ¢tyfi vozy riznych typt, sané,
brycka, vyorava¢ brambor, kultivator, pluh, brany, fezacka na krmeni, Srotovnik, kruzdk na
fepu, Cisti¢ Inéného semene a vyfuk na zrno.'®®

Od druhé poloviny roku 1952 se ministerstvo zem&délstvi a politicky sekretariat UV KSC
zacali zabyvat otazkou finan¢ni ndhrady za zabavené stroje. OvSem dohodnuta vychodiska se
stale striktn¢ drzela tfidniho principu. To znamenalo, ze sedlaci za ,,vykoupené® stroje
nedostali nic, ale pfipadné bankovni uvéry vazané na zbavené stroje po nich vymdhany

byly.ng
Teleciho. V ¢ervnu 1953 obdrzel Antonin Lamplot dopis z ONV Poli¢ka, ve kterém mu bylo

Dle logiky ,tfidniho boje* se tedy postupovalo i v ptipadé Antonina Lamplota z

oznameno, ze musi odevzdat sviij ¢tytkolovy viiz na gumovych kolach. ,,Jelikoz u vas nejsou
tyto stroje plné vyuZity, jste je povinen podstoupiti podle zdkona ¢. 55/1947 do STS.*
V kolonce, do kdy ma viz ptredat, bylo vyplnéno ,,ihned“. 170 S tim se ale pan Lamplot
rozhodné¢ nehodlal smifit a napsal odvolani na ONV, KNV i Ministerstvo statni kontroly
v Praze. V dopisech piesvédCive piredkladal argumenty, které usvédCovaly nesmyslnost
tvrzeni o nevyuziti vozu a vibec celého takového pocinani vic¢i vehementnim poZadavkim
statu na plnéni zemédélského planu. ,, Obracim se kvam o radu. Slysim v rozhlase a ctu
V tisku, Ze plnéni pétiletého planu jest zdkonité. Z toho ditvodu a z potieby pracovat pro blaho
vSeho lidu, snazil jsem se pracovat se vsi dovednosti tam, kde mam moznost*“. Takto uvadi
sviij dopis Ministerstvu statni kontroly pan Lamplot a pokracuje dal v liceni pomériiokolo
svého hospodarstvi, které i pies zatézovani nucenymi pachty dokaze plnit veskeré dodavky:
,»Mimo toho jsem odvazel kmenové dievo z lesa a okoli Teleci 16 az 20 km do mist urceni.
Kazdy rok odvezl jsem 250-300 plm. Cili jinak Feceno, délal jsem tvidernika. I snad pravé
proto, Ze jsem toho udernika delal a vydelal si tezkou praci s kmeny stromu mzdu, pridelila mi

rada MNV v Telecim 2,25 ha pole do nuceného najmu. Kdyz jsem to vSechno obdélal a jeste

1% OU sadek, Kronika obce Sddek 1924-1980, s. 119.

1% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. &. 79, k. 5, sign. KA16/4. Sl. Zajisténi obdélani
pudy 1946—1958. ONV Policka — pfidéleni mechanickych prostredki, 14. ¢ervna 1950.

70U Sadek, Kronika obce Sadek 1924-1980, s. 122.

18 NEMECEK, Josef. Osudy sedldkii na Policsku po roce 1948. Vydano vlastnim nékladem, 2015, s. 103.

%9 URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exempldrniho , kulackého* procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 251. ISBN 978-80-7429-055-8.

"0 Osobni archiv Antonina Lamplota ml. ONV Poli¢ka — vymér, 16. &ervna. 1953.
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jel do lesa, bylo mi pridéleno dalsich 1,58 ha pole. [...] A kdyz ani tento pridél pozemkit mé
neodradil od vozeni kmenového diivi — podotykam, zZe jsem meél od MNV Teleci na odvoz
kmen. dreva prikaz, dostal jsem vymeér na predani vozu. [...]. Jest mozno, aby urady
takovymto zpiisobem brzdily pétilety plan? Vozii s gumama jest na okrese i v nasi obci vice,
které jsou zpusobilejsi pro JZD a nejsou pro verejné ucely viibec vyuzity. Tem zemédeélsky
referent ONV vozy ponechdva a mne ho odebird proto, Ze sam z celé obce vozenim kmenii
plnim peétiletku. Nic bych proti tomu nemél, kdyby JZD v Telecim viiz vyuzilo. Ale dosud [nic]
JZD pro Statni lesy neodvezlo |[...]. Jestli urady maji néjaké narizeni, Zze mohou u soukromého

™1 Ministerstvo dopis

sektoru rusit pétilety plan, prosim, vhodte tento dopis do koSe.
nezahodilo a piedalo jej k feSeni na KNV v Pardubicich, ktery takika po 3 mésicich rozhodl o
tom, ze JZD Teleci musi Antoninu Lamplotovi viz vratit: ,, Vzhledem k tomu, Ze tento viiz byl
presunut za predpokladu, ze JZD v Telecim provede odvoz dreva, alespon kulatiny, kterou
jsou clenové JZD povinni dodat a odvézt dle stanoveného planu tézby dreva a odvozu.
Setirenim bylo zjisténo, ze JZD Teleci dosud odvoz neprovidélo a viiz jest proto nevyuZit. 172
Antoninu Lamplotovi se diky své neustupnosti podaftilo dosdhnout toho, ze zdkon byl alespoil
pro tentokrat uplatnén spravedlivé dle svého znéni. Nicméné mésice nejistoty, kdy pan
Lamplot ptisel o dialezity prostiedek financnich ptijmu, byly, jak vyplyva z korespondence,
nezavidénihodnou psychickou zatézi.

Pokud v obci existovalo strojni druzstvo, zavisel osud jeho majetku na tom, zda v obci
jiz bylo ustanoveno JZD, ¢i ne. V piipad€, ze v obci JZD nebylo, byly stroje po odkupu
pfedany néjaké STS mimo obec. Jak ve své knize uvadi Jifi Urban, takovy postup byl zcela
ucelny. Obec tak byla postavena pred nekompromisni rozhodnuti — bud’ o stroje pfijit, nebo
ustanovit pipravny vybor k zaloZeni JZD.'" V piipadé obce OIldfis se cela situace okolo
odkupu stroji ponékud zkomplikovala. V obci existovalo Zemédélské strojni druzstvo,
kterému byly v prosinci 1949, kdy jesté v obci JZD nebylo, odkoupeny stroje ONV v Policce.
Veskeré mechanizaéni vybaveni druzstvo zakoupilo v roce 1949, jednalo se o traktory,
samovaz, vle¢né vozy apod. v hodnot€ 385 000 K¢s. Tudiz stroje v dobé odkupu byly vesmés
nové. Jejich odhadni cena byla stanovena na 322 500 K¢s, ale i pies to za veskeré stroje mélo
byt zaplaceno 199 300 Kés. MNV Oldfis se proti tak nizké vykupni cené ohradil dopisem na

ONV Policka, ovsem bezvysledné. O ctyfi mésice pozdéji doslo v Oldfisi k zalozeni JZD,

"L Osobni archiv Antonina Lamplota ml. Dopis na ministerstvo statni kontroly v Praze, 28. 6. 1953.

"2 Tamtéz. ONV Poli¢ka — zrugeni vyméru ze dne 22. &ervna 1953. 29. zaf{ 1953.

3 URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exempldrniho , kulackého* procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 130-134. ISBN 978-80-7429-055-8.
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avSak stroje ONV Policka ptidélil statni strojni stanici v Jimramové.*"™ Stroje, ne uz uvéry
byvalého strojniho druzstva ve vysi 90 000 K¢&s, ty byly vyméhany po JZD Oldfis."” Cimz
byla ohrozena samotna existence JZD, které nemélo ani stroje, ani za né neobdrzelo
stanovenou vykupni Céastku. Tak se rozebé&hl koloto¢ psani stiznosti a urgenci na ONV
Vv Poli¢ce, Krajsky narodni vybor v Pardubicich aZz cela véc skoncila na Ministerstvu
zemédé@lstvi. ONV se sice od pocatku zavazalo, Ze celou zélezitost vyiesi, jenze to se nestalo a
JZD OIldiis bylo jesté v ervenci 1951 dotazovéano Investi¢ni bankou v Praze ohledné urokové
pIatby.176 Prameny jiz neukazuji, jak cela kauza dopadla, ale i tak tento ptipad poslouzi jako
ukazka, jak se donucovaci prostiedek k zalozeni JZD miize stat takika jeho hrobem. A kromé
toho pfi pohledu na vykupni ceny vyplyva, ze ani v ptipadech, kdy byla za zabavované
mechanizaéni prostiedky stanovena néjakd vykupni cena, mizeme toto pocinani jen tézko
nazyvat vykupovéanim stroj.

Pti provadéni evidence hospodatskych stroji v Oldfisi byl vynat seznam hospodatskych
stroji ve vlastnictvi JZD a vypracovan piehled stroji v soukromém sektoru, ten byl pak
poslan na ONV. K vyuziti dle tohoto seznamu pfipadaly stroje Vladimira Rousara a
zemédélcu z osady Babka — Josefa Andrlika, Ladislava Jilka, Pavlicka a Josefa Hegra.177
Dalsi prameny uz ale neinformuji o tom, zda k odebréni strojii bylo skute¢né pfistoupeno.

Z vypovédi potomkil jmenovanych sedlakd vyplyva, Ze k odebrani stroji nedoslo.!™

5.1.3 Zakaz zaméstnavani namezdnich sil

., Na zemédelstvi jsou vSak kladeny ¢im dal tim vétsi poZadavky pro vyzZivu ndaroda. Jen
S nejvetsim vypetim vsech sil se hospodari, celed u zemédélcu neni, ponejvice jen hospodar
S manzelkou musi zvladat tu praci, kde drive stale pracovala ctyri neb pét osob. Vsude, kde
jsou jeste stari vymeénkari, tam jest trochu lépe, nebot' i ti prestarli vymenkari pracuji do

179 1y
“* Pri

padnuti, jen aby to hospodarstvi neupadlo. Dlouho se to v zemédélstvi tak nevydrzi.
hledani zptsobu natlaku na soukromé zeméd€lce, aby vstoupili do JZD, se vyuzivala metoda
zakazu zaméstnavani namezdnich sil, ktera vesla v platnost v roce 1949. Timto zplisobem

bylo ztizeno hospodateni i rodin¢ Marie Bfeniové. Jeji manzel mél zdravotni potiZe, a proto

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV OIdiis, k. 6, inv. & 125, sign. KB 117/15. SI. Vykup stroji
1950-1951. Protokol o pievzeti stroji STS Jimramov, 22. zafi 1950.

17> Tamtéz, Dopis MNV Oldfi§ Investi¢ni bance narodni podnik Praha, 14. listopadu 1950.

178 Tamtéz, Dopis MNV Oldfi§ Investi¢ni bance narodni podnik Praha, 30. &ervence 1951.

" SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. MNV OIdfi, inv. & 2, kn. 2, Zapisy ze schiizi pléna a rady, 11.
listopadu 1952.

178 Archiv autorky. Rozhovor s Ladislavem Jilkem, Josefem a Jaroslavem Andrlikovymi, srpen 2015,

' OU Sadek. Kronika obce Sddek, s. 109.
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m¢l problémy pii vykonavani t€zsich polnich praci. Predevsim pfti sekani kosou mél obrovské
bolesti na prsou. V takové situaci bylo pro Bfenovy bez cizi vypomoci napiiklad posekat
sena taktka nemozné. I kdyz se Bfeniovi v obci nékdy setkavali s neptejicnosti lidi, ktefi jim
zéavideli, ze se jim dobie hospodati, nasli se naopak i lidé, ktefi se nebali jim pomoci. Pravé
pii zminovanych znich Bienovi, kdyz kosili na odlehlejsi louce, schovali do lesa kosy a jejich
dva sousedé si je tam vzali a $li kosit louky s nimi. Na jejich ¢inu Ize jesté vice obdivovat to,
7e oba dva zastavali pomérné vysoké funkce a vypomoci lidem, ktefi odmitali vstoupit do
JZD, riskovali pfinejmensim jejich ztratu. Josef Jilek délal ndméstka v Narodnim stavebnim

podniku v Poli¢ce a Josef Flidr pracoval v Sadku jako poétmistr.180

5.1.4 Nucené pachty

Okamzité sepsani stiznosti byla reakce funkcionait MNV v Borové, kdyz zjistili, ze Pavlu
Kucerovi byla povolena prace v dolech. Jeho otec Josef Kucera, ¢p. 64, z divodu
dlouhodobého 1éceni s TBC nemohl obdélavat své polnosti. Proto byla zemédélska pida
v roce 1951 pfedana do povinného ndjmu zemeédélcim. Po navratu z 1é€eni bylo dohodnuto,
ze si pudu v roce 1957 ptevezme do vlastniho obhospodafovani, protoze zemédélci, kteti méli
pidu v nuceném pachtu, se ji soustavné snazili vypovédet. ,, Jestlize jak Kucerovi Josefovi, tak
i détem bude ONV umoznéno dalsi zaméstnani, nebudou tito miti zdjem na obdélani pudy, ani
se nebudou starat o obhospodarent piidy pripadnym pronajmutim a téz bude ztizeno pripadné
jednani s majitelem, by piidu predal statu. Bude-li ONV pokracovat v této zaleZitosti bez
vedomi rady MNV v Borové, nebude rada MNV brati Zadnou zodpovéednost za obdélani shora
uvedené piidy. “*® Tak konéi dopis snazici se zaZehnat jeden z nejvétsich problémi této doby
— puda bez hospodate.

Jednim z nejvétSich problémi v okrese Policka totiz bylo zajistit obdélani veSkeré
zemédélské pidy. Pro vSechny represe, kterym byli soukromi zemédélci vystaveni, bylo
znemoznéno normalné hospodafit. Obrovské mnozstvi piidy, po které byl pred nastupem KSC
k moci doslova hlad, leZelo ladem. Tento problém se ale netykal pouze poli¢ského okresu. Jiz
srokem 1951 se ministerstvo zeméd¢lstvi potykalo s problémem neobhospodafované pudy

zabavené velkym sedlak@im. Piidu odmitaly obd&lavat CSSS i JZD a pievzeti puidy odkladaly

180 Centrum Bohuslava Martinti Poli¢ka. Rozhovor s Marii Breriovou, 6. listopadu 2003.
181 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. MNV Borova, inv. & 51, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Kadrové posudky a
zpravy zemé&dg€leu a zivnostnikd 1954-1972. Pavel Kucera ¢p. 64- nastup prace, 19. prosince 1955.
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az na podzim, aby nemusely plnit s piidou spjatou dodavkovou povinnost.182

Nejvice problém
neobd¢lavané pudy vyhrotilo vyhanéni sedlakd a jejich rodin v ramci Akce K (kulak). Na
konci roku 1953 bylo v okrese 890 ha zeméd¢lské pudy v nucenych najmech, z toho 672 ha
tvofila ptida ornd a k tomu 1. ledna 1954 ptibylo dalSich 443,7 ha nezajisténé zeméd¢lské
pﬁdy.183 K tomu jesté muzeme piipocitat pidu, ktera ve vesnicich ztistala po odchodu lidi
osidlovat do vesnic po odsunu Némcti. Také na statcich, kde byli pouze staii hospodati
v kombinaci s dodavkovymi povinnostmi a dal$imi represemi, jiz neSlo v§emu stacit a nebyli
schopni pidu nadale ohospodarovat. Ovsem podle zdkona ¢. 55/1947 byl majitel povinen
svou pudu obdélavat a hospodarstvi zajistit. Pokud tuto povinnost nespliioval, bylo mozné na

184 N L
JenZe to v obcich ¢asto bud’

jeho padu uvalit nuceny pacht ve prospéch mistniho JZD.
ustanoveno nebylo, nebo fungovalo, ale nemélo kapacitu tuto piadu zajistit. MNV v mnoha
ptipadech pfikracovaly k tomu, Ze pidu davaly do obhospodatovani STS. Jelikoz ale
,,dosavadni hospodareni Statni traktorové stanice neskyta perspektivni zaruku zvySovani
zemedelské vyroby, kdyz k tomu nema dalsi prostredky, dale jako radni hospodari nemiizeme
prosazovat stale toto ztratove hospodareni”. Témito slovy Bohuslav Just, teleckého
funkcionafe a zaroven Clena zeméd€lského odboru ONV, dirazné vyzval k ptidélovani pidy

bez majitele STS jen v téch nejnutngjsich piipadech.™®

V pozd¢jsi debaté o vyuzivani pomoci
STS na schiizi ONV byla vyzdvihnuta jesté dalsi skute¢nost o jeji nevhodnosti, a to sice
vzhledem Kk ptd¢ a finanéni zatézi. ,, Vysledky takového zpiisobu obdéldvani jiz po nékolik
rokit nam jasné ukazuji, Ze to plodivosti pudy neprida a pro statni pokladnu je neunosné. «186
Kromé toho se spostupem kolektivizace musely STS zameéfovat na obdélavani stale
ptibyvajici pady JZD. A tak obd¢lavani nezajisténé pudy zlstalo na soukromych zeméd¢lcich,
kterym byly vzaty vSechny moznosti jakymkoliv zpisobem rozvijet svd hospodaistvi.
Problém neobd¢lané ptidy a upadkovych hospodaistvi se dotykal jak Teleciho, Sadku, tak i

v 187
Oldrise.

182 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&d&lské druZstevnictvi: kolektivizace zem&délstvi — vznik JZD 1951. Praha:
SUA, 1999, s. 78. ISBN 80-85475-59-6.

183 SOA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1954, 10. Zpréava o plnéni usneseni ze zasedani ONV 27. zari 1955.

84 ROKOSOVA, Sarka. Administrativni opatieni — jedna z forem perzekuce sedlakii komunistickym rezimem.
In Securitas imperii 10: sbornik k problematice vztahii ceskoslovenského komunistického rezimu k ,,vnitrnimu
nepriteli“. Praha: UDV ZK, 2003, s. 153. ISBN 80-86621-01-4.

185 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 10, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1956, Zapis z 6. fadného zasedani ONV 28. srpna 1956.

186 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 12, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1957. Zapis z 6. fadného zasedani ONV Policka 28. listopadu 1957.

87 SOA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1954, 10. Zprava o plnéni usneseni ze zasedani ONV 27. zaii 1955.
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Ve zkoumanych obcich byly patrné rozdily v systému ptidélovani nucenych pachta. A
to jak ve velikosti ptidélované pudni vyméry, tak ve sledovaném ucelu piidéleni nuceného
pachtu. Neslo jen o to zeméd¢€lskou pudu zajistit, ale byla to dalsi z donucovacich metod ke
vstupu do JZD. Teprve pocatkem roku 1954 bylo prikro¢eno k tomu, aby se pfi piidélovani
nucenych pachtt vice dbalo na to, zda je u zemédélcu predpoklad toho, Ze bude v jejich silach
pfidélenou pidu obhospodafit.'®® Cimz se ale ne vzdy, jak bude doloZeno niZe , mistni
funkcionafi tidili.

Otazku nucenych pachti zachytil ve svych pamétech Josef Ehrenberger z Teleciho:
., Pridélovaly se nucené pachty, aby krev nestydla v Zilach. Mné bylo pridéleno Tumovo nad
stodolou ve stavu zapyreném v dobé, kdy uz nas oves se zelenal. Kdyz jsem chtél po MNV
vymeéru, kterou musim obdélat, bylo mné receno: ,Az udélas nad stodolou, bude se pokracovat
dal.” Prosté tak jako za dob roboty. [...] to byl tedy bi¢ (nuceny pacht), ktery na me upletly. |V
potu tvare chléb sviij dobyvati budes, " ale ja dobyval pejiku, |...]. «189

Ptidéleni nucené¢ho pachtu vas také mohlo dostat z kategorie stfedniho rolnika do
obavané Skatulky ,,vesnického bohace™ a tim jeSté vice zatizit existenni podminky rodiny.
»Valkovi tadyhle pres jedno cislo neplnili, tak pantatu zavieli a pozemky rozparcelovali, dali
nam to do nucenyho ndajmu, dostali jsme se nad 15 ha a uz nebyly Satenky, potravinovy listky.

“19 hopisuje jednoduchou cestu od stfedniho rolnika ke

Uz sme byli vesnicky bohdci,
»kulakovi“ Antonin Lamplot, kterého nélepka syn ,,vesnického bohace* nasledovala i
Vv posudku na vojné.

V obcich Sadek a Teleci vlivem zatykdni a nuceného vysté¢hovavani sedlaki byl
problém neobdélavané pidy enormni a pii jejim prerozdélovani se nebral ohled na skute¢né
moznosti ptidu obhospodatit, ale na to ji nékomu hlavné udat a tim ho pfinutit ke vstupu do
JZD. Toho je ptikladem rodina Marie Bienové. V situaci, kdy byla na hospodafstvi pouze ona
a jeji manzel, maji ¢tyfi malé déti a k tomu byl dan zdkaz, aby jim kdokoliv poméhal, navic
dostali ke svym sedmi hektarim p¥idélen 1 ha a v roce 1958 dalsi 2 hektary.'®* Nejednalo se o
jednu tahlou roli. Ale jeden hektar tvotily jednotlivé kousky poli na riznych mistech

sadeckého katastru. A dal$i 2 ha pole méli sice v celku, ale aZ u obce Teleci.’® Kdyz se

Bohuslav Bfen proti dal§i vyméte 2 ha odvolal, odpovédél mu vedouci odboru zemédélstvi

188 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949—1960.
Meésicni informaéni zpréva za prosinec. 5. ledna 1954.

189 Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, ¢. 106 Teleci (Kréma).

19 Archiv autorky. Rozhovor s Josefem Lamplotem, duben 2012.

L SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 81, k. 5, sign. KA16/4. Sl. Zajistovani obd&lani
pudy 1946-1958. Odbor zemédélstvi a lesniho hospodaistvi rady ONV Policka — ¢.j. 11304/58-Zem. 29. 11.
74t 1958.

192 Centrum Bohuslava Martini Poli¢ka. Rozhovor s Marii Bieiiovou, 6. listopadu 2003.
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ONV Policka Oldfich Bure§ ve smyslu, ze kdyz zvladali dosavadni vyméru bezvadné,
zvladnou 1 jeji navySeni, ptipadné ,, Vam miizeme doporuciti Feseni a to takové, abyste
uvazoval o kolektivnim hospodareni, které jest moznost uskutecniti vstupem do JZD a tim by
byly tyto Vase starosti odstranény a mnoho jinych ditvodu, které uvadite, pro obdéldavani puidy
by Vam odpadlo, neb tyto starosti by prevzalo za Vas JZD. “19 Btetiovi rad¢ji ponechaly
starosti na svych bedrech a vstupu do JZD dalsi 4 roky odolavali. I dalsi sadecti hospodaii
dostali v roce 1958 nuceny pacht. Do nuceného najmu jim bylo pisemné pfidélovano 1-3 ha
pudy s ujisténim, ze maji veskeré predpoklady k tomu, aby i tento pacht zvladli fadn¢ zajistit:
. [...] neb u Vas jest az doposud Vasim hospodarenim zaruceno to, Ze i vysSe uvedenou pudu
jste schopen obdélati bez podstatného Vaseho zatizeni. Vsechny predpoklady u Vas jsou.
Pracujete na své usedlosti se svoji manzelkou, dale se svym synem Stanislavem, Miloslavem,
kterému jest jiz 15 rokii, a jeste Vam vypomdhaji Vase rodice [...]. Vase budovy jsou
dostacujiciho rozsahu Vaseho zemédélského zavodu a Vase usedlost jest normalné vybavena
strojove, “ stalo v dopise Stanislavu Vraspirovi, ktery tak k dosavadni vymeére 10,24 ha
zem&délské pady obdrzel na 6 let dalsi 2 ha pudy.™** Podavani stiZnosti na nuceny pacht, bylo
znacéné cynickym zplsobem kritizovdno 1 z fad okresnich funkcionaiti. Adolf Ehrenberger
k tomu ve svém projevu utrousil poznamku, ,,Ze zacne-li se hovorit o pridélu pidy, nebo o
otdzce JZD, jevi se situace tak, Ze bychom byli nuceni postavit v kazdé obci sanatorium a z 90
9% priznat dichody [...]“*®

JZD se také mohlo rozhodnout pfi piijeti nového ¢lena, jehoZ plida se jim nehodila pro
»druzstevni® obhospodarovani, Ze piidu predaji k zajisténi soukromym zemédélcim. V zavéru
roku 1952 JZD OIdfiS rozdélilo do nucenych pachtl pozemky Josefa Pichy, jenZ byl bezdétny
a na obdélavani hospodarstvi jiz sam nestacil, ovSem byl ¢lenem JZD. Jednotlivé casti
pozemki byly prerozdéleny mezi sedldky z osady Babka. Pole byla od osady vzdalena
nékolik kilometrd a byla ve velmi §patném stavu. Timto nucenym piidélem pldy se sedlaci
dostali do velmi obtizné situace a vSichni se proti tomuto rozhodnuti postupné odvolavali.
Ladislav Jilek ve svém dopise na MNV mimo jiné napsal: ,, Pozemky tyto jsou od mé usedlosti
vzdalené 3 km [...]. Cas, jenz bych vénoval témto [...], by se mi znacné nedostdval, nebot’ sam

viastnim 9 ha zemédelské pudy, kterou se snazim dle svého svédomi co nejlépe

198 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. ¢. 81, k. 5, sign. KA16/4. SI. Zajistovani obd¢lani
pudy 1946-1958. Odbor zemédélstvi a lesniho hospodarstvi rady ONV Policka — ¢.j. 11304/58-Zem.29. 11. zafi
1958.

194 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 81, k. 5, sign. KA16/4. Sl. Zajistovani obd&lani
pidy 1946-1958. Rada MNV v Sadku- €. .j. 370/58. 7. srpna 1958.

19 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1953,
29. dubna 1953.
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obhospodarovati. Mam 45 rokii a jsem nemocen, o cemz prikladam lékarsky ndlez. ManzZelka
mi mnoho v polnich pracech pomahati nemiize, nebot ma na starosti domdcnost, ctyri deti
[...]. Pracovni sily Zddné na vic nemdame.”™® \ roce 1954 bylo v obci Oldis na 50 ha pudy,
ktera musela byt dana do nucenych pachtii, coz délalo MNV velkych obtizi a dotéenym
zeméd€lcim nemalé problémy pii zvladnuti jejich obd€lavani. Nékteti zemédélei vibec
odmitali jejich obhospodarovani, a tak obd¢€lani této ptidy musela zajistit STS, ovSem na jejich
ucet. Do pterozdélovani povinnych pachtli museli byt zahrnuti 1 ti zemé&d€lci, kteti byli
zaméstnani v primyslu. Celkové byla situace takova, Ze nebylo uz komu ptdu pierozdélovat

o 24

ptipadech, kdy byly pozemky dlouho neudrzované a celkové ve Spatném stavu, se dalo

197

zazadat o poskytnuti slevy z dodavek ¢i o jejich tipln€ prominuti.”™" MNV nakonec pfistoupil

k pterozdé€leni nezajisténé pidy mezi 22 zeméd¢lcl, z nichz vétsina vlastnila kravsky potah a
Ctyfi z nich méli kon&.'*® Na rozdil od ostatnich obci nepfesahoval nuceny pacht 1 ha,
vétsinou byla ptidélovana vymeéra 0,5 — 0,7 ha.

Za povsimnuti stoji ptibéh Frantiska Bednare z Oldfise, ¢p. 80. Ke vstupu do JZD byl
pfinucen cestou nucenych pachtii. Podepsal tedy ptihlasku, ale pouze pod podminkou, Ze mu
budou nucené pachty zruseny. Nésledné byl na schlizi predstavenstva JZD konané 23. kvétna
1959 do JZD piijat, ovSem pachty mu zustaly dal. V reakci na tuto skute¢nost se obratil
dopisem na piedstavenstvo JZD s tim, Ze timto prohlaSuje své Clenstvi v JZD za neplatné.
Odmitl i kone¢né rozhodnuti pfedstavenstva JZD, ze by byl z JZD uvolnén po Znich 1960,
a trval na tom, ze neni druzstevnikem od 9. zari 1958. Odvolaval se na to, ze mu zruSeni
nucenych pacht bylo pii naboru slibeno pied svédky a sam o tom psal jak na MNV, tak
predstavenstvu JZD jest¢ pied schiizi, kdy byl do JZD pftijat. Jak z dopisu vyplyva, zruseni
onoho pachtu, byla jedind vidina, kterd ho do JZD tihla. Nemél zadné déti a se svoji
manzelkou museli vS§echno zvladnout obhospodatit sami: ,, Zdiiraziuji, ze musim sam se
Zenou hospodarit az do konce svého Zivota, protozZe jiné prijmy nemam a v JZD bych mél
bidu, na kterou nejsem zvykly. “ S velkou nadsazkou také reagoval na pomluvy, které se o ném

tfikaly na schizich MNV a JZD: ,, Dale take to, Ze jsem byl oznacen jako clovéek nesnasenlivy,

19 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIldiig, inv. & 138, k. 10, sign. KB 117/15, sl. Nucené pachty
1951-1959. Jilek Ladislav- zadost o zruSeni nuceného pachtu, 8. ledna 1953.

¥ SokA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Oldfis, kt. 10, inv. ¢. 140, slozka Neplni¢i 1955-1959, Zapis
MNYV, 3. ¢ervna 1954.

19 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIldfig, kt. 10, inv. &. 140, slozka Neplni¢i 1955-1959, Dopis
ONV Vladimiru Rousarovi, 26. kvétna 1954.

1930kA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIdfis, kt. 6, inv. ¢. 128, sl. Ustanoveni JZD v Oldfisi, dopis Fr.
Bednare predstavenstvu JZD a MNV OIdfis, 7. prosince 1959.
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samotar, naprosto neoblibeny mezi lidmi |...], Ze se mnou v JZD Zadny délat nebude |...] a Ze
Jjsem uplny lenoch [...]. Tak vidite sami nejlépe a veérim, zZe to uznate, Ze takto oznaceny clovek
do JZD naprosto nepatii a ze mné jiného nezbyva nez hospodarit soukrome.* Cely tento
dopis je ale také dokladem toho, jakou ranou pro sousedské vztahy cely proces nasilné
kolektivizace byl: ,,Je mi to velice lito a nikdy to nezapomenu, co jsem zazil za téch 11 let
urazek a krivd, a vikam Vam, Ze kdo je pro klidny sousedsky Zivot a slusné jednani, jsem to
Pprvné ja. «200

Dalsi postup v pfipad€, ze majitel nebyl schopen nadale zajistit veskerou pidu, byl
takovy, ze byla cela vyméra prevedena na nékterého z potomku, ktery pak rucil za jeji
obdélavani. Tak se jali v Sadku vyfesit problém tpadkového hospodaistvi Josefa Borovského,
¢p. 85, a celou vymeéru 8 ha dle zakona ¢. 50/1955 prevedli na jeho syna. Synovu naslednému
odvolani vyhovéno nebylo s tim, at’ vstoupi do JZD, , tim byste byl zbaven vSech potizi a

, , vir s ., , ' oy 201
starosti, které s obdelanim piidy souvisi u soukromého zemédelce “.

5.1.5 HTUP a vyména pozemkii

HTUP (hospodaisko-technicka tiprava ptidy) se stala jednim z diileZitych nastroji, jak
omezovat moznost hospodateni predeviim velkym zemédélcim. Ugelem HTUP bylo tzv.
sceleni pudy, aby se mohli dé€lat spolecné osevy pidy. ONV mély vytvorit plany piiprav
k provedeni HTUP, ,, piredevsim v nejirodnéjsich, produkcéné nejvyznamnéjsich mistech “.*%
Aby mohlo byt pfikroéeno k HTUP, muselo byt ve vesnici JZD alespoii druhého typu a v ném
co nejveétsi pocet ,,druzstevniki“. Pii provadéni vymény pozemkl mélo byt dle pokyni
ministerstva zemédélstvi dodrzovéano ttidni hledisko. ,, Pri pridélovani nahradnich pozemkii
dbat zasady, aby nebyli poSkozovani drobni a stredni rolnici stojici mimo JZD [...]. Pri
wtycovdni ndhradnich pozemkii vesnickym bohdciim vychdzet ze zdasady, e HTUP je
provadéna ve prospéch JZD... a vzZadném pripadé z ni nesmi téZit vesnicky bohac. 203
V lednové zprave ministerstva zemédélstvi roku 1951 byl tento postup vici ,,vesnickym
boha¢im* hodnocen jako nedostateény. z toho divodu, Ze jako ¢lentim JZD byla do HTUP

zahrnuta 1 jejich pida nebo jim bylo dovoleno se ¢asti plidy zfict a vstoupit do JZD jako

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIdfis, kt. 6, inv. &. 128, sl. Ustanoveni JZD v Oldfisi, dopis
Fr. Bednate predstavenstvu JZD a MNV OIldiis, 7. prosince 1959.

21 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. &. 81, k. 5, sign. KA16/4. S1. Zajistovani obd&lani
pudy 1946-1958.0dbor zemédélstvi a lesniho hospodaistvi rady ONV Policka — ¢€.j. 7015/1959-zem. 29. 28.
kvétna 1959.

202 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — vznik JZD 1952. Praha:
SUA, 2000, dokument ¢. 37, s. 203. ISBN 80-85475-65-0.

23 Tamtéz.
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sttedni zemé&délec.?®* V ramci piipravy provadéni HTUP byl v roce 1955 piijat zakon, jenz
umoziioval odejmout rolnikiim jejich zem&dé&lské pozemky a vyménit jim je za jiné.’®® Se
zalozenim JZD v Oldfi§i bylo nutné pfistoupit k provedeni HTUP. Jenze pozemky JZD
roztii§téné mezi pozemky soukromych zemédéleti neumoziovaly efektivni provedeni HTUP.
Proto bylo nutné ziskat predevsim ty zemédélce, jejichz pozemky by provedeni upravy pudy
umoznily, pokud ti ale vstup do JZD odmitali, pfistoupilo se k vyméné jejich pozemki za
jiné. Vroce 1958 byla Ladislavu Jilkovi vyménéna cast pole, které se nachazelo na roviné
piimo u jeho usedlosti, a bylo dano pole vzdalené asi 3 km od statku, které bylo situovano
V naprosto nevhodném terénu v podob¢ piikrého svahu a jeho kvalita byla nesrovnatelné horsi
s polem odejmutym. Jesté hlife na tom byl jeho soused Josef Andrlik, kterému bylo ptidéleno
pole ve stejné lokalité, a zatimco Ladislavu Jilkovi byl vyménén necely 1 ha, Josefu
Andrlikovi bylo vyménéno 1,8 ha.?%

A tak se tyto vymény pozemkil staly ¢astym predmétem opravnénych stiznosti rolnik.
Jiz zminovany FrantiSek Bednai ve svém dopise ze 7. prosince 1959 apeloval na zodpovédné
osoby, aby mu daly za jeho 1éta obhospodatované pole alespon pole piiblizné kvality: ,,.... a
za mé 41 let obhospodarované a vyhnojené pole date primerenou nahradu a né néjaké kotary,
za coz byste samy nesly zodpovédnost jak v dodavkach, tak pred svym svédomim. “207 Jan
Chleboun, ¢p. 76 ze Sadku, po vyméné 6 ha v rdmci Gpravy pozemkd nahradni pole odmitl
obhospodarovat, stejné tak ale odmitl i vstup do JZD ¢i zajiSténi obdélani pudy na jeho

naklady.?%®

5.1.6 Agitace, soutéZe, oslavy, osvéta

Nejruznéjsi oslavy, vetejné besedy, navstévy agitatort aj., byly dilezitou oporou celého
procesu kolektivizace. Toto vSestranné psychologické piisobeni mélo za tukol vytvaret
v myslich lidi faleSny obraz kolektivizace jako jediné mozné a zcela idealni cesty.

Zasadni roli v propagaci zakladani JZD mél ONV. Jeho ¢lenové se Ucastnili schizi

narodnich vyborl, besed s obCany a kromé dozoru nad jejich pribéhem sami agitovali ke

204 \/znik JZD 1951.

2 Zemed&lcim ale zistavali stale v majetku jejich pavodni pozemky. NS RCS 1954-1960. Poslanecké
snémovna Ceské republiky: Spole¢na esko-slovenska digitalni parlamentni knihovna. [cit. 2015-7-25].

URL: <http://www.psp.cz/eknih/1954ns/stenprot/009schuz/s009009.htm>.

206 Archiv autorky. Rozhovor s Ladislavem Jilkem.

27 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIldfis, kt. 6, inv. ¢. 128, sl. Ustanoveni JZD v Oldfisi, dopis
Fr. Bednare predstavenstvu JZD a MNV OIldiis, 7. prosince 1959.

28 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. &. 81, k. 5, sign. KA16/4. S1. Zajistovani obd&lani
pudy 1946-1958. Rada MNV Sadek — €. j. 222/60. 24. kvétna 1960.
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vstupu do JZD. Aby idey kolektivniho hospodaistvi po vzoru Sovétského svazu spolehliveé
Sifili, museli byt predstavitelé ONV sami fadné proskoleni. Kromé toho pak své poznatky
predavali dale funkcionarim MNV.?®® Dilezitou funkei pii $ifeni ideologie a programové
naplné KSC mél hned v nejblizsich dnech po ,,vitézném tnoru ustanoveny okresni akéni
vybor Narodni fronty a jeho mistni poboc¢ky v jednotlivych vesnicich. V prosinci 1955 bylo
z vynosu UV KSC rozhodnuto o jejich vétsim zapojeni do vytvaieni podminek upeviiovéani a
zakladani dalSich JZD. Ze strany slozek Narodni fronty se ocekéavalo zapojeni v nejvyssi mite
do agitacnich a propagacnich akci, organizovani kurzt politické a odborné vychovu apod.
Naptiklad lidovei a socialisté mély vybizet své ¢leny ke vstupu do JZD, kontrolovat je jak
plni zem&d&lské dodavky a obd&lavaji své polnosti.?’® Okresni vybor Nérodni fronty byl také
hlavni organizatorem vsech oslav riznych svatkii a vyroci, propagace zni apod., které¢ mély za
ukol budovani obrazu onoho ,,krasného* zivota v totalitnim rezimu.

Pti stalych neuspésich vlady na cesté k ,,socializaci vesnice®, pfedev§im po krizi roku
1953, bylo potieba aktivizovat ¢innost vSech organizaci a za jejich pomoci mit vliv na co
nejsirsi skalu obyvatelstva. Jednou z takovych organizaci, kterd méla byt ustanovena v kazdé
vesnici, byl vybor zen. Ukolem tohoto vyboru bylo samoziejmé §ifit myslenky komunistické
ideologie na vesnici a ptedné mezi Zenami. Vybor mél piesvédcovat zeny ke vstupu do prace,
organizovat kurzy pro Zeny, krom¢ toho, agitovat Zeny na brigady do JZD apod. Zakladem
byla uzka spoluprice s mistnimi narodnimi vybory, které jim davaly jednotlivé ukoly a
dohliZely na jejich chod. Ze ve vyboru Zen celkové na okrese ¢innost vazla, nam doklada
zapis ze schiize pedsednictva OV NF v Poli¢ce, konané v zati 1954. Z té totiz vyplynulo, Ze
vybor zen byl ustanoven sice v 51 obcich v okrese, ale pouze o sedmi z nich, kam byla
zafazena i obec Borova, se dalo Fict, Ze i dobfe funguji. Proto bylo rozhodnuto UV KSC a
vladou provést do vyboru zen volby piti MNV. Kandidatky se mély vybirat predevSim
bezpartijni, ale s naprostym pochopenim a loajalitou pro vyty€enou linii KSC.2H! Vybor Zen se
ale neomezoval pouze na praci se Zenami, ale napomahal pfi ptipravach a propagaci zdarne¢ho
prubéhu senosece, zni apod. Kontroloval stav plnéni dodavek a agitoval pro zvySovani jejich

plnéni. V Borové se ¢lenky vyboru zavazaly, ze samy zvySi doddvky mléka o %4 1 za den a

29 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1947—
1950, 30. ledna 1950.

219 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, sl. Zapisy ze schiizi POV-NF 1954, k. 3, 9. listopadu
1954,

21 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. €. , k. 3, Zapis ze schtize pfedsednictva, 21. zafi
1954,
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k tomu budou piesvédGovat i ostatni zeméd&lce.?** Vybor Zen se vyjadioval i k otazce
neplnicli ve smyslu, zda je u nich pfedpoklad k plnéni ¢i co je pfic¢inou jejich neplnéni.
RovnéZ se vybor zapojoval do agitace k zalozeni JZD. %

Pro ¢innost agitaénich skupin a vibec agitace jako takové byla nutna funkénost CSM,
ktera v mnohych obcich rovnéz cCasto vazla. Takova byla situace napiiklad v Oldfisi.
V mistnim narodnim vyboru byli zastoupeni pouze tfi &lenové CSM, ktefi navitdvovali
schiize pléna, ale o jinou c¢innost nejevili zajem. Pfi osvétovych ¢i kulturnich akcich,
vetejnych projevech apod. se Gcastnilo 4-5 lidi, vzdy téch samych, a ostatni neslo k aktivnimu
zapojeni piiméet. Oduvodiovali to tim, zZe jsou aktivni jiz v zavodech, kde pracuji. Tam ovSem
naopak tvrdili, Ze jsou aktivni ve své obci. Aby se zvysila efektivni ¢innost mistniho svazu
mladeZe, bylo rozhodnuto, aby byli na chiizich CSM vzdy p¥itomni nejméné dva &lenové rady
MNV a predseda MAV. 2
V nich promitané filmy propagovaly Sovétsky svaz a sovétsky model zeméd¢lstvi. Jenomze
ani tyto projekce lidi ptili§ netahly, jak Ize soudit z postesku soudruha Vobejdy na schizi
pléna ONV: , Je-li promitan sovétsky film, je kino prazdné. Kdyz viak je na programu néjaka
americka kovbojka, kino je doslova nabité. “215 proto, aby lidi pfiméli do kin jit, snazili se je
presvédcovat jednotlivi ¢lenové masovych slozek, ale ani to nepfineslo valny vysledek.
Dalsim sledovanym cilem téchto projekci, ale mimo to 1 Sifeni knih o Sovétském svazu, bylo
vymanéni lidi z vlivu poslechu zahrani¢niho rozhlasu. ,, Nasi obcané veri vice zahranicnimu
rozhlasu nez funkciondarim. Ujezdni tajemnici délali [...] ndbor do JZD, neziskali viak ani
jediného nového clena, ackoliv jednoho zemédélce presvédcovali tireba dve hodiny. «216

Protoze ke konci roku 1955 obhospodaroval soukromy sektor ptes 80 % pudy, bylo nutné
vyuzit zimniho obdobi k rozSifovani Clenské zakladny a ustanovovani novych JZD. A
Organizace Jednota méla napomoct pii zakladani druzstva v Oldfisi. S. RouSar si ale na

schiizi ONV stézoval na jejich malou aktivitu. ,, Domnivam se, ze cely aparat OSSD, vcetne

22 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borové, kn. 39, sign. KA 30/1. Sl. Zépis ze schiizi Vyboru Zen
1952-1956. Zapis ze schiize VZ, 28. &ervna 1955.

13 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV Borova, kn. 39, sign. KA 30/1. S1. Zapis ze schiizi Vyboru Zen
1952-1956. Zapis ze schiize VZ, 28. &ervna 1955.

214 SOKA Svitavy se sidlem V Litomysli, f. MNV OIdii3, inv. &. 1, kn 2, sl. Zapisy ze schiizi MNV 19521955,
Vypis ze spisu rady MNV, 9. listopadu 1951.

2> SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 3, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1951—
1952, 16. zaii 1951.

218 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 3, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1951—
1952, 16. zaii 1951.

217 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. & , k. 3, Material pro schiizi ptedsednictva OV -
NF, 27. prosince 1955.
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vedoucich a prodavacu na vesnicich by méla byt agitacni kolona, ktera by se zaslouzila pro
to, aby nové formy prdce a socializace se vyvijela kupredu. Z této strany to zatim neni. Maji
veliky styk s obcany a mohli by udélat kus prdace. “ Na to mu odpovédéla s. Vojtkova, ze jeho
vytka neni na mist¢, ale Ze dle usneseni piedstavenstva Jednoty ,, budou postupné vymeénovat
dosavadni vedouci prodejen, kteri jsou vetsinou byvali Zivnostnici, majitelé hostincu, novymi
kadry «#®

Na fadcich Vesnickych novin ONV Policka z roku 1956 se docitame o problémech s
nedostateCnou propagaci. Ministerstva zeméd¢lstvi, lesniho hospodaistvi a Skolstvi sice hojné
zéasobovala obce agitatnimi materidly, ty ovSem zistavaly lezet nevyuzity. V ¢lanku bylo
apelovano predev§im na uéitele, ktefi by se méli jako znalci poméri chopit role agitatori.?*®

K dal§im podplirnym nastrojim kolektivizace patfily soutéze. Vlada v nich spatfovala
zésadni metodu pro upeviiovani JZD a dosahovéani plndni vyrobnich ukold.??® Jak Ize ale
vycCist z dobového tisku, o soutéze nebyl na samém pocatku 50. let valny zdjem a ani
postupem cCasu se to prili§ nelepSilo. Nazev tvodniho ¢lanku fijnovych Rozoranych mezi
mluvi za vSechno ,, Neni zdjem “. O soutéz nem¢éli zajem ani soukromi zemédélci, ani samotni
¢lenové JZD. Klasickou rétorikou této doby byli vSichni vyzyvani, at’ se do soutéze zapoji a
., PFipoji se tak k budovani svétového miru a zbavi republiku driny a vykofist’ovdm’“.221
Situace se pfrili§ nezlepSila ani roku 1954, kdy pro hodnoceni zapojeni se a plnéni soutézi
podklady zaslalo 30 obci a $kala plnéni se pohybovala mezi 31-70 % (Borova skoncila na 9.
mist¢ a Teleci na 21. mist¢). DalSich 21 obci vcetné OldfiSe a Sadku podklady ani
neposlaly.”?? Celkové byla aktivita NV v pln&ni sout&zi hodnocena jako horsi, nez tomu bylo
V lofiském roce, proto bylo apelovano na vSechny slozky NF a na NV, aby svou aktivitu
zvysily. ,,Je treba videti, Ze socialisticka soutéz nam pomahda k rychlejsimu ristu blahobytu
pracujiciho lidu a Ze socialistickou soutezi na useku hospodarském Ize docilit dalsich uspéchu

. e 223
V nasi vystavbé pri socializaci venkova.

218 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 12, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1957. Zapis z 6. fadného zasedani ONV Policka 28. listopadu 1957.

29 O nékterych problémech zemé&dglské propagace.“ Budujeme novou vesnici. Okresni vesnické noviny ONV
Policka. 16. listopadu. 1956, ¢. 47.

220 pSENICKOV A, Jana (ed.). Zemédélské druzstevnictvi: kolektivizace zemédélstvi — vznik JZD 1951,

Praha: SUA, 2000, dokument ¢. 24, s. 137. ISBN 80-85475-65-0.

221 Vy nemite zajem*. Rozorané meze. Casopis policského okresu. 4. 10. 1950, &. 8, s. 1.

222 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. ¢. 7, k. 3, Hodnoceni soutéze NV za mésic
Cervenec, 24. srpna 1954.

22 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. . 7, k. 3, Zprava o soutézi NV a pomoc slozek i
MAV-NF. 10. srpna 1954.
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Mezi dalsi osoby, které se zapojovaly do agitacni ¢innosti, byli uéitelé. V Borové se tak
do pomoci pii zakladani JZD plné& zapojil i feditel mistni $koly Jaroslav Filipi.?** Do obci také
dojizd€li také zastupci komunistické strany. Obec OldiiS§ mél za ukol vroli agitatora
navitévovat ¢len KSC Zbytovsky. Jeho aktivni ¢innost, diky které doglo k rozsifeni &lenské
zdkladny JZD, byla vyzdvizena i na okresni konferenci OV KSC v Poliéce v roce 1959.2%
Mistni pamétnici ovSem na jeho ptisobeni piili§ v dobrém nevzpominaji. Pfi tivahach koho
zapojit do piesvédcovani lidi ke vstupu do druzstva pfisel v avahu ledaskdo. Méli to byt tfeba
veterinafi, ale jak vyplyva ze zpravy ONV za rok 1955, této role se nikterak aktivné
nezhostili. ,, Nikde je nevidime pri agitacni praci, at pri zakladani, nebo zpeviiovani JZD, a
pravé tito pracovnici by mohli udélat velmi mnoho prace. Dosud jsme vSak neméli ani jednu

L. 15 ’ . e s vy ’ «« 226
prihlasku do JZD ziskanou zootechniky, veterinari nebo dalsimi pracovniky.

5.1.6.1 Uloha regionalniho tisku v procesu kolektivizace

Zcela vyjimecnou roli hral regionalni tisk, ktery, krom¢ propagace zakladani JZD, mél
naprosto neomezenou roli zcela vefejné pranyfovat a urdzet ty spoluobdany, ktetfi se
jakymkoliv zptisobem postavili proti probihajici kolektivizaci venkova. Nekdy pouzival jazyk
ostrych urazek, nékdy jazyk az Zovidlniho Castovani ,,provinilych* rolnikd.

V roce 1950 podepsalo JZD Oldfis ptechod na provozni fad druhého typu. Podepsali jej
vSichni ¢lenové kromé Jana Vomocila. Ten byl za svilj postoj zkritizovan v ¢lanku s nazvem
,Zamyslete se!“. Ackoliv patfil dle ¢lanku k zastdncim budovani JZD, postavil se rozhodné
proti rozorani mezi.?" V &isle Ctyfi byl otistén clanek se smiflivym titulkem ,,To se stane®,
kde bylo uvedeno, ze pan Vomocil provozni fad druhého typu nakonec podepsal a zaroven
byl vychvalen za vzorné plnéni dodavek na 115 %. ,,Jsme tomu opravdu rddi. Stane se, zZe
nekdy clovek klopytne, hlavni je, aby opét brzy vstal a vSe napravil a to se zde stalo. <228

V osmém C¢isle Rozoranych mezi byl otistén clanek, v némz byl pan Vladimir RouSar

kritizovan, Zze odmitl plj¢it kon€ na praci na pozemcich JZD. Protoze jeho pocinani bylo

24 Nicméng i pres aktivni &innost byl v roce 1958 ze $koly vylouden pro sviij nabozensky postoj. Nepomohly

ani stiznosti rady MNV u KNV. SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borova, inv. €. 51, k. 1, sign. KA
20/2, sl. Kédrové posudky a zpravy zemédélct a zivnostnikti 1954—-1972. Posudek na Jar. Filipiho, Borova ¢p.
50, 21. ¢ervna 1958.

225 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. &. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. SL. Zapis z okresni
konference KSC 7. — 8. bfezna 1959.

226 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Plan prace: ONV, jeho rady,
stalych komisi,... na IV. ¢tvrtleti 1955, 27. zati 1955.

227 Zamyslete se!“ Rozorané meze. Casopis policského okresu. 6. zaii 1950. S. 2.

228 ,, Lo se stane®. Rozorané meze. éasopis policského okresu. 13. zafi 1950, ¢. 4, s. 2.
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oznaceno jako zadmérné mareni podzimnich praci a ohrozeni plnéni planu zemédélské vyroby,
byla mu vymeétfena pokuta ve vysi 10 000 K¢ podle zdkona 55 o vyuziti potahti a stroji.
V clanku byl oznacen jako vykofistovatel svych zaméstnancl. V porovnani s ostatnimi
¢lanky tohoto Casopisu se jednalo o bezosty$nou Kritiku a urazeni konkrétniho ¢lovéka: ,, On
Jje prece proti JZD, on nechdpe, Ze je treba odstranit drinu z vesnice. On nechce podporovat
pokrokové zemédélce, protoze veri, ze se vrati doba, kdy zaméstnaval dve pracovni sily a
témto nosil jidlo do chléva. Moznd ani nevi, Ze si u nds viddnou délnici a rolnici. “**°

A uved’me si 1 jiné piiklady. V dalsim Cisle Rozoranych mezi‘“ byl otistén ¢lanek nesouci
nazev ,,... a omdlel! Tento text pojednavala o panu Kucerovi z Teleciho, ¢p. 95, ktery byl
pozvan na mistni narodni vybor K projednani podepsani II. provozniho tadu: ,,Jakmile pan
Kucera uslysel slova Il. provozni rad, citil, Ze jest v uzkych. Rozum mu ukazoval sprdavnost
spolecného hospodareni, ale stary konservatismus mu rikal, ne! Jak uniknout z takové
situace? Pan Kucera obratil oci v sloup a omdlel. /...] Nemyslite, pane Kucero, ze neni tieba
predstirat omdlévani? Jesté nikdo nebyl prinucen vstoupit do JZD, to nechame na Vas. 230

V nepravidelné vychdzejicim platku Rozorané meze ze zati 1950 byl otistén clanek
nesouci dostate¢né vymluvny nazev ,,Ale”, ktery byl kritikou oldfisskych zeméd¢lcu a jejich
neustalého odmitani vstupu do JZD. Rolnici v Oldrisi, kteri nejsou v JZD, by se vam zdali na
prvni pohled jako opravdu uvédomeéli zemédelci, kteri chapou nové zpusoby hospodarieni a
chtéji si usnadnit praci. Kdyz je vyzvete ke vstupu do JZD jsou plni ochoty, ale... praveé to ale,
které vam ukdze jejich pravé smysleni. ,, Vstoupim az tehdy, az budou v JZD vsichni. “**!

Listopadové listy Vesnickych novin Vroce 1956 ve svém tuvodu pfinesly hlavni vyzvy
Z dopisu vlady pracujicim v zemédélském useku. Vlada vyzdvihovala rist spole¢ného
hospodateni — 57 % spole¢né hospodaticich rolnikli na 30 % puady, ale zaroven vyzyvala ke
zvyseni zemédélskeé vyroby. Zvyseni produktivity JZD znamenalo snazsi ziskani soukromych
zemédéleu ke vstupu do ,,druzstva®. Zavér ¢lanku byl apelem na rolniky z obci Sadek, Oldiis,
Borova aj., aby rozmnozili fady druzstevnikd, tak jak to jiz ucinili v ostatnich obcich. Tato
vyzva byla podeptena ostrou kritikou pomérd za prvni republiky, zapadnich statt a tehdejsich
udalosti v Mad’arsku. A soukromi zemédélci byli v €lanku brani jako ti, ktefi svymi postoji

232

ptispivaji k destabilizaci pomérd v zemi. Tedy 1 v druhé poloviné 50. let se stale tvrdé

razila politika ,,tfidniho boje®.

229
230

,Neptijéi...«. Rozorané meze. Casopis policského okresu. 4. fijna. 1950, &. 8, s.
... aomdlel!* Rozorané meze. Casopis policského okresu. 20. zafi. 1950, €. 6,
BL_Ale...“. Rozorané meze. Casopis policského okresu. 2. zafi. 1950, s. 1.

282 K dopisu vlady nasim rolnikéim.“ Rozorané meze. Casopis policského okresu. 30. listopadu 1956.
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Do novin méli posilat své ¢lanky funkcionati a Clenové JZD, zaméstnanci STS aj.,

nicméné jeste v roce 1959 bylo na jejich aktivitu Zzehrano.*

5.1.7 Ostatni metody

Déle byly pouzivany ruzné natlakové metody pii osobnich pohovorech pfi
presvédcovani ke vstupu do JZD, at’ uz to byla ona povéstna polozena pistole na stole, ¢i
manzelim Kopeckym ze Sadku vyhrozovali mistni funkcionafi jesté v roce 1960, ze pokud do
JZD nevstoupi, tak je Vystéhuji.234

Pani Bfeniova byla také obCas zvéna, piipadné jeji manzel, na Okresni narodni vybor
do Policky, kde byli presvédc¢ovani, at’ do JZD vstoupi. Jednou tam jela v desti na kole, kdyz
dojela na urad, dlouho se ji nikdo nevénoval, nechali ji tam c¢ekat promoklou a az po dobé
byla pfedvoldna. Prvné s ni mluvil jeden muz, na jehoz jméno si jiz nevzpomind. ,,4 nejdriv
strasné krasné, jak to vsecko bude hezky, jak se nenadiem a jak to bude hezky. A potom, kdyz
ja sem porad si tvrdila svy, a Ze to neni mozny, prisel tam esté jeden a pak esté jeden pan a
ani nevim, kteri to byli, a tak povidal: ,Tak postupujte podle zakona.” A zas to trestani zacalo
a zas to vSecko. Dodavky spis vyssi nez menci a to pole a vsecko mozny. «235

V jedné hodnotici zpravé ONV bylo uvedeno, ze se setkavaji s tim, Ze zemédélci by
do JZD 31, ,,ale ne jako prvni, Ze by ve vesnici nevydrzeli*. 2% Tomuto oponuje ve svych
vzpominkach Ladislav Jilek, ktery uvedl, Ze odolavajicim rolnikiim bylo tvrzeno, Ze ti ostatni
by uz to podepsali, ale boji se, co on jim udela.?’

Pti natlaku ke vstupu do JZD se také ptisobilo ptes déti rolnikii z hlediska umoznéni, ¢i
neumoznéni jejich dal§itho vzdélani. Marie Bienova ze Sadku toto hledisko uvedla jako
posledni ,.kapku* pfi rozhodovani o vstupu do JZD. Marie Bienova se svym manzelem
odolavala vstupu do JZD od jeho zaloZeni v roce 1957 takika pét let. Hlavnim z divodd, pro¢
vstup do JZD odmitali, byl strach, zda by se jako rodina s péti détmi uzivili. Dochazeni nékam
do préce také vyvolavalo otazky, kdo by se jim postaral o déti. Takto jim jednoduSe, a zcela

pochopitelné, vyhovovala moznost délat doma, kdy byli neustéle celd rodina pohromad¢ a

svobodné si mohli nakladdat se svym Casem. To bylo také dilezité¢ vzhledem k obcasnym

3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poligka, inv. & 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. — 8. 3. 1959.

24 Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Marii Kopeckou, 26. &ervence 2015.

2% Centrum Bohuslava Martind v Poli¢ce, Zdznam rozhovoru s Marii Brerovou, 6. listopadu 2003.

%6 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Plan prace: ONV, jeho rady,
stalych komisi,... na IV. ¢tvrtleti 1955, 27. zati 1955.

37 Archiv autorky. Rozhovor s Ladislavem Jilkem, srpen 2015.
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nevolnostem Bohuslava Bfené, kdy si potifeboval jit obCas odpocinout. Kdyz ale vidé€la, ze se
jeji déti dobfe u¢i, uvédomovala si, ze pokud zlstane nadale soukromé hospodatit, bude to
mit kruty dopad na budoucnost jejich déti, a tak nakonec do JZD vstoupili.”*® Tuto
donucovaci metodu potvrzuje ve svych vzpominkach i Marie Jilkova, jejiz syn Ladislav
studoval na gymnaziu v Policce: ,, Kdyz nam pak zacali vyhrozovat, zZe ho ze skoly vylouci, tak
jsme to podepsali.“*® Ovsem v dal§i &asti prace si ukdZeme, Ze vstup do JZD jests
nezajistoval svobodu v rozhodovani o budoucnosti ditéte.

Znemoznéni moznosti dalSiho vzd€lavani se vyuzivalo ptredevSim proti ,kulacky*

ocejchovanym rodinam.**

A nebylo to namifené jako forma natlaku ke vstupu do JZD, ale
jako jeden z dalSich zpisobu jak velké sedlaky znicit jako tiidu. Proto, kdyZ chtéla jit Marta
Zristova studovat zdravotni Skolu, dostala od teleckych funkciondi negativni kadrovy
posudek, ktery ji studium znemoznil: ,, Jmenovana pochazi z rodiny velkého zemédélce, ktery
nemd kladny pomér k lidove demokratickému ziizeni a stavi se zaporné k vyvoji JZD v nasi

“«

obci. Do zdravotni skoly se nedoporucuje.“**' Podobn& Josef Ehrenberger ml. jako syn
nejvétiho sedldka v Telecim po vychozeni m&§tanky nemohl jit dale studovat.?*?

Jako dalsi forma persekuce byla vyuZzivana danova politika. Byla upravena zdkonem tak,
ze ¢im vetsi vlastnil zemédélec vymeéru hospodaiskych pozemku, tim vétsi platil dan. Jednalo
se 0 2 dané¢ — vSeobecnou a zemédélskou. Naproti tomu JZD byla od dané vseobecné
osvobozena a JZD III. a IV. typu neplatila ani dan zem&délskou.””®  V roce 1952 vysel
Vv platnost zakon, ktery umozZiioval MNV ¢i ONV navysit ,,vesnickym boha¢im® dan o 30
%.%** Krom& dafiové politiky byli sedlaci znevyhodiovani v cenach za osiva, hnojiva a za
vyuziti sluzeb STS. Déle od roku 1950 platil pro ,,kulackym* cejchem oznacené sedlaky
zékaz poskytovani uvéru, ani manzelskych pijcek, diskriminovani byli rovnéz pti pridélovani

Satenek a listkii na mydlo, cukr aj.245

2% Tamtéz.

2% Archiv autorky. Rozhovor s Ladislavem Jilkem, srpen 2015.

240 Ale neslo jen o neumoznéni dal§iho studia. V mezifazi Akce K (kulak) byla odstartovano vylugovéni selskych
déti ze stfednich a vysokych skol zemédélskych, veterinarnich a lesnickych. JECH, Karel. Vylouceni selskych
déti ze zem&délskych kol (1951-1953). In: Strankami soudobych déjin. Praha: USD AV CR, 1993,

21 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF-OV Policka, inv. & 7, k. 44, sign. J A23/3, sl. MV NF Teleci
1948-1957, Kadrovy posudek na Martu Zrustovou, 6. ¢ervna 1951.

242 Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Vlastou Ehrenbergerovou, 12. dubna 2012.

23 pSENICKOVA, Jana. Zemédeélské druzstevnictvi: Kolektivizace zemédélstvi - vznik JZD - 1951, Praha: SUA,
1999, s. 29-30. ISBN 80-85475-59-6.

24 URBAN, Jifi. Venkov pod kolektivizacni knutou. Okolnosti exempldrniho , kulackého* procesu. Praha:
Vysehrad, 2010, s. 130-134. ISBN 978-80-7429-055-8.

%> ROKOSOVA, Sarka. Administrativni opatieni — jedna z forem perzekuce sedlakii komunistickym rezimem.
In Securitas imperii 10: sbornik k problematice vztahii ceskoslovenského komunistického rezimu k ,,vnitrnimu

nepriteli“. Praha: UDV ZK, 2003, s. 158. ISBN 80-86621-01-4.
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5.1.8 Vladimir a Marta Rousarovi, OldFis ¢p. 27

Ptikladem za vSechny, jak destruktivné putsobila vSechna tato opatfeni nejen na
moznost hospodafit, ale i na osobni zivot soukromych hospodari, je ptibéh rodiny Vladimira
Rousara, kterd hospodatila na usedlosti ve vyméie 10 ha.

Staveni proslo v prubéhu 19. a pocatkem 20. stoleti pod rukama predkd Vladimira
Rousara znacnym rozvojem. Za tuto dobu se piikoupily pozemky, pfistavéla se stodola a
castecné zrenovovaly budovy stavajici a toto hospodarstvi se stalo dilezitym celkem obce.
Dédecek pana RouSara byval ustavovan poruc¢nikem osifelych déti. Otec Vladimira RouSara
spoluzakladal v Poli¢ce hospodaiské a mlékarenské druzstvo. Sdm Vladimir Rousar se také
zapojoval do spravy obce. Za valky mél na starost pridélovani potravinovych listkl, coz mu
po valce méli nekteti lidé za zlé. Pfedev§im proti nému vystupoval budouci predseda MNV
Jan Toms$i. Byli ale i lidé, ktefi se ho naopak zastavali.?*®A ani v povalecnych zépisech ze
schizi MNV, i kdyz se zde toto téma intenzivné feSilo, nebylo jeho jméno nikdy
zmifiovano.?*” Vladimir Rousar byl obdivovatelem prvni republiky a rad &etl Masarykovy
knihy, z nichZ si utvafrel pfedstavu o Rusku. Ta byla dale rozvijena navrativ§imi legionafi
z Ruska. ,, Vedle nas mél pronajaty pole byvalej legiondr pan Neumeister a pamatuju si, jak
nam vypravel o zemljankach a kuchynich, kde misto podlahy byla udupana hlina, “ ptiblizuje
dcera pana Rousara uzravani postojii viiéi prichazejici komunistické diktatute.?*® Staveni bylo
dobte zajisténo i strojoveé, nekteré z nich pofizoval spolecné se svym sousedem. DileZity
finan¢ni pfinos tvotil chov plemennych byk a jejich prodej na aukci, chov plemennych slepic
apod. Jenze pak piiSel zakaz chovu a prodeje a dalsi persekuce nasledovaly.?*

Jenze pan RousSar byl povahy zcela neustupné a rozhodné nebyl ochotny ptistupovat
na néjaké kompromisy pii napliiovani liboville mistnich pfedstavitell moci. A tak kdyz mu
mély byt v ramci sklizné brambor zajistény v roce 1950 par koni a vyorava¢ na brambory,
odmitl je MNV vydat. Za tento postoj mu byla udélena pokuta 10 000 K&s.2° Proto kdyz mu
byl viijnu 1952 piidélen nuceny pacht, odmitl jej obd¢lavat. K fijnovému pachtu byl
Vv prosinci Vladimiru RouSarovi pfif€en vynosem MNV pacht dalsi, takze celkovd vyméra
nuceného pachtu ¢inila 4,10 ha. Proto byla v ramci hodnoceni pribéhu jarnich praci svoldna

na stfedu 22. dubna trestni komise, aby se touto situaci za pfitomnosti zastupce ONV

8 pani Ticha uvadi napt. pana Cechala a pani Jozakovou, které u n&ho za valky pracovala a méla proti nému jit
sveédcit, ze se k ni $patné choval, coz odmitla. Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomyili, f. MNV OIdfi§, inv. & 1, kn. 1, sign. KB 117/16 . Sl. zapisy
z plenarnich zasedani 1942-1955.

8 Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

249 Tamtéz.

20 Neptijéi...«. Rozorané meze. Casopis policského okresu. 4. 10. 1950, . 8, s. 2.
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soudruha Rehtitka zabyvala. K 74dné dohodé mezi obéma stranami ale nedoslo a celd
zalezitost nakonec skoncila u soudu. Pfi hlavnim li¢eni v ¢ervnu 1953 vypovédéel predseda
MNYV Ladislav Andrlik, ze nuceny pacht ve vyméte 4,10 ha byl Rousarovi pfidélen proto, aby
ho pfinutil ke vstupu do JZD. Okresni prokurator nasledné v dopise vytkl MNV OIdfis, ze
nepiihlédli ke skutecnym moZznostem doty¢ného pozemky obhospodatit, ¢imz nepostupovali
podle zdkona. Ten fikal, ze do nuceného pachtu bylo mozné ptid¢lovat pouze tak, aby to
nezpusobilo ijmu vlastnikovi hospodarstvi. Prokurator proto po MNV Oldfis$ zédal odpoved,
jakou skutecnou miru by byl Vladimir Rousar schopen obhospodafit a jak postupuji v feseni
situace, ktera je v rozporu se zékonem.?®! Z MNV OIdFis se na prokuraturu dostalo odpovédi,
ze Vladimir Rousar by neudélal onu vyméru, i kdyby k tomu mél vSechny ptedpoklady.
Protoze jako naprava byla zminénd vyméra 4,10 ha prerozd€lena mezi zemédé€lce, tedy i
vcetné pana RousSara cca po 0,6 ha a ,,jest to zase samoziejmé p. RouSar mezi prvnimi, kteri
V tomto ohledu délaji potize. Panu RouSarovi nesedi cely dnesni rezim tim méné MNV a jest
dosti ohebny v reci, aby dovedl vzbudit dojem nestastnika, na kterého si MNV zasedl.
Zejména na neho nestaci p. predseda Andrlik a mnoho jinych. Zatim se uskokii p. Rousara

252 1 sam Vladimir Rousar v roce 1954

bojime a pokud mozno vyvarujeme se jednani s nim.
zaslal odvoléani proti nucenému piidélu pidy ve vyméie 0,6 ha na ONV. Ten mu odpovédeél,
ze ,,neleze pri vymere 60 arii a trochu dobré viile z Vasi strany mluvit o zatizeni, kdyz jsou
vSechny moznosti hospodareni ve Vasem zavodé a konecné neni mozné prehlizet pomoc
STS“*? Vladimir Rousar v sob& onu pozadovanou trochu dobré ville nenaSel a odmitl na
pfidélenych pozemcich pracovat.254 Ze strany MNV se mu dostalo opét kritiky, Ze jeho postoj
plyne z kritického postoje vici dnesnimu ztizeni. ,, Opakuje se u ného prakse z minulého roku.
Odvolani, stiznosti, soudy, nemoc vse, jen né ani brazdu na jiném poli ve prospéch verejnosti,
protoze to zada lidosprava. 255

JenZe v tomto obdobi doslo k udalosti, kterd zdsadnim zplsobem poznamenala Zivot
celé rodiny. Vladimir Rousar byl kvtli odmitnuti obdé€lavat nuceny pacht v roce 1953 zatcen.

., Bylo to vo senach, méli sme valnik — gumak a ja sem na ném pospavala, pak sem se zvedla a

tam stali dva esnbaci. [...] Chteli, aby Sel na pohovor [...], on jim rek: ,AZ nasekam a

21 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Oldiis, inv. & 80, k. 2. SI. Trestni komise, 17. biezna 1954.

%2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. MNV Oldiis, inv. &. 80, k. 2. SI. Trestni komise, 19. biezna 1954.

3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OId#i3, k. 10, inv. &. 140, slozka Neplni¢i 19551959, Dopis
ONV Vladimiru Rousarovi, 26. kvétna 1954.

4 Stejng s nim odmitli nucené pachty obdélavat jeho soused Josef Novék &p. 38 a Lorenc Frantisek &p. 43.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OId#i§, kt. 10, inv. ¢. 140, slozka Neplnic¢i 1955-1959, Obd¢lani
nucenych najmua STS, zajisténi thrady, bez datace.

%5 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li f. MNV OIdfi3, kt. 10, inv. & 140, slozka Neplni¢i 1955-1959, Rousar
Vladimir — nuceny pacht, 13. dubna 1954.
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poklidim.” [...] a Z pohovoru se vratil za mésic. «“2%6 posudku, ktery MNV v rdmci trestniho
fizeni zaslal na ONV mimo jiné stalo: ,, Bylo by Zadouci vymérit mu citelnou penézitou pokutu

257 y y .
Protoze byl pan RouSar obvinén

asi 25 000, resp. jeho premisténi do jiného odvetvi.
Z trestného ¢inu ,,0ohrozeni* jednotného hospodarského planu, za ktery bylo mozné vyslovit
propadnuti veskerého majetku, byl vydan okresni prokuraturou piikaz, aby byl jeho majetek
zajiétén.258 Na schiizi MNV, kterd se konala dne 25. Cervnal953, bylo rozhodnuto, ,,aby
usedlosti bylo pouzito k dalsimu upevnéni a rozvoji JZD, zejména pokud se tyka zZivocisné
1/)5r0by“.259 Financni zatéz plynouci JZD z obstaravani usedlosti byla ale zastupiteli pfijata
obdglavany na ttraty Vladimira Rousara.’® Oviem je§té pred tim bylo v dopise Okresniho
narodniho vyboru v Poli¢ce, ktery byl adresovan MNV v Oldfisi a manzelce Vladimira
Rousara uvedeno, Ze za cely konfiskovany majetek zodpovidd manzelka a MNV Oldiis$ do té
doby, nez dojde k rozhodnuti soudu.?®! V tuto dobu rodina nic o svém otci nevédéla, Ctyfi dny
po jeho zatCeni za nimi ptisli z MNV s tim, ,, Ze je vystehujou do pohranici mezi cikany a Ze si
sebou miiZou vzit bedynku se zavareninama a dvoje povieceni“.*** A tak rodina &ekala na to,
zda je vystéhuji. Narodni vybor mél také zajistit obstardni hospodafstvi, coz ale neudélal.
Obcas sice poslali pana Vavru, ktery se ale bal koni, krmeni pro dobytek sekal nepravidelné,
takze celd tize hospodafstvi ziistala na pani RouSarové a détech. Po tydnu, kdyz pani
Rousarova pasla nad barakem kravy, zhroutila se a byla odvezena do nemocnice, kde musela
tyden pobyt. A tak doma zistaly déti samy a jen za pomoci souseda musely hospodafstvi
obstarat. Pani Tiché bylo tehdy deset let a jejimu bratrovi tiinact.?*® Vladimir Rousar se vratil
po mésici dom z vazby, kde zhubl o deset kilo,?®* a v srpnu 1953 krajsky soud v Pardubicich

zrusil zajisténi jejich majetku.265 ProtoZe jejich pozemkova vyméra méla 10 ha, byli od

26 Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIdii§, inv. & 80, k. 2. SI. Trestni komise 1946—1966. Rousar
Vladimir — posudek, 21. dubna 1953.

%8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Oldiis, inv. &. 80, k. 2. SI. Trestni komise 1946-1966. Pt 91/53
— usnesenti, 23. Cervna 1953.

9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Oldiis, inv. ¢. 80, k. 2. SI. Trestni komise 1946-1966. MNV
Oldfis — usneseni, 25. ¢ervna 1953.

20 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Oldfi3. Zapisy ze schizi.

%1 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, k. 378, sign. KB 57/1. Sl. Konfiskace zemé&d&lskych
usedlosti 1953.

%2 Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

%63 Tamtéy.

%% Tamtés.

%5 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, k. 378, sign. KB 57/1. SI. Konfiskace zem&d&lskych
usedlosti 1953, Rousar Vladimir — zruseni zajisténi majetku, 8. zari 1953.
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zamysleného vystéhovani rodiny uchranéni. Jenomze strach a uzkosti, které musela Marta
Rousarova proZit, se staly spousté¢em dugevni choroby — schizofrenie.?®®

Navic to nebylo naposledy, kdy byl pan Rousar zavieny. V roce 1955 mél pro
neplnéni dodavek nastoupit vykon trestu k UNZ v Chrudimi, tam ale nenastoupil a
neuposlechl ani dalSich pisemnych V}'/zev.z67 Proto si pro né¢ho 11. tnora pfijela Vefejna
bezpecnost, ovSem i tentokrat odmitl s nimi odjet s prohlasenim: ,, Nikam s vami nepojedu,
kdybyste délali, co chtéli.“*® Pii dal§i vyzvé, at’ se oblékne a jede s nimi, si vzal kuchyfisky
naz se slovy: ,, Budu se rvat, at’ za to dostanu doZivoti [...], Ze prislusniky NV-VB zna, Ze jsou
horsi jak gestapo. “289 \/ tomto se jej zastala i jeho manzelka. Musel tedy byt pfivolan i mistni
tajemnik Jan Kosina, ktery se jej snazil ujistit, Ze se o hospodarstvi po dobu Sesti tydnt, kdy
bude véznén, postaraji. To byl pravé hlavni diivod, jak uvadi pani Tichd, pro¢ odmital do
vézeni nastoupit. Pfi vykonu prvniho trestu, bylo slibeno, Ze rodiné vypomuzou s ukony okolo
hospodafistvi, ale nestalo se tak. Ohledné v protokolu uvedeného noze, se nedomniva, zZe by to
byla pravda. Spise si vzpomina, Ze proto jeho zatéeni vystupovala jeho maminka.?”® Pozdgji
trest nastoupil, ale za tento €in jej a jeho Zenu ¢ekalo dalsi soudni fizeni. V tom byl Vladimir
Rousar odsouzen k 3 mésicim nepodminéné¢ a Marta RouSarovda k1 mésici vézeni
podminéné.271
v roce 1956.2"

Rodina vstoupila do JZD v roce 1962. Marta Rousarova ¢p. 27 chtéla z JZD vystoupit v roce

tento trest ale pan Rousar nenastoupil, protoze se na ného vztdhla amnestie

1963 i se svoji idealni polovickou majetku. To ji ale nebylo povoleno, protoze vzhledem k tomu, ze
jeji manzel Vladimir Rousar v JZD setrvaval, nebyla zéruka, Ze by zvladla hospodaistvi zastat.?”

Syn se dobfe ucil a chtél jit na zemédélskou skolu do Litomysle, ale tam jej nepustili a musel
se jit vyucit do Bystrého. Dcera Inka studovala v Chrudimi zemédélskou $kolu. V roce 1957 ptiSel do
Skoly dopis, Ze ji maji propustit, protoze jeji otec nechce vstoupit do JZD. Ona se to bala doma fict, a

tak po prazdninach do Skoly opét nastoupila a cekala, co se bude dit. Mezi tim se tam ale vyménil

26 Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013. Pani Rousarova se jeité navic 1é&ila s TBC, coZ bylo
jmenovano jako jedina polehcujici okolnost v posudku na pana Rousara. SOkA Svitavy se sidlem V Litomysli, f.
MNYV Oldfis, inv. €. 80, k. 2. Sl. Trestni komise 1946—1966. Rousar Vladimir — posudek, 21. dubna 1953.

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, inv. &. 45, in 26, sl. Zdznam obzalob 19501955,
Pt151/54, ptikaz okresniho prokuratora ze dne 7. unora 1955.

28 Tamtéz, Vladimir Rousar &p. 27 — Zaloba, 12. dubna 1955.

%9 Tamtéz, Vladimir Rousar &p. 27 — aloba, 12. dubna 1955.

#’% Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, inv. ¢. 45, in. 26, sl. Zaznam obzalob 1950-1955,
Vladimir Rousar ¢p. 27 — rozsudek 23. kvétna 1955.

#72 Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

13 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. JZD OIdii§, inv. &. 27, k. 2, sign. KB 131/10. S1. Odhlasky z JZD.
ONV Svitavy — kontr/zem 482/ 63 Ps., 7. bieznal963.
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feditel a piedchozi mu ziejm¢ piikaz k jejimu vyloudeni nepiedal.”” Po &kole nastoupila jako
agronomka do JZD OIldfis.

Pani Rousarova podlehla své dusevni nemoci vroce 1971. Vladimir Rousar zemftel v roce
1988. JZD pozdégji vyvijelo velky natlak, ze by usedlost, ktera byla v t€sné blizkosti komplexu JZD,
koupilo a postavilo zde jidelnu. Nakonec se ale rozhodl vnuk Jifi k tomu, ze v roce 1988 staveni
prevzal, a to i pfes to, ze vté dob¢ asi ve svém kroku velkou perspektivu spatiovat nemohl. Po

. v . w ve 275
revoluci zacal na usedlosti soukrom¢ hospodafit.

5.2 Cestou nasili a persekuci

Po uvedeni zékladnich mocenskych nastrojii aplikovanych vici selskému stavu a
soukromé hospodaticim rolnikim se nyni zaméfime na postup této persekucni masinérie
Vv Case. Postup a vyvoj persekuci v ramci kolektivizace venkova miizeme rozdélit do nékolika
etap. Prvni jiz naznacend etapa byla zapocata rokem 1949 vySe uvedenym zdkonem o JZD,
charakterizovalo ji hleddni nepfitele, pfizplsobovani si a tvofeni zdkonl, které¢ by
,ospravedlnovaly” postup odporujici pfijaté ustavé, a jejich néslednou aplikaci pfii
pronasledovani sedlakii. Vyvrcholila nasilnym vystéhovavanim velkych sedlakd z jejich
domovill v rdmci Akce K (kulak). Pficemz dulezitym meznikem v této etapé byl rok 1951.
V tomto roce byly piijaty zavéry pléna UV KSC, které se seslo ve dnech 21. az 24. inora
1951, vnichz byl za hlavniho vinika pomalého tempa kolektivizace oznacen ,,vesnicky
bohac¢*. Rudolf Slansky vyzval k jejich vylucovéani z JZD a boj proti nim se stal hlavnim

276

bodem zemédé€lské politiky.”” Velmi podstatnou roli sehral také incident v obci Babice a

nasledny ,,babicky proces”. Dne 2. ¢ervence 1951 zde doSlo k pfepadeni a zastteleni tii

JOA)

. Y . Cixrx 277 \j4 X ol : ,
funkcionait MNV, ktefi zasedali v taméjsi Skole.”"" Nasledné velice rychle zorganizovany

proces (za deset dni) dava tusit, ze v celém piipadu kromé odvaznych aktéra, ktefi se chtéli

278

postavit komunistické zvuli, figurovala StB.“”® V tomto procesu bylo vysloveno sedm tresti

2% Archiv autorky. Rozhovor s Inkou Tichou, listopad 2013.

2" Tamtéz.

2® BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal. Ptijeti, uplatiiovani a zruSeni smérnice tii ministrt. In Akce ,, K*:
Vyhnani sedlakii a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra,
2010, s. 67.

T podrobn& cely proces zmapovali napiiklad Ludék Navara a Miroslav Kasatek, NAVARA, Ludék —
KASACEK, Miroslav. Mlynd#i od Babic. Novd fakta o osudovém dramatu padesatych let. Brno: Host, 2008.
Nebo RAZEK, Adolf. StB + justice. Ndstroje tiidniho boje v akci BABICE. Praha: UDV, 2002. ISBN 80-86621-
02-02.

278 v celém pripadé je cela fada otazek, naptiklad ohledng role viidce skupiny Ladislava Malého. Véclav Veber
se priklani jednozna&né k zavéru, ze byl agentem StB. VEBER, Viclav. Tieti odboj. CSR v letech 1948 — 1953,
Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, s. 245. ISBN: 978-80-7395-786-5. Tuto teorii a celkovou angazovanost

63



smrti, z toho Ctyfi osoby byly oznaeny jako ,,vesniéti bohaci“, popraveni byli také tfi knézi,
padla dvé dozivoti. Cely proces byl nélezité vyuzit k propagandistickym uceliim proti velkym
sedldkim a cirkvi, tedy zakladnim autoritam venkovské spolecnosti. Po téchto udalostech v
Babicich zacala v celém staté ptibyvat fada, Casto i vefejnych, procest se sedlaky. Tato praxe,
kdy byl nasazen agent StB, ktery navstévoval jednotlivé vesnice a snazil se navazat uzsi

h.?"® My se k ni

kontakt predevsim s velkymi sedlaky, se praktikovala i v nasledujicich letec
vratime v kapitole vénované procesu s Bohuslavem Jilkem.

Nyni se zamé&fme na to, jak se promitala centralni nafizeni ve sledovaném regionu. V roce
1949 se objevil prvni pfipad trestniho stihani zemédélce v obci Sadek. Jan Borovsky, drobny
zemédélec hospodarici na vyméfe 3 ha, byl okresnim soudem v Policce 25. fijna 1949
odsouzen k 14 dntim vézeni podminéné€ na 1 rok za to, ze zaoral nevzeslou pSenici a na jeji
misto zasadil brambory. Tim ,,0ohrozil* plnéni jednotného hospodaiského planu. Soud ale
uznal, Ze z tohoto Cinu statu z4dnd Gjma ucinéna nebyla, protoZze pSenice skutecné nevzesla,
proto bylo ustoupeno od udé€leni pokuty. A jelikoz byl obzalovany malozemédélec, bralo se
také za to, Ze podminény trest bude mit kladny vliv na politickou situaci v obci.?*°

Dalsi rodinou, ktera pocitila tvrdou ruku rezimu v obci Sadek, byli manzelé FrantiSek
(nar. 1897) a Rozalie (nar. 1897) Nyklovi. Dne 8. unora 1950 byl rolnik FrantiSek Nykl se
svoji manzelkou odvezen Cetniky z jejich staveni. Na jejich majetek byla uvalena sprava
narodniho spravce Josefa Kadidly, ¢p. 11. Byli obvinéni, Ze jako majitelé hospodarské
usedlosti ve vyméte 26,3 ha obdélavali pouze 7,4 ha orné pidy a valnou ¢ast nechali ladem.
Nestarali se o dobytek a zlistali dluzni na dodavkach. Na rok 1949 méli odevzdat z vyméry
7,4 hav obili 28 q, 450 kg sena a 140 kg slamy, ale z toho nedodali nic. Z ptedepsanych 3 600
1 mléka splnili 1500 | a na splnéni dodavky 16 kg dritbeZiho jim chybélo 8 kg. FrantiSek Nykl
se hajil tim, Ze jednoduSe udélal ty prace, na které stacil. A ze nemohl zvladnout vSechno ani
na to, Ze jim byl u¢inén rozpis dodéavek z poli, kterd ale z natizeni MNV museli propachtovati,
jednalo se o dalsich 6 ha. To samoziejmé naprosto odmitl pfedseda MNV Frantisek Cerny a
pfedseda MVk Adolf Hladky. Na zaklad¢ trestnitho ozndmeni a obvinéni ze ,,zlo€inu

sabotaze“ museli manzelé Nyklovi opustit svou usedlost, odejit do Stagova na CSSS a

StB doklada rozhovor s knézem Josefem Valerianem, ktery byl v ramci babickych udalosti rovnéz stihan.
VLCEK, Vojtéch. Kiiz jsem hldsal, kiiz jsem sndsel: rozhovory s knézimi a reholniky prondsledovanymi za
komunismu v letech 1948-1989. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, s. 303-359. ISBN: 978-80-
7192-688-7.

2% JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pady. Praha: Vysehrad, 2008. s. 110-111. ISBN 978-80-
7021-902-7.

%80 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, inv. &. 91, kt. 10, sl. Spisy k rejstiikiim- St 1949, Denik
V trestni véci proti Janu Borovskému a Anné Borovské, 26. 5. — 25. 10. 1949.
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pracovat zde jako dé€lnici. Krajska prokuratura po proSetfeni soudnich spisti navrhla, aby
obzalovani byli odsouzeni dle paragrafu 36 odst. 1, 47, 48, 52, 54 59 lit. a z trestné¢ho Cinu
231/48 Sb. Okresni soud v Poli¢ce je oba dne 9. fijna 1950 odsoudil k trestu odnéti svobody
na 3 mésice a pokuté ve vysi 10 000 K¢s, v ptipadé nedobytnosti 1 mésic vézeni. Trest byl
vysloven podminéné na zkuSebni dobu 2 let. V oduvodnéni okresni soud sdélil, ze v jejich
konani nespatfil imysIné jednani, tudiz nedoslo k poruseni paragrafu 36 tz. ¢. 231/48 Sb.
nybrz §lo pouze o nedbalost ve smyslu paragrafu 38 a ,,jelikoz pak ustanoveni paragrafu 136
noveho trestniho zdkona jest pro obvinéné priznivejsi, uznal soud na vinu a vyslovil trest
podle tohoto zakonného ustanoveni “.*** Proti vyroku okresniho soudu se odvolala okresni
prokuratura a zada na krajské prokuratute, aby véc projednal krajsky soud. Trvali na tom, ze
neplnéni dodavek a ostatnich hospodarskych povinnosti bylo sabotovano umysiné a ,, ...
jelikoz jde o typické venkovské bohdce, kteri své povinnosti umysiné radné neplnili, aby
ohrozili plnéni jednotného hospodarského planu a ztiZili cestu pri socializace vesnice « 282
Trest je proto z jejich pohledu nepfiméfené nizky. Poukazuji také na vyrok samotného
FrantiSka Nykla, ktery vypoveédél, ,.Ze po smutné zkusSenosti v roce 1948, kdy odevzdal
v§echny hospodarské produkty véetné samozasobitelskych davek, dosel k nazoru, Ze bude pro
néj lepsi, kdyz se bude, pokud jde o zasobovani, starati hlavné o svoji rodinu a o pracovni sily
u ného prechodné zaméstnané “**® Svédci Frantisek Cerny a Adolf Hladky navic uvedli jeho
nelibost vi¢i nyn€jSimu politickému zfizeni jako ptfi¢inu neplnéni dodavek zemédélskych
produktti. Odvolaci soud probehl 5. tnora 1950 a Krajsky soud v Pardubicich vyrok okresniho
soudu v Policce potvrdil.?®*

Dalsim perzekuovanym sedldkem v letech prvnich represi byl Josef Kucera (nar. 1909)
rolnik z Boroveé, ¢p. 64. Josef Kucera vlastnil 29 ha poli a byl predsedou strany
Geskoslovenskych socialistii, pfed valkou &lenem strany agrarni.”® Za ,,pobufovéni proti
republice* a ,,hanobeni Gstavniho €initele byl 25. kvétna 1951 odsouzen Okresnim soudem v
Poli¢ce k ¢tyfem meésicim vézeni.?®® PH praci na svém poli v rozhovoru se svymi sousedy
kritizoval stavajici poméry a vypravél jakousi pro tehdejSi rezim nepfijatelnou anekdotu.

Onoho dne mu pomahalo asi deset osob na poli. Kucera si postézoval, Ze u ného nechce

81 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Poli¢ka, kt. 10, inv. &. 91, sl. Spisy k rejstiikiim- St 1950, Denik
Vv trestni véci proti Frantisku Nyklovi a spol., 10. #ijna 1950.

%82 Tamtéz, 28. listopadu 1950.

283 Tamtéz, 28. listopadu 1950.

8 Tamtéz, 13. anora 1951

%5 Dle posudku MO KSC byl piedsedou této strany, ackoliv to KSC ani MAV NF Borova neschvalily. SOkA
Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. ¢. 93, sl. Spisy k rejstiikiim — St 1951, Josef Kucera —
posudek, 12. bfezna 1951.

286 Tamtéz, Josef Kucera — rozsudek, 25. kvétna 1951.
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nikdo pracovat, protoze mu MNV v Borové nepovolil porazku prasat, a on tak nemuze lidi po
praci pozvat ani na jidlo. Na to poukazoval, ze je povazovan za ,,vesnického bohace®, a
pfitom nemé pomalu co dat détem jist, protoZe nestaci na obdélavani svych polnosti, a tak
nemdze ani plnit dodavky. Ze je ,,vesnickym boha¢em® bylo zdiiraznéno i v textu obzaloby a
kromé¢ toho, ze ,, sledoval svymi vyroky ziejmé jen to, aby u posluchacu vyvolal nepratelskou
ndladu proti statu**’

Josef Kucera se proti rozsudku odvolal pro jeho pfisnost, a naopak okresni prokurator jej
napadl pro jeho mirnost. Ovsem po projednani rozsudku s vefejnymi Ciniteli OB-3%% kter{
rozhodnuti okresniho soudu shledali v potadku, chtél okresni prokurator odvolani stahnout.?®
Krajsky prokurator naproti tomu se stazenim odvolani nesouhlasil a trval na odvolacim
tizeni.?®® Okresni prokurator uposlechl nafizeni krajské prokuratury a napadl rozsudek
okresniho soudu. V ném, i dle pokyni krajského prokuratora, kritizoval, Ze nedostal penéZity
trest, 1 kdyZ svymi Ciny projevil neptatelstvi k lidové demokratickému tadu a celkové
vzhledem k spachanému c¢inu jevil se stanoveny trest ptili§ nizkym. To i proto, jak prokurator

uvedl, Ze obvinény je ,.kulakem“ a neplni dodavky.**

1.292

Krajsky soud namitky okresni
prokuratury nevyslySel a vyrok okresniho soudu potvrdi

Projdeme-li si posudky, které byly na zadost okresni prokuratury na Josefa Kuceru
sepsany MNV, MAV NF a MO KSC, nedotkame se zde n&jaké lidskosti &i sousedské
solidarity. Tyto organy byly osloveny v dopise okresni prokuraturou a zddany o hodnoceni
osoby a postoju Josefa Kuceryk dnesnimu ziizeni a také tazany, zde panuje vefejny zajem na
jeho potrestani. Pfedstavitelé MNV Borova dle dobové propagandy oznacuji Kuceru
terminem ,,vesnicky bohac¢*, a protoze neni schopen plnit doddvky a na zemédélské prace

nestad&i, bude podle nich ,, namisté, zda bude potrestan “.**® Totozna jsou i vyjadieni MAV NF

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, kt. 11, inv. & 93, sl. Spisy k rejstiikiim — St 1951, Josef
Kucera — Zaloba, 2. kvétna 1951.

%8 Okresni bezpe¢nostni trojka slozena z elnich okresnich funkcionatt — piedseda ONV, okresni prokurétor a
okresni velitel NB. Tato sestava projednavala veSkerou trestni a bezpecnostni agendu. OB-3 a KB-5 (krajska
bezpe¢nostni pétka) pusobily v letech 1949-1951. Jejich roli v procesu kolektivizace v Pardubickém a
Kralovéhradeckém kraji se vénuje Jiti Urban. URBAN, Jifi. V zemédélstvi je nutno vénovat pozornost vSem
otazkam. Role bezpe&nostnich trojek a pétek pfi prosazovani kolektivizace. In Kolektivizace v Ceskoslovensku.
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimil, 2013, s. 245-260. ISBN: 978-80-87211-96-0.

89 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. & 93, sl. Spisy k rejstiikiim — St 1951, Josef
Kucera — tr. fizeni, 16. Cervna 1951.

20 Tamtéz, 18. Gervence 1951.

2! Tamtéz, dopis Okresnimu soudu v Policce, 24. zati 1951.

292 Tamtéz, odvolani Josefa Kudery a okresniho prokuratora, 19. ijna 1951.

2% Tamtéz, posudek na Josefa Kuceru, 8. bfezna 1951.
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a MO KSC, jejiz zastupci jesté neopomnéli dodat, e , k socializaci vesnice se tento
Jjmenovany stavi zaporné « 294

Dalsimi persekuovanymi v obci Sadek byl byvaly predseda MNV a ¢len strany lidové Jan
Sedlisky. Pro neplnéni dodavek byl 5. ¢ervna 1952 odsouzen ke 2 mésicim vézeni.

Pti vyctu a popisu zédkroki mocenského aparatu vici soukromym zemédélctim, by mohl
vzniknout dojem, Ze byly pouze pasivnimi obétmi komunistické zvile. To by byla ovSem
mylna predstava. Ve zpravé krajské prokuratufe z 15. kvétna 1950 o situaci v okrese bylo sice
jesté uvedeno, Ze se vyskytuji stale problémy pii zakladani JZD, ale konkrétni akce proti
nému se neobjevovaly. ,, Trestna Cinnost* se projevovala vyhradné v neplnéni dodavek a
ojedin¢le se vyskytly ¢erné porazky. Nekolik zemédélcti bylo potrestano pro nedodrzovani
stanovenych osevnich ploch apod.?® Ve zpravé za mésic Hjen uz bylo poukazovano na vyskyt
poplasnych zprav o situaci vJZD a letaki vyzyvajicich k bojkotu JZD. Pfi provadéné
propagandé JZD se jeji aktéii setkavali s ndladami proti budovani JZD a poukazovanim na
chyby a nedostatky jiz zalozenych JZD. V roce 1951 se predevsim u zeméd¢€lci vyskytovaly
vyroky o tom, ze bude valka a pifevrat a jiné zpravy, dokladajici nedtvétivost lidi v trvalost
tohoto rezimu.”*®

Napéti v jednotlivych obcich také ilustruje incident, ke kterému doSlo 26. ¢ervna 1950
okolo jedenacté hodiny vecerni v Telecim. V téchto no¢nich hodinach zaznélo u domu pani
FrantiSky Musilkové, ¢p. 63, n€kolik vystield. Ve 23:30 obdrzela mistni stanice SNB
telefonat, Zze doslo k oném vystielim a jako diivod bylo uvedeno ¢lenstvi Musilkové star$i a
mladsi v KSC. K tomu Frantiska Musilkova dosvédéila, ze jiz &tyfikrat obdrzely anonymni
dopis, kde bylo obdma vyhroZzovano smrti, pokud se nevzdaji &lenstvi v KSC.2%’

Jesté pred touto udalosti, v bfeznu 1950, byl obzalovan Bediich Pazdera z Teleciho
za pobuiovani proti republice, kterého se mél dopustit tim, Ze ,,pri poslechu zahranicniho
rozhlasu tzv. Hlasu Ameriky umysiné umoznil silnym zapojenim radioprijimace poslech
tohoto poburujiciho projevu po silnici jdoucimu Bohuslavu Trnkovi a Aloisu Musilkovi « 298
Krajsky soud v Pardubicich Bedficha Pazderu Zaloby zprostil, protoze z vySetfovani
vyplynulo, Ze oba svédkové slyseli, ze pan Pazdera posloucha radio, nacez teprve $li zjistit, co

konkrétné¢ posloucha. ,,[...] Bohuslav Trnka chtél se presvédciti, o jaké vysilani se jedna,

2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. & slozka St 1951, Josef Kudera — posudek,
12. brezna 1951.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. OP Policka, k. 9, inv. & 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949 — 1960,
15. kvétna 1950.

2% Tamtéz, 3. kvétnal951.

27 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 10, inv. & 90, sign. J141/2, sl. Spisy k rejstfikiim — St
1950. Trestni oznameni, 27. ¢ervence 1950.

2% Tamtéz, T83/50-10 — usnesent, 30. listopadu 1950.
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poslal Aloise Musila domui a sam se na silnici zastavil primo proti zavienému oknu
obzalovaného a aby lépe slysel a videl, kdo zpravy prijima, pribliZil se k plotu zahradky blize
K oknu a tu zjistil, ze jde o vysilani tzv. ,Hlasu Ameriky’. Svédek si tudiz umyslné sam svym
jednanim umoznil odposlouchani casti projevu [ ...J]. «299

V Oldiisi byl vroce 1952 Karel Rosenberg obzalovan, ze umysiné ohrozil vaznost
tajemnika a dfivejSiho predsedy MNV Jana Tomsu tim, ze o ném fikal, Ze o lidech podaval
nepravdivé kadrové posudky, az se z toho mnozi nervové zhroutili, a celkové si osoboval
pravomoce, které mu neptislusely. To Karel Rosenberg u soudu i pfiznal a na svém tvrzeni
trval. Soud po vyslechnuti svédki Vladimira a Marty Rousarové, Oldficha Fajmona a dalSich
uznal, ze Jan Tomsu skutecné zneuzival svého postaveni, nepocinal si nestranné a postupoval
proti obCanim diktatorsky. K Tomu Jan Toms$t uvedl, ze skute¢né podepisoval kadrové
posudky, aniz by si ovéfil, zda jsou pravdivé. Soud proto uznal, Ze Karel Rosenberg §ifil véci,
které mél podloZené, a zakladaly se tedy na pravdé, proto jej soud obvinéni zprostil.*®

Ve zpraveé ministerstva zemédélstvi z 27. ledna 1951 byli sedlaci s vymérou nad 20 ha,
jejich slovnikem ,,vesni¢ti bohac¢i“, oznaceni jako hlavni vinici netspéSného budovani JZD a
jejich prechodu k vys§im vyrobnim typim. Bylo kritizovéano, Ze se nedbé pokynii z inorového
zasedani UV KSC konaného v lofiském roce. Ty volily zéasadu ,,strezit JZD pred viivem
vesnickych bohdcu a presvédcit malé a stredni rolniky, ze nesméji pustit do JZD vesnické
kapitalisty, kteri by zajmy druzstva urceného slouzit malym a strednim rolnikiim jen

“301 7e ale definice ,,vesnického bohage“ jako majitele pidy nad 20 ha bude

poskozovali.
nedostateénd pro naplnéni zloginnych planti piedstaviteli KSC, ukazuje tajna zprava pro
sekretariat UV KSC. *? Zde uz se pojem ,,vesnicky boha¢* definoval podle oblasti, ve které
sedlak zil. Takze v bramboraiskych oblastech do kategorie ,,vesnicky bohac* spadal sedlak
s vymérou 12-16 ha zeméd¢lské pidy. Pokud byl zemédéelec zaroven i vlastnikem néjaké
zivnosti stacilo k nalepce ,,vesnicky bohac¢* daleko mensi mnozstvi pidy. Vzhledem k velmi
pomalému tempu zakladani JZD byl hledan vinik a v této zpravé byli jako vinici ,,odhaleni*
velci sedlaci, kteif do JZD vstoupili jen proto, aby brzdili jejich vyvoj. Slo tedy o to, je z JZD
odstranit a zaroven jim odcizit jejich ptidu. Pokud se ale tykalo JZD, kde jest¢ nebyla

provedena HTUP, bylo cilem vyuzit vyrobnich prostiedkii sedlaki, , zatiZit bohdce

%9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 10, inv. &. 90, sign. J141/2, sl. Spisy k rejstiikéim — St
1950. T83/50-10 — usneseni, 30. listopadu 1950.

%00 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. OP Polika, k. 11, inv. &. 95, sign. J 141/2. sl. Spisy k rejstfikiim- St
1951 Pt 140/52: T80/52, Okresni soud v Poli¢ce- rozsudek, 16. zaii 1952.

%01 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&délské druzstevnictvi: kolektivizace zemé&d&lstvi — vznik JZD 1952. Praha:
SUA, 2000, s. 28. ISBN 80-85475-65-0.

%02 zpravu pro sekretariat UV KSC vypracoval &len tohoto sekretariatu J. Frank
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dodavkovymi ukoly ve vysi celého jeho triniho mnozZstvi a ziskat drobné rolniky, kterych
dosud pouzival jako pracovnich sil, do JZD*“*® Zprava také kritizovala, Ze byly na sedlaky
uvalovany prili§ mirné tresty — vétSinou pokuty, které byly nizké nebo se po udéleni viibec
nevymahali. Také se malo vyuzivalo trestu vézeni. Shrneme-li tedy obsah této zpravy
dnesnim jazykem, mocensky aparat neschopny sebereflexe a prohlédnuti nesmyslnosti
nasilného protlacovani kolektivizace venkova, musel vinu svést na né€koho jiného a tim
nemohl byt nikdo jiny nez velci sedlaci. Jejich autorita ve vesnicich, musela byt znicena,
jejich majetek ukraden. Doporuceni uvedené v této zpravé — sedlaky vysidlovat ,, daleko od

obce 3™, bylo pocatkem cesty k nejvétSimu zloCinu, ktery byl spachan na ¢eském venkové,

k ,,Akci K (kulak)“.

5.3 ,,Akce K (kulak)“

K zah4jeni Akce K (kulak)®® doslo po rozsahlych politickych pripravach tzv. smérnici
3 ministri- ministerstva vnitra, spravedlnosti a narodni bezpecnosti, ze dne 22. fijna 1951 o
upravé poméru rodinnych pfislusniki odsouzenych ,,vesnickych bohacu“. V platnost
vstoupila 1. listopadu 1951. Tato smérnice opraviiovala soudy i narodni vybory vyslovit zakaz
pobytu vobci strvalym bydlistétm odsouzenému sedlakovi, vSem jeho rodinnym
prislusnikiim, vcetné¢ pfipadnych najemnikii nebo namezdnich sil, ktefi v dobé zahajeni
trestniho stihani pobyvali ve staveni souzeného sedldka. V tajné zpravé ministerstva vnitra
(MV), ktera byla zaslana krajskym prokuratoriim, je toto konani odiivodiiovano jako nezbytny
krok k ,,asp&$né* kolektivizaci vesnice a ukol vystéhovavat celé rodiny ,,vesnickych bohacu‘
byl ptedstavovan naprosto cynickym tonem: ,,Jeho rodinny prislusnici, kteri po rozsudku a
po konfiskaci majetku ziistavaji na vesnici, vyuzivaji vSech moznosti k tomu, aby vzbuzovali

306 1o v
Durazné

falesny soucit a vytvari umysiné na vesnici naladu, jako by jim bylo ukiivdeéno.
bylo vyZadovano, aby cela rodina byla vyst¢hovana mimo kraj. Rodiny byly umistovany na
statnich statcich (CSSS) k tomuto uéelu zvlastné uréenych, kde nad nimi méli dohled
»zkuSeni” komunisticti kadfi. Tam za nimi po odpykéni trestu nasledoval i odsouzeny clen

rodiny. Skute¢nost, Ze rodiny sedldkit musi z donuceni a nedobrovolné opustit své domovy,

33 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&dglské druzstevnictvi: kolektivizace zem&d&lstvi — vznik JZD 1951.

Praha: SUA, 1999, dokument &. 28, s. 102. ISBN 80-85475-59-6.

304 Tamtéz, dokument ¢. 28, s. 102.

%5 yice k tématu v knize BLAZEK, Petr- JECH, Karel- KUBALEK, Michal a kol. Akce K" : Vyhnani sedlakt a
jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010 nebo JECH,
Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedlakt z pady. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-902-7.

%06 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 9, inv. & 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Dopis MS krajskym prokuraturam z 22. fijna 1951 zaslany OP v Policce, 10. bfezna 1953.
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byla ve zmiiovaném dokumentu MV chladn¢ licena jako to ,,jediné®, co se jim stane. Jinak
budou v normalnim pracovnim poméru za bézny plat, budou mit ,, volnost pohybu ¢i jakdkoliv
jind préva svobodnych obcanii.“**" Akorat se v mnohych piipadech jiz nikdy neméli podivat
domt. To vSe se odehravalo pod dohledem MNB. Roli hlavniho vykonavatele zajistovaly
organy StB. StB musela na okresni urovni spolupracovat s pfedsedy ONV, predstaviteli
okresnich velitelstvi Narodni bezpecnosti, pozd¢ji okresnich oddéleni Vetejné bezpecnosti a
okresnimi prokuratory. Déle spolupracovali se zastupci OV KSC, jejichz role postupem ¢asu
silila. Zapojovali se 1 bezpecnostni a zemed¢lsti referenti ONV. Vymeér k vystéhovani vydaval
ONV. V ramci trestu, ktery byl obvinénému sedlakovi vysloven, padl dalsi trest vyslovujici
propadnuti veskerého majetku a k tomu zakaz pobytu v kraji, okresu ¢i vesnici v rozmezi od
n&kolika let aZ po dozivotni zakaz.>®

S vyhlaSenim zostfeného postupu vici ,,vesnickym bohd¢im* byly kladeny i vyssi
naroky na &innost prokuratur a soudii oproti jiz probhlym procestim. Slo piedeviim o co
nejvetsi zkraceni doby od podéni trestniho ozndmeni do vyneseni rozsudku. ,, Zavaznou vadou
Vv souzeni kulackych pripadit bylo to, Ze k jejich projednavani u soudii dochdzelo prilis pozde,
kdy skutkové okolnosti ¢inu byly casto jiz docela jiné, kdy verejnost na cin jiz zapominala [...]
Propagacni vyuziti rozsudkii tim bylo ztéZovdno a vychovny vyznam procesii ziistdval
nevyuzit.“*®® Rozsudek proto mél byt vynesen do 30 dni od zahdjeni trestniho stihani
doty¢ného sedlaka, toto zrychleni procesu meélo piispét k co nejveétsi mozné mife vyuziti
rozsudku K propagand€. , Rychlé zpracovani trestniho ozndmeni zastihne kulaka
nepripraveného, verejnost bude jesté citlivai a na projednani pripadi [...] a prokurdtor
S daleko vetsi ucinnosti bude odhalovat tridni nepratelé a nebezpeci hrozici socialisaci
vesnice. “**° Jinymi slovy §lo o co nejrychlejsi znieni velkych sedlakti a jejich autority,
kterou na vesnici méli, zmocnéni se jejich majetku a zastraSeni ostatnich zemédélci.

Akce K (kulak) byla ministerstvem ndrodni bezpe€nosti pozastavena 22. dubna 1952 a
to z divodu, ze se ji neucastnil stranicky aparat. Dalsim divodem bylo vladni nafizeni

Z dubna 1952, které nakazovalo zbavovat statni statky ,,vesnickych bohact®, ¢imZ nastal

zésadni rozpor s dosavadnimi postupy v ramci Akce K (kulak).** Ale i v tomto obdobi k

%7 Tamtéz. Ministerstvo spravedlnosti v Praze 22. 10. 1951, 10. biezna 1953.

%8 SKOPALOVA, Marie. Vysidlovani selskych rodin ve vychodnich Cechdch v 50. letech 20. stoleti. In: Sbornik
praci vychodoceskych archivti 11. Statni oblastni archiv v Zamrsku, 2007, s. 94.

%9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 9, inv. & 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Projednavani pripadt vesnickych bohact, 26. 12. 1951

%1 Tamtéz.

311 B AZEK, Petr — KUBALEK, Michal. Pfijeti, uplatiiovani a zruSeni smérnice ti ministri. In Akce , K
Vyhnani sedldkii a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra,
2010, s. 89-95.
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vystehovavani sedlaki dochéazelo, coz doklada podkapitola vénujici se rodin€ Zrstovych. Na
vypracovani postupu Vramci druhé viny nuceného vysidlovani sedlakti se podileli jiz i
straniti funkciondfi a ministerstvo zemédélstvi. Bylo rozhodnuto, ze rodiny budou
soustiedény na tzv. justi¢nich statcich, které vedly politicky spolehlivé osoby a byly zde pod
dohledem informatorii, nékdy i provokatéri Statni bezpecnosti.® Akce K (kulak) byla
obnovena tajnym rozkazem ministra narodni bezpecnosti 25. fijna 1952 a v platnost vesel k 1.
listopadu 1952.%3

K 30. zafi 1952 bylo v okrese Policka provedeno Sest konfiskaci majetku ,,vesnickych
bohaci*. Okamzité byl do Prahy zaslan dotaz, kam se maji po vykonu trestu tyto rodinné
celky vysidlit. Jelikoz z VB z Prahy nepfisla ani po né¢kolika mésicich zadna zprava, dohodla
se okresni prokuratura v Poli¢ce s ONV Vv LanSkrouné, ze zemédélce vystéhuji do jejich
okresu a odsouzeni zemé&délci v jejich okrese budou naopak vystéhovani do poli¢ského

okresu.3**

Nicméné dalS$i prameny okresni prokuratury ani seznamy rodinnych celkl
vysté¢hovanych nebo uréenych k vyst¢hovani nepotvrzuji, ze by k této vzijemné vymeéné
do§lo.?™® Pt dalsi vIng vystdhovavani v roce 1953 byli do okresu Lanskroun vystshovani
FrantiSek Zatocil z Kutfina a Véclav Flidr z Lezniku. Vzépéti na to KS StB Pardubice
rozhodla o jejich pfesunuti mimo kraj. V piipadé Frantika ZatoGila do okresu Ceské
Budé¢jovice, Vaclav Flidr byl pfikdazan do okresu Mélnik. K naplnéni tohoto rozhodnuti ale
nedoslo a obé rodiny zistaly v okrese Langkroun.®'®

Zvlastni komise pii ONV v Poli¢ce v prosinci 1952 vypracovala navrh seznamu
zemédé€lel, ktefi by méli byt vystéhovani z mistniho okresu. Celkové seznam zahrnoval 10
lidi. Byli mezi nimi Veleslav Vavii¢ek ze Sadku a Marie a Josef Ehrenbergerovi
z Teleciho.®"’ Pravdépodobné to nebyl seznam prvni, protoZze v tu dobu byl jiz vysidlen
z Teleciho Josef Zrust s rodinou. Vystéhovano z tohoto seznamu bylo k 31. lednu 1953 pét

rodin. V lednu byl vytvofen dal§i seznam, kde ke zbylym péti zemédélcim navrzenych

$12 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedldkii z pady. Praha: Vysehrad, 2008. S. 157-158. ISBN 978-80-
7021-902-7.

313 BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal. Ptijeti, uplatnovani a zruSeni smérnice tfi ministrii. In Akce ,,K" :
Vyhnani sedlakd a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra,
2010, s. 110.

314 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Zprava o premist'ovani vesnickych bohact, 30. 9. 1952

315 BLAZEK, Petr- JECH, Karel- KUBALEK, Michal a kol. Akce ,,K" : Vyhnani sedlaki a jejich rodin z
usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 315-571.

816 NEMECEK, Josef. Osudy sedlaki na Poligsku po roce 1948. Vydano vlastnim nakladem, 2015, s. 24, 27.

317 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Seznam sedlakt navrzenych k piestéhovani, 9. 12. 1952
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k vyst¢hovani a doposud nevystéhovanych piibyli dalsi tfi samostatné hospodafrici zemédélci.
U dalsich deseti byla natizena konfiskace majetku.

Vesnice se zbavovaly ,,vesnickych bohdcli®, jenze vzapéti s tim se vynofily problémy s
obhospodafovanim konfiskované ptidy. Okresni prokurator Stehlik si ve zpravé o prabéhu
»Akce K sté¢zoval, Ze néktefi vefejni Cinitelé trvali na provedeni konfiskace usedlosti i
Vv piipadech, kdy nebylo mozné zajistit jeji fadné obdélavani pidy. ,,[...] S prohldsenim, aby

318 Mozna, 7e tohoto

konfiskace byla provedena, i kdyby méla puda zistat lezet ladem.
prohlaseni se urputné drzeli i ¢inovnici mistnich organi v Telecim pfi zabavovani majetku
rodiné¢ Ehrenbergerovych. Problém s obd€lavanim jejich pozemku se ¢astecné podafilo vyresit

aZ v prvni poloving roku 1954.3

Jak uz ale radky tohoto textu ukdzaly a jesté ukazou,
kritickd situace nastala okolo vétSiny zkonfiskované pudy.

Na celostatni porad¢ ptedsedi krajskych soudl a vedoucich krajskych soudnich sprav
byla jednim zhlavnich témat persekuce velkych sedldki. Predmétem kritiky se stala
predevsim pomalost, nebo n¢kdy naopak az piilisSna rychlost souda se sedlaky, kdy se cely
proces neprtipravil tak, aby mél potfebny vliv na vetejnost. Dal§im bodem kritiky byly situace,
kdy se ,.kulaka* zastava celd vesnice a ,, povazuje ho za mucednika. «320 Opét proto chladné
apelovali na dikladnou, ale zarovei rychlou ptipravu a provedeni soudnich procest.

V bieznu 1953 byla Krajské prokuratufe v Pardubicich zaslana zprava o vysidlovani
,kulaki“. Do této doby bylo v okrese stthano osmnact rodin. Vysidleno bylo osm rodin i
srodinnymi ptislusniky z celkové tfinacti navrhovanych. V Telecim k rodiné Zrastovych
pfibyla rodina Ehrenbergerova, ze Sadku byla vystéhovéana rodina Veleslava Vavficka.** Od
1. 10. 1953 se v okrese Policka nevedlo zadné trestni stihani proti ,,kulakl‘im“.322 Do konce
roku 1953 tak bylo vystéhovano z okresu Poli¢ka 11 rodin z 18 odsouzenych a z celého kraje
to bylo 248 rodin ze 454 odsouzenych sedlaki.®”® V Pardubickém kraji bylo nejméng rodin

vystéhovano v okrese Usti nad Orlici- 2 rodiny z9 odsouzenych, které byly vystéhovany

%18 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Mésicni informacni zpravy. 30. 5. 1953

319 Tamtéz, Mési¢ni informaéni zprava za Cervenec 1954. 2. srpna 1954.

320 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&d&lské druzstevnictvi: kolektivizace zem&d&lstvi —vznik JZD 1953. Praha:
SUA, 2002. Dokument &. 34. S. 126. ISBN 80-85475-80-4.

%21 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Ptehledna zpréava o akci vysidlovani kulaki, 24. 3. 1953.

%2 Tamtéz, Trestni stihani kulakdl. 17. ¢ervna 1954.

%23 \/ centralnim seznamu StB je uveden podet 168 vyst&hovanych rodin. Podty nucené vystéhovanych sedlaki,
kdy jsou ¢isla vysidlenych sedlakd v centralnich seznamech StB vyrazné podhodnocena a zdaleka nezahrnuji
vSechny vystéhované rodiny, se zabyva Petr Blazek. Ten v jedné ze svych studii uvadi, Zze do roku 1960 bylo
vcelém Ceskoslovensku vystéhovédno vice jak 4 000 rodinnych celki. BLAZEK, Petr. Poéty nucend
vystéhovanych selskych rodin v Ceskoslovensku 1948-1960. In Kolektivizace v Ceskoslovensku. Praha: Ustav
pro studium totalitnich rezimu, 2013, s. 229-244.
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vramci kraje. Nejvice rodin bylo vysidleno z okresu Chrudim- 73 z 82 odsouzenych
sedlakd.®** Marie Skopalovéa ve své studii jestd upozortiuje na ,,Akci VB“ (pravdépodobné
,vesniCti bohaci), kterd probihala v roce 1952 od 1. bfezna do 30. ¢ervna. V ramci této akce
byli vystéhovavani byvali majitelé hospodarskych usedlosti, které prevzaly statni statky. Toto
piesidlovani probihalo az na vyjimky uvnitf okresi.** V policském okrese byly takto
prestéhovany &tyfi rodiny.

Oficialné byla tato akce ukonéena na schiizi politického sekretariatu UV KSC 18.
ledna 1954. Ackoliv bylo konstatovano, ze akce nesplnila sviij ucel, neznamenalo to né¢jaky
reflexivni pfistup a naruseni dosavadniho tfidniho pfistupu. Kritika se snesla piedev§im na
skuteCnost, ze tato akce nedokdzala vice podnitit malé a stfedni rolniky k boji proti
,vesnickym bohactim®. Moznost ¢asteCné napravy bezmezného lidského utrpeni a kiivd

v RN ’ 71,0 o v , , 327
V podob€ umoznéni navratu vyhnanych sedlaki domt, neptichazela v tivahu.

5.3.1 Josef a Anna Zriistovi, Teleci ¢p. 38

Josef Zrust (nar. 1902) se svoji rodinou hospodafil na statku v Telecim, ktery zdédil po
svych rodi¢ich, o vyméte 26,70 ha zemédélské pudy, z toho orna pida ¢inila 13 ha. S jeho
zenou Annou (nar. 1906) méli 4 dcery, kterym bylo v dobé zat€eni od 15 do 20 roki.*?
V roce 1936 statek cely vyhotel.*®® PFisli taktka o viechen dobytek, zachranili se jen dvé
klisny s hiibaty, shofela také vétSina zemédé€lskych stroji, a tak nezbyvalo nez zacit budovat
vSechno od zacatku. ,, Kdyz jsme postavili a trochu se uz zaridili v zivém i mrtvém inventari,
tak se nam zddlo, jaké to bylo v nestésti zase Stésti, Ze jsme si pomohli k nové a prostorné

budové. Jenomze to byl pravy opak. «330

%24 NEMECEK, Josef. Osudy sedlakii na Poli¢sku po roce 1948. Vydano vlastnim nakladem, 2015, s. 26. Podty
vysidlenych rodin se shoduji i s idaji Marie Skopalové. SKOPALOVA, Marie. Vysidlovani selskych rodin ve
vychodnich Cechéach v 50. letech 20. stoleti. In: Shornik pract vychodoceskych archivii 11. Statni oblastni archiv
v Zamrsku, 2007, s. 97.

25 SKOPALOVA, Marie. Vysidlovéani selskych rodin ve vychodnich Cechach v 50. letech 20. stoleti. In:
Sbornik praci vychodoceskych archivii 11. Statni oblastni archiv v Zamrsku, 2007, s. 98-99.

%26 NEMECEK, Josef. Osudy sedlaki na Poli¢sku po roce 1948. Vydano vlastnim nakladem, 2015, s. 26.

%1 BLAZEK, Petr — KUBALEK, Michal. Ptijeti, uplatinovani a zruSeni smérnice tfi ministri. In Akce ,,K" :
Vyhnani sedlakd a jejich rodin z usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra,
2010, s. 136-137.

%8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. & 93, sl. Spisy k rejstiikiim- St 1951, Josef
Zrust- vypoveéd’, 4. Cervence 1951.

%29 Josef Zrist ve svych pamétech uvedl, Ze statek imysIng zapalil zhrzeny druh jejich sluzky jako pomstu, Ze od
ného odesla a chtéla zlstat u nich. Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u
Jilového, okres Praha- zapad. Sepsano na vécnou pameét Josefem Zrustem roku 1974, s. 20.

%30 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- zdpad.
Sepsano na vécnou pamet Josefem Zrustem roku 1974, s. 20-22.

73



Joset Zrust byl zatCen 25. ¢ervence 1951. Okresni soud v Policce jej 24. srpna 1951 ve
vefejném procesu odsoudil za ,,sabotdz* a ,,ohrozeni zdsobovani“ k 6 letim vézeni, 5000
K&s® pokuty a propadnuti jeho veskerého majetku. Proti tomuto rozsudku se Josef Zrist
odvolal a krajsky soud mu trest v odvolacim fizeni 3. prosince 1951 snizil na odnéti svobody
po dobu 2,5 roku.*** Okresni prokuratura také podala odvolani proti rozsudku, ale po porads
s OB-3 usoudila, Ze je trest dostacujici a odvolani stahli. Pii hlaSeni téchto krokii na krajskou
prokuraturu neopomné¢li zduraznit, Ze panuje ,,vefejny zdjem na tom, aby byl rozsudek
potvrzen v celém rozsahu tak, jak jej vyslovil Okresni soud v Poli¢ce.*® V Rudém pravu pak
vysel ¢lanek o piipadu Josefa Zrlsta, ve kterém byl kritizovan Krajsky soud v Pardubicich,
protoze, i kdyz se dle ¢lanku Josef Zrtst dopustil sabotdze a je ,,vesnickym bohacem®,
odvolaci soud mu vyméftil ,,jen” 2,5 roku vézeni. 3

KdyzZ byl Josef Zrist zaten, podal odvolani proti uvaleni vazby, s jist¢ opravnénou
obavou, Ze nebude mit kdo udrzovat chod jeho hospodafstvi. To bylo zamitnuto s tim, ze
zem&delské prace na jeho statku pievzalo JZD a dobytek obstara manzelka Anna s jeho
bratrem, takze nepritomnost obvinéného nebude nikterak na zdavadu. «335

Josef Zriist byl obvinén z toho, Ze si ve svém staveni schovéaval svoji vlastni mouku,
kterou si ,,dovolil®, i kdyz to byla mouka uzitkova, krmit prasata, a navic jeji ¢ast nechal
,2amyslné“ zkazit. K tomu neodevzdal 65 1 vepfového sadla a mensi mnozstvi masa, ¢imz
,,ohrozil“ zadsobovani statu. Pfi vykupu stroji si ponechal jeden elektricky motor a 2 platna
k samovazu v ,,amyslu narusit” provoz tohoto stroje. A dale byl obvinén z ¢erné porazky
nenahlaSeného telete. Odvolaci soud v jeho konani nespatfoval sabotdzni Cinnost, nybrz
trestny Cin ohrozeni jednotného hospodaiského planu. Pfihlédl kromé jiného k tomu, zZe
mouka, kterou prasata krmil, jiného vyuziti neméla. A mnoZstvi mouky, které se zkazilo (420
Kg), bylo oproti celkovému zabavenému mnozstvi (1452 Kg) minimalni a nebylo zptisobeno
umyslng, ale nedostatkem skladovacich prostor. Odvolaci soud trestnou ¢innost spatfoval
vV tom, Ze u sebe hromadil nadm&rné mnozstvi zasob.** Procteme-li si cely text rozsudku, tak

se Josef Zrust provinil pouze tim, Ze se staral o svoje hospodarstvi, krmil dobytek a myslel na

budoucnost. Nekteré uryvky rozsudku pilisobi vskutku absurdné: ,, ... obvinény vétsi mnozZstvi

%1 v roce 1952 byla vedena exekuce Okresnim soudem v PoliGce, ale bezvysledng, proto byl Josefu Zristovi
narizen nahradni trest odnéti svobody na 14 dnii. SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv.
¢. 93, sl. Spisy k rejstiikiim- St 1951, Josef Lidmila- usneseni. 19. kvétna 1952.

%32 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. &. 93, sl. Spisy k rejstiikam- St 1951, Josef
Zrust- Krajsky soud v Pardubicich, 3. prosince 1951.

3 Tamtéz, Josef Zrlst - trestni Hzeni, 12. zaf 1951.

*% Tamtéz, Josef Zrtst - zvetejnéni rozsudku, 1. tnora 1952.

5 Tamtéz, Josef Zrist- trestni Fzeni, 8. srpna 1951.

%36 Tamtéz, Josef Zrist- Krajsky soud v Pardubicich, 3. prosince 1951.
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pSenicné a zitné mouky zkrmil prasatum a ... zkrmoval i obili, jehoZ uvareny hrnek byl u

“337 Jako spravny hospodaf se tedy snaZil mit

obvinéného pri domovni prohlidce nalezen.
n¢jaké zasoby v ptipadé neurody, jidlo pro ndmezdni pracovni sily apod. OvSem sam nejlépe
si uvédomoval, Zze to nejsou rozmary pocasi, kdo mu v poslednich letech nejvice ztrpcuji
hospodateni. Zda skutecné pii povinném vykupu stroji skryl elektricky motor, respektive
nahlasil jeho mensi vykon, aby nepodléhal vykupu, nelze v tom spatfovat né¢jakou zloviili, ale
holy boj o existenci. Jak ale vyplyva z textu odvolaciho tizeni, MNV véd¢€l, Ze motor ma i
jaky je jeho vykon a pokud tedy pan Zrast nahlasil vykon jiny, mohli si to kdykoliv pfijit
zkontrolovat.*®

Josef Zrist pozdéji ve svych pamétech uvedl, ze po té, co vroce 1951 vystoupil
2 JZD** Antonin Lamplot, pak i on a po nich celd jedna vyrobni skupina, , piedseda JZD
Bohuslav Just se nechal slyset, Ze na to nekdo doplati, tak jsme na to doplatili my. Soused
Lamplot mél mezi straniky KSC piizen, soused Vilka také, tak jsem jediné ja, Ze jsem nemél
oporu jako ti ostatni. ProtoZz na mne dne 24. cervence 1951 poslali kriminalni kontrolu do
statku na zasoby a to na osobni udani Josefa Coufala, souseda naseho, soudruha velkého. «340
Pfi prohlidce nalezené zdsoby mouky Josef Zriist ve svych zapiscich odivodnil jako po
splnéni dodavek®* ponechané prostfedky na stravu pro namezdni dé€lniky, a pfedevSim také
potiebovali otruby ke krmeni dojnic, aby mohli ¢elit vysokym kontingentlh mléka. Zabavené
maso a sadlo pochazelo z povolené domaci porazky.>*

Jako forma zastraseni ostatnich soukromych zeméd€lcti a vyvolani nenavisti mezi
lidmi vaci velkym sedlaklim byly zabavené produkty (saddlo, maso a mouka) vystaveny ve
vyloze poli¢ské prodejny, aby ,,pracujici mohli shlédnouti, jak obvinény hromadil a nechal

cve,e v . v ’ rv. ’ «34 ’ oo ’ T2
niciti véci potiebné pro vyZivu naroda. 343 Jak takovato vefejna dehonestace musela byt tézka

pro samotné Zrustovy, asi neni potieba zdiraziiovat.

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt. 11, inv. & 93, sl. Spisy k rejstfikim- St 1951, Josef
Zrust- rozsudek, 24. srpna 1951.

%38 Tamtéz, Josef Zriist- Krajsky soud v Pardubicich, 3. prosince 1951.

%39 K tomu podrobngji v kapitole JZD Teleci

%0 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- zdpad.
Sepsano na vécnou pamét Josefem Zristem roku 1974, s. 23-24.

¥V roce 1950 Josef Zrast splnil dodavky veskerého obili, brambor a lu§ténin, nesplnil dodavku sena, slamy,
hovéziho a castetné vepfového masa. K Cervenci 1951 mél splnénou doddvku sena, hoveéziho masa mél
odevzdano 506 kg z 1800 kg, vepfového masa 166 kg z 650 kg. SOkKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP
Policka, kt. 11, inv. €. 93, sl. Spisy k rejstiikiim- St 1951, Josef Zrust- dodavky. Dodavka mléka za rok 1950
byla splnéna, v roce 1951 zustal dluh za 1. pololeti 421 1. SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, kt.
11, inv. €. 93, sl. Spisy k rejstiikim- St 1951. Dodavka mléka za rok 1950 a51, 26. cervence 1951.

%42 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- zdpad.
Sepsano na vécnou pamét Josefem Zriistem roku 1974, s. 24.

%3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Poli¢ka, kt. 11, inv. &. 93, sl. Spisy k rejstfikim- St 1951, Josef
Zrust- rozsudek, 24. srpna 1951.
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Nechvalnou roli v celém procesu sehrali v roli svédkd agilni komunisté FrantiSek
Travnicek a Bohuslav Just. Ti Josefa Zrusta ve svych ,,svédeckych® vypovédich licili presné
dle dobové rétoriky. Takze se zde objevuji nalepky typu ,,vesnicky bohac“, ,kolaborant*,
,utiskovatel svych zaméstnanct®, ,,Smelindi* apod., coz korunovala svou vypovédi Marie
Kozlova, kterd u ného kdysi pracovala a vybdjila jej jako ,,despotu®, ktery je nechaval dfit na
poli od Sesti od rdana do deviti do vecera pomalu bez jidla. Naopak dalsi svédci Antonin
Lamplot, Jan Dvoidk a Emil Filipi ,, celkem nic podstatného neuvedii.“*** Tedy asi nic
takového, co by pottebovali vysetiovatel¢é slyset.

Vzhledem k minulosti Josefa Zriista bylo nejvétsSim problémem asi to, ze byl pied
valkou ¢lenem agrarni strany. Strany, kterd byla pro komunistickou stranu nejvétsi piekazkou
proniknuti jejiho vlivu na venkov. Josefu Zristovi tak nezbyvalo, nez si po roce 1945 zvolit
jinou stranu, tehdy se rozhodl pro stranu ndrodné socialistickou, kterd pro své sepéti s 1.
republikou byla komunistiim opét trnem v oku. Byl také ¢lenem Strojniho druZstva a po jeho
zruSeni a ,,vykoupeni® strojit vstoupil do JZD3®, protoze by byl asi t&zko schopny bez stroji a
pracovnich sil obdélat 26 ha pidy, coz mu obzaloba paradoxné vycitala. Z téchto n¢kolika
utrzkli o osob€ pana Zrlsta nam vystava obraz ¢lovéka, ktery byl ¢inny nejen na svém statku,
ale 1 ve vefejném Zivoté. Jako Usp&Sny hospodaf, politicky a spolecensky angazovany ¢loveék
musel byt ve vesnici jistou autoritou. Ta se projevila, kdyz ,,druzstvo* pteslo do III. vyrobniho
typu. S timto nesouhlasil a spolu s nim vystoupili dal§i zem&dglci.>*

Soucasti rozsudku Okresniho soudu v Poli¢ce bylo i rozhodnuti o jeho zvefejnéni. Ale
vzhledem Kk velkému casovému odstupu od zatCeni pana Zrista a vynesenim rozsudku
odvolaciho soudu a kvili kritickému ¢lanku v Rudém pravu, ktery kritizoval nizky trest, nebyl
rozsudek zvefejnén.>*’

Po vyneseni rozsudku okresniho soudu byl pan Zrist ptevezen do krajské véznice
V Chrudimi a odtud hned do napravného zatizeni v Prachovicich u Chrudimi, kde pracoval na
stavbé tovarny na vyrobu cementu, zde stravil pfiblizné rok. Pak byl pfevezen do Vapenn¢ho

;e ’ ’ AT r e 34
Podola na praci ve vapence, ,.,kde byla prace pro starsi lidi nezdrava 348

Po amnestii
Antonina Zapotockého v kvétnu 1953 byl premistén do véznice v Chrudimi, odkud putoval do

Népravného zatfizeni mladistvych v Zamrsku. V tomto zafizeni mu byla ptidélena prace ve

¥4 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Poli¢ka, kt. 11, inv. & 93, sl. Spisy k rejstiikim- St 1951, Josef
Zrust- rozsudek, 24. srpna 1951.

%% Tamtéz, Bohuslav Just- vypoved’, 25. gervence 1951.

%46 Tamtéz, Bohuslav Just- vypoved’, 25. gervence 1951.

7 Tamtéz, Josef Zrist- zvetejnéni rozsudku, 1. tnora 1952.

%8 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- zdpad.
Sepsano na vécnou pamét' Josefem Zrustem roku 1974, . 24-25.
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vepting. ,, V Zamrsku to bylo dobré, neb jsme udélali praci, kterou nam vrchni od statku
naridil, a méli jsme vice volna a uz tam bylo bydleni celkem volnéjsi, kino jsme tam méli, tak

“349 yylicil Josef Zrast sva léta ukradené svobody a na to

to prace se nam tam dost libila,
navazuje vzpominkou na den, kdy mu ftekli, ze je propustén: ,, Dopoledne 12. kvétna prisel
pro mé strazny, ze mam hned jit k veliteli utvaru. Ten mi sdelil, abych se ihned prestrojil a
odevzdal véci, ze jsem propustéen domii, coz jsem zustal jako omameny, kdyz mne tohle rekl.
Ale byl jsem rad, zZe jdu zase na svobodu. [...] Rozloucil jsem se s kolegy a neuveritelnym
pochodem, Ze jsem uz na svobodé, jsem tomu ani nemohl uvérit, ze je to mozné. Pospichal
jsem na nddrazi a nejblizsim spojem jsem odjel do Tynce nad Labem a autobusem
k Bohusovi®> do Radovesnic ke Chlumci na Cidlinou [...]. TFeti den jsem opustil Radovesnice
a jel jsem v doprovodu BohuSe za nasimi do Loucky u Redhosté na Roudnicku, kde byli
zaméstnani na statnim statku. “**

Jak uz vyplynulo z textu, celd rodina Josefa Zriista byla vysté¢hovana 3. dubna 1952 do
220 km vzdalené obce Loucka v okrese Roudnice nad Labem.**? V pamétech Josefa Zrista je
zaznamenan i tento okamzik, i kdyz on jiz v tu dobu pobyval ve vézeni. ,,27. brezna 1952
zemrela moje matka Emilie Zriistova, vymenkadrka na statku, 31. brezna 1952 byla pohibena a
Jjen se pribuzni z pohibu rozesli, druhy den je ten mizera [ptedseda ONV Policka Karel Hlous]
prisel vypovidat z bytu i obce jako nebezpecné taméjsimu okoli Policky. Vecir, kdyz museli
pakovat véci na stehovani, prisli jim nékteri sousedi pomoci, ale jak bylo 10 hodin vecir uz
dva koumaci Coufal a Dolfa Groulik hlidali okolo statku, aby se néco nemohlo odnésti. |...]
prijely dvé mensi auta, naloZily, co se veslo, a nas statek ziistal teleckym soudruhim
k rozebrani. [...] Od té doby plnych 19 rokii a 3 mésice jsme bydleli v Loucky u Redhosté
okres LitoméFice. “*>

Manzelé Zristovi pak zili ve Studeném u Jilového v okrese Praha- zapad. Ke konci 60.
let se rodina chtéla vratit zpét do Teleciho. Tehdy jim v tom ale zabranil Jan Krejsek za
pomoci pravnika Josefa Dvotdka, ktery se postaral o to, aby byla dodate¢n¢ zkonfiskovéana

polovina majetku Anny Zriistové, nebyli rehabilitovani a nedostali Zadné odikodné.®*

Antonin Lamplot byl tehdy mistopfedseda JZD, na protest proti znemoznéni jejich navratu

9 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- zdpad.
Sepsano na vécnou pamét Josefem Zristem roku 1974, s. 25.

%0 pratr Josefa Zriista

! Tamtéz, s. 25.

%2 BLAZEK, Petr- JECH, Karel- KUBALEK, Michal a kol. dkce , K" : Vyhndni sedlikii a jejich rodin z
usedlosti v padesatych letech. Studie, seznamy a dokumenty. Praha: Pulchra, 2010, s. 323.

%53 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- zdpad.
Sepsano na vécnou pamét Josefem Zriistem roku 1974, s. 25.

%4 Tamtéz, dodatek.
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doml na svou funkci rezignoval. ,, To je jedina takova bolest, s kterou jsem se nesmiril,
uzavira pan Lamplot vzpominku na své sousedy.>*
Josef Zrust zemfiel 25. bfezna 1982, Anna Zrustova zemiela 13. ledna 1991.%¢ po

revoluci ziskala rodina statek zpét a prodala jej mistnimu soukromému zemedslei.*

5.3.2 Marie a Josef Ehrenbergerovi, Teleci ¢p. 106

Manzelé Josef (nar. 1904) a Marie (nar. 1912) Ehrenbergerovi byli vlastniky
zemédelska piida. Statek Josef Ehrenberger pievzal po svém otci v roce 1934. M¢li jednoho
syna Josefa (nar. 1936). Josef Ehrenberger byl velice ¢inorody ¢loveék. Mél vystudovanou
Ctyfletou hospodéiskou Skolu v Chrudimi, jeden den v tydnu jezdil ulit na policské

.y y « 358
gymndzium, maloval a vénoval se hudbé¢.

Byl zakladajicim ¢lenem Sokola v Telecim,
velmi aktivné se angazoval v partizdnském odboji.359

V kvétnu 1952 byli manzelé Ehrenbergerovi obzalovani, ze v roce 1951 a pocatkem
roku 1952 nesplnili svoji dodavkovou povinnost. Konkrétné Slo 600 kg ovsa, 11 900 kg
brambor, 180 kg Inéné¢ho semena, 550 kg stonkového Inu, 813 kg hovéziho masa, 338 kg
vepirového masa, 926 1 mléka, 632 kust vajec, 25 kg driibeze, dale nedodrzeli planovany stav
vepfoveého a hovéziho dobytka, ¢imz ,,ohrozili* plnéni jednotného hospodarského planu. Na
svoji obhajobu Josef Ehrenberger uvedl, Ze sam nezvladne obd¢lat veSkeré polnosti a drzet
stanoveny stav dobytka rovnéz nebylo mozné, protoze pro n€¢ nemél dostatek krmiva. To
samoziejm¢ nebylo brano v potaz a dal se pokracovala v duchu ,tfidniho boje*: ,, Oba
obvinéni nemaji kladny pomeér k lidové demokratickému zrizeni, predepsané doddavkové
povinnosti neberou vazné a nesnazi se je plnit. 360

Okresni soud v Policce je 19. ¢ervna 1952 odsoudil k trestu odnéti svobody a to Josefa
Ehrenbergera na pét mésicli, Marii Ehrenbergerovou na tfi mésice nepodminéné. Dale k
penézitému trestu vyméfenému kazdému ve vysi 10.000,- K¢, v ptipad€ nedobytnosti k odnéti
svobody na 14 dni a propadnuti veskerého majetku. Pfi odvolacim fizeni 1. prosince 1952 byl

Marii Ehrenbergerové trest zménén na podminény. Ohledné majetku bylo vysloveno

%3 Archiv autorky. Rozhovor s Antoninem Lamplotem, 21. srpna 2015.

%8 Archiv Antonina Lamplota ml. Kronika rodiny Josefa Zriista ve Studeném u Jilového, okres Praha- 2dpad.
Sepsano na vécnou pamét’ Josefem Zriistem roku 1974, s. 10.

%7 Archiv autorky. Rozhovor s Antoninem Lamplotem, 31. srpna 2015,

%8 Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Vlastou Ehrenbergerovou, 12. dubna 2012.

%9 Archiv autorky. Rozhovor s Antoninem Lamplotem, 31. srpna 2015,

%0 Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, ¢. 106 Teleci (Kréma), opis obzaloby, 8. kvétna
1952.
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propadnuti hospodaiské casti se zivym 1 mrtvym inventafem ve prospéch statu, které
vlastnicky patfilo obéma obvinénym, byla vyslovena ztrata Cestnych prav obcanskych na
dobu 5 let a na tutéz dobu zakaz pobytu v obci Teleci a zdkaz Cinnosti samostatného
zemédélce navidy.361
Pozdé&ji pii prepisu obzaloby do rodinné kroniky, vyjadiil pan Ehrenberger
k jednotlivym bodim obzaloby své stanovisko. Obvinéni z neplnéni dodavek zcela odmitl,
pokud néjaky produkt splnén nebyl, nebylo to jeho vinou. Napiiklad ohledn¢é nesplnéni
dodavky mléka se véc méla takto: , Nedodavka vznikla v dobe, kdy se stavelo zdravotni
stiedisko v Telecim. Rada Femesinikii se u nds stravovala, coz pri v§i prdci vykondvala
manzelka Marie Ehrenbergerovd, s prislibem od mistnich vedoucich MNV a KSC, Ze
poskytnuté naturalie se z naseho konta doddvek odepisi, coz se ovsem nestalo, a tak jsme pro
dobro vsech zaplatili krutou dan. Tuto véc zavinili: Jak Vilka, predseda KSC, Karel Zejdlik,
tajemnik MNV, Frantisek Kincl, predseda MNV, Bedrich Travnicek ¢. 8 (skupinar). 632 kusii
vajec: Patrilo téz k akci jiz uvedené. Mistni rozhlas pry vyzval obcany, aby dodali vejce za
nas, kteri jsme poskytovali stravu pro topendre, isolatéry vodo i elektrikare, obkladace a
mnoho jinych. Seslo se pry jen malo, , kréma to pry vydrzi“. ,Jest-li pak si to dnes uvédomuji
telecsti obcané?! *“** Mnohé produkty byly splnény sousedskou vypomoci, tak tfeba dluh
na dodavce Inéného semene za ného dodal Emil Pajkr. Nebo kdyz dodal pozadované
mnoZzstvi hovéziho masa, byla mu dodavka navysSena o dalSich 50%, ale 1 tak jej zvladl takika
splnit.*®®
Dale bylo v obzalobé uvedeno, Ze za mnoho odpracovanych dni, po které u néj lidé
pracovali, jim pfivezl za odménu furu dfeva z lesa. Za dovoz si napocital tolik, aby nemusel
nic dopl'cicet.364 ., Za mnoho odpracovanych dni firu dreva z lesa!*“ Nic podlejsiho nemohlo
byt vymysleno. “ Zacal bez skryvaného rozhotceni Josef Ehrenberger ve svych zapiscich ¢ast
vyvracejici toto naiceni a pokraCoval uvedenim celé skute¢nosti na pravou miru: ,, Za zminku
stoji, ze skutecné jsme davali vSem, kteri u nas pracovali, nékolik fiir chvoji a odpad dreva pri
povinnych dodavkach dreva, — ale zadarmo i s odvozem. Toto udani provedla Frantiska
Musilkova ¢p. 63 se svoji dcerou Zdenkou. Tri fiiry jsme ji privezli nad chalupu v zimé na
sanich a teprve za tyden zjistila, Ze tam chviij se dievem mad, takZe nam ani caj na zahrati

L, <365
Nemusela dat.

%1 Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, é. 106 Teleci (Kréma,).
%2 Tamtéz.
% Tamtéz.
% Tamtéz.
% Tamtéz.
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Stejn¢ jako v procesu s panem Zrtstem i1 zde byli predvolani udajni ,,svédci, ktefi
v minulosti u Josefa Ehrenbergera pracovali a nyni méli svédcit o az ,,nelidském® zachazeni
ze strany tohoto sedlaka. Josef Kunhart uvedl, ze mu pan Ehrenberger neplatil, choval se
k nému hrub¢é a nechaval ho spat na Zelezné posteli v nevytopené mistnosti bez podlahy.366
,Josef Kunhart (Hercdka) pomahal manzelce ve chléve, jinak ,,obchodoval“ s nozi, kostaty,
hodinami, sekerami aj. Jakmile ho chytl tah, nebyl k udrzeni, proto také plat nemohl byt stale
stejny. Nekdy pomahal 2 dny v tydnu. Vytka, Ze spal ve starych perindach na zelezné posteli je
pravdou, - spi tak dosud, bez perin jen pod hadrami, Spinavy, karbolou pdachnouci v dobé
kosmického veku [...]. ", stoji napséno V rodinné kronice EhrenbergerOV}'/ch.367

Dalsi ,,svédkyné“ Katetfina Kastankova li¢ila, jak byla jeji Sestnéctiletd dcera u
Ehrenbergeru dfena, a to i v momenté, kdy byla nemocna, az se jeji stav zhorsil natolik, ze v

roce 1947 zemiela.>®®

,,Co se tyka Milady Kastankové? Byla mlada, na sviij vék vyspéla, ale
zdravi mnoho neméla. Nohy stale modré a kazdé malé nastydnuti ji nepridalo. Lezela doma,
pridal se ji paratyfus z vody v jejich studance. Po uzdraveni pracovala zase u nas, prisel r.
1945 a ,,osvoboditelé* ji méli radi. Na 1. kvétna 1945 sla v kroji nepodvlecena do privvodu v
Policce, po navratu postonavala, byla v nemocnici a zemrela na leukemii (bélokrevnost).
Obvineni, ze pro mamon a sviij prospéch se stala nasi obéti, jeji matka u soudu poprela. «369
Josef Ehrenberger byl ¢lenem JZD, z kterého nevystoupil sam, ale byl vyloucen. Jeho
pusobeni v JZD bylo v Zalob¢ vyli¢eno ne podle skutecnosti, ale ptfesné podle schémat, jak to
komunistickd moc Zadala: ,, Byl zapojen do jedné skupiny pracovni, nemél vsak smysl pro
kolektivni hospodarstvi, ale naopak se snaZil vidy prednostné obdéldvat cast svych poli, bez
ohledu na ostatni. Svym chovanim v JZD narusoval pracovni mordlku, a proto byl vzajemnou
dohodou vyboru JZD a MNV v Telecim z tohoto vyloucen. 370 K tvrzeni, Ze si prednostné
obdélaval své pole, uvedl Josef Ehrenberger toto: ,, Vytka, Ze jako clen druzstva jsem
obdélaval prednostné svoje pozemky je smyslena. Dispozice k provedeni hlasil mistni rozhlas
az o pul osmé takze od 6 hodin, kdy jsem byl na poli, se provadéli prace nutné na vlastnich
pozemcich a potom se teprve jelo na vykazany usek. Pohodli funkcionari zdrZzovalo praci. «3rt
Proti nafceni, ze v JZD naruSoval pracovni moralku, uvedl pan Ehrenberger nésledujici:

., Kazdy v Zivoté prodélal détské nemoci, v zemédélstvi mél z nich diikladné ponauceni, a proto

se k nim nikdy nevracel, nyni jsme byli donucovani vedenim druzstva témto i jinym metodam

%6 Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, é. 106 Teleci (Kréma).
%7 Tamtéz.
%% Tamtéz.
%9 Tamtéz.
%7 Tamtész.
™ Tamtéz.
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ze Soveétského svazu, které se nikdy neosvédcily, znamenaly ztraty, zkratka krach. Smat se
temto ,,blbostem* se nesmeélo. Tak se tedy provadely: hustordadkova setba na Scm, kiizovy
osev obilovin, hnizdova vysadba brambor, seti kukurice v nadmorské vysce 600m. Vytka
nezdaru vedoucim znamenala podcenovani a zesmésnovani téchto metod, pro druzstevniky to
znamenalo skok dozadu o 20 let, vysledky nepriznivé se zacaly dostavovat. «372

Pani Ehrenbergerovd, jeji syn a otec pani Ehrenbergerové byli 12. prosince
vysté¢hovani do Jestfebi na statni statek ,,Slune¢ni Dvir* v okrese Ceska Lipa.373 O obdobi
st€hovani a dal§iho pobytu se uz Josef Ehrenberger v kronice nezminuje. Proto se musime
spolehnout na zprostiedkované vzpominky jejich snachy Vlasty Ehrenbergerové, kterad
pochézi rovnéz z Teleciho. Termin st¢hovani jim byl ohlaSen dva dny pied odjezdem, aby si
nemohli k lidem schovavat véci. Veskery sviij zbyly majetek museli slozit do dvou mensich
nakladnich aut. S sebou si mohli vzit jen osobni véci, nikoliv hospodafské. Pani
Ehrenbergerova si nasklddala svatebni porceldnovy servis pro pfevoz do nového velkého
travniho kose. ,,V pondéli rano prisla pani Filipi a rekla ji, Ze ten kos bude JZD v
hospodarstvi potiebovat. Hospodyné musela servis preskldadat jinam. Auta s Ehrenbergrovymi
dojeli sotva na dolni konec obce a kos si uz odnasel k sobé domii pan Bohuslav Just. Filipi
také nedovolila odvést velké hrnce s odivodnénim, Ze se tam bude varit pro brigadniky. «374
Neméli ani z ¢eho pofidit na cestu svacdiny, protoze penize méli na uctu (v Kampelicce) jako
vazany vklad, nemohli si tedy vybrat penize, kdy chtéli a na co chtéli. Vyplatu 500 K¢s mél
jen syn, coZ ale nestaCilo na mimofaddna vydani. KdyZ se o tom dozvédél pan Teply z
Landratt, dal jim 300 korun na cestu. Pii odjezdu z jejich domova do 185 km vzdéaleného
Slune¢niho Dvora museli sedét na korbé vozu pod dekami, s nimi tam v prosincové zimé byl i
otec Marie Ehrenbergerové pan Filipi, jiz vice nez sedmdesatilety. AZ v Policce mu bylo
dovoleno sednout si do kabiny. Jako dohled k nim byl pfidélen ¢len SNB Krbec. Rodina
Ehrenbergerova pozd&ji vzpominala, jak se k nim hrub& a nelidsky choval.*® V Jestiebi
bydleli s jesté jednou nucené vystéhovanou rodinou ve vilce. Pani Ehrenbergerova poklizela
kravy, a kdyz za nimi pfiSel z vykonu trestu 1 pan Ehrenberger, staral se taky o dobytek.
OvSem taméjsi poméry na statnim statku byly bidné. Nebylo tam zadné kloudné krmeni pro
dobytek, ,,nebylo tam nic, akorat, co tam bylo, tak navezli tam slamu, a jesté rikal dédecek

plesnivou, a tedkom privezli strasnejch konvi na mliko, aby dojili. A dédecek nemoh, Ze je to

%72 Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, ¢. 106 Teleci (Kréma).
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strasny, kdyz nema ten dobytek co zrat. A on tam snih nebyl, tak on vzal kosu a po téch
prikopech, babicka to hrabala, to vyhrabovali tu starinu, aspon néco, aby ty kravy meély. Ne o
to se nestarali, hlavné e tam privezli konve.“*"® Ovsem jak asi vysvita z vyse uvedenych
vyjadieni Josefa Ehrenbergera i1 jak na n¢ho vzpomina Antonin Lamplot, byl to ¢lovek, ktery
se nebal ledacos Fict a udslat.>”’ A asi proto se dostal v roce 1956 pied Lidovy soud v Ceské

ree
1

Lipé, ktery jej odsoudil k 18 mésicim vézeni za ,,pobufovani“ proti republice. V textu
rozsudku je uvedeno, ze veskerym svym jednanim daval najevo sviij nepfatelsky postoj vici
tehdejSimu statnimu ziizeni. Kromé neustalych kritickych poznamek na chod statniho statku
se mél ,,provinit tim, ze v korespondenci svym zndmym psal o tom, ze rezim snad brzy
padne. Byly u ného také nalezeny ,,protistatni* letaky, basné proti JZD apod. *® Vlasta
Ehrenbergerovd uvedla, ze hlavnim divodem jeho dal§iho zateni bylo, ze vyuzil svého
vytvarného nadani a vySe zmiflované zbidacené kravy namaloval i s konvemi na mléko a
k tomu pfipsal: ,, Krdavy, snazte se! “ Tuto malbu pak vefejné Vyvésil.379

Kdyz rodin¢ uplynula pétileta lhita, kdy museli pobyvat na stitnim statku,
odstéhovala se Marie Ehrenbergerova do Sadku, kde mél Josef Ehrenberger sestru. Pani
Ehrenbergerova zacala pracovat v Policce v cihelné a kdyZ se vratil jeji manzel z vézeni, zacal
tam pracovat také.*®® Jejich syn Josef se v Ceské Lip& vyu&il opravaiem, neZ piisel za rodici
do Sadku, musel nastoupit na vojnu k PTP a po vojné jesté piil roku pracoval v Zakupech.®

Marie Ehrenbergerova zemiela 22. srpna 1968, Josef Ehrenberger 11. kvétna 1974. Po
revoluci dostala rodina statek zpatky, ovSem v dezolatnim stavu. Staveni a polnosti zajiStoval
prvné MNV a pozdéji je prevzalo JZD, které v hospodaiskych budovach mélo staje pro koné
a chlévy pro vepfte, sklad hnojiv a sypky. Pozemky byly navraceny ¢astecné, protoze nckteré
parcely byly jiz zastavény. Soucésti zabavené usedlosti bylo i ¢p. 109- maly rodinny domek,
ktery byl ze starého pfistfesku na pocatku 20. stoleti pfestavén na vymeének. O ten se pak po
revoluci dlouho soudili, nez jim byl navracen, a museli jeho najemnikiim zaplatit ¢astku pies
sto tisic, za jeho zhodnoceni, 1 kdyZ dle tvrzeni Vlasty Ehrenbergerové staveni neproslo

" , . , . 2
zadnou rekonstrukci, naopak jim bylo vraceno v dezolatnim stavu.®

$7° Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Vlastou Ehrenbergerovou, 12. dubna 2012.

81 On to byl srandista, ohromné mu to myslelo [...]. On na to kaslal, jemu mohli bejt komunisti ukradeny, jak
von tikal, protoze kluka méli jednoho a vite co, méli pres 30 ha a on stejné nestacil plnit a on vedél, ze ho stejné
zlikvidovat chtéj. Porucili mu v zimé na pole vozit snih na pole. Jemu! Na truc, aby urazeli jeho diistojnost. No
tak von to bral, vozil a 7ikal konoj bolSeviku tahni a tahni.” AA. Zaznam rozhovoru s Antoninem Lamplotem,
31. srpna 2015.

%78 Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, ¢. 106 Teleci (Kréma), opis rozsudku T375/55.

79 Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Vlastou Ehrenbergerovou, 12. dubna 2012.
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5.3.3 Veleslav a Albina Vavrickovi, Sadek ¢p. 33

Rodina Vavrickova patiila k nejvétsim zemédelcim v obci Sadek, hospodatili na 36

383 Veleslav Vaviicek se narodil 15.

ha zemédélské pudy, celkové vlastnili 44,5 ha pozemkd.
dubna 1885 v Korouhvici. Jeho otec Frantisek Vaviicek v roce 1908 zakoupil v Sadku
usedlost ¢p. 33 a s rodinou se sem piestéhoval. Kdyz se jeho syn Veleslav v roce 1923 ozZenil
a vyplatil svych pét sourozenct, ujal se spole¢né s jeho manzelkou Albinou hospodaieni na

usedlosti.

Na statku byvali dvé sluzky a koci. Do provedeni konfiskace byli soucasti
hospodafistvi dva kon¢ (dfive Ctyfi), sedm krav, pét byktli, dva byci obecni, jalovice a telata,
osm ovci, pét kusti vepiového a rizna dritbez.

Veleslav Vavricek se v obci nijak spolecensky ani politicky neangazoval. S nastupem
komunismu se rodina dostavala pod neustale se stupnujici natlak. Jesté pred zabavenim stroji
jim byl odejmut jeden z jejich hlavnich piijmu, jimz byl chov plemennych byku, ktery byl ke
konci roku 1950 v obci zakazan. Dle vzpominek Véry Suché otec odmital vstup do JZD.**
Josef Nunvar ze Sadku jej znal jako schopného hospodafe, ktery se nebal mistnim
funkcionaiim fict, co si myslel: ,, TFeba s tym precedou strany a Narodniho vyboru jako treba
Jjim vynadal nebo tak néjak, jak se vika, chyt se s nima, néco jim rek a voni mu to jako pricetli
k horsimu.“*® Vv zapisech ze schizi MNV byl Veleslav Vavficek casto zminovan

k.387

v souvislosti s problémy pii plnéni dodave Véra Sucha ve své vzpomince uvedla, ze na

jejiho otce byly uvalovany tak velké dodavkové povinnosti, Ze je nebylo viibec mozné
zastat.*®®

Prvni dubnovy den roku 1952 obdrzel MNV Sadek dopis z finan¢niho referatu ONV
Policka oznaCeny jako ,,duvérny“. Okresni prokuratura v Policce rozhodla 25. bfezna o
zajisténi veSkerého majetku Veleslava Vaviicka. Proto bylo v dopisu zadano o urychlené
zavedeni narodni spravy nad majetkem, aby tak byl zajiStén normalni chod na celé

usedlosti.®®® Ale vzhledem k tomu, Ze bylo krajskym soudem v Pardubicich 13. &ervna 1952

potvrzeno rozhodnuti okresniho soudu v Policce o propadnuti veskerého majetku Veleslava

%3 OU Sadek, Kronika obce Sddek, s. 131.

%4 DOSTAL, Petr-EBEL, Martin. Sddek ¢p. 33: Stavebné historicky priizkum. Praha, 2001, stranky ne&islovany.
¥ Tamtéz. Véra Sucha (rozena Vaviickova) vzpominky 2001.

%6 Centrum Bohuslava Martinti v Policce. Zdznam rozhovoru s Josefem Nunvdiem, 7. listopadu 2003,

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. &. 1, kn. 1. SI. Zapisy ze zasedéani pléna a schiizi
rady 1950-1954. Zapis o schiizi MNV v Sadku, 9. listopadu, 28. prosince 1951

%8 DOSTAL, Petr-EBEL, Martin. Sddek c¢p. 33: Stavebné historicky priizkum. Praha, 2001. Véra Sucha (rozena
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%9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 74, k. 5, sign. KA16/4. SI. Pfevody a prodej
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Vavricka statu, stal se spravcem majetku MNV Sadek.> J ejich zeméd¢lska role byla
pterozdélena 15 zemédélcim do nuceného ndjmu.

Veleslav Vavfti¢ek byl odsouzen za neplnéni dodavek a piekroceni tézby dfeva k
dvéma meésicim vézeni, pokuté 20 000 Kc¢s a propadnuti celého majetku ve prospéch statu.
Domt se vratil koncem mésice fijna, ale zde jiz dlouho nepobyl.391 On, jeho Zena a dva
synové byli 4. prosince 1952 vystéhovani na severni Moravu do Horniho Bohdikova v okrese
Sumperk.®* Zde pracovali na statnim statku. O obdobi jejich pobytu na Moravé mé&l Josef
Nunvar ¢aste¢né informace. ,, [...] dost si ho tam vdzili, von byl jako odbornik takle pri teleni
krav nebo tak. Takle chodil, kdyz se nekomu tézko telila krava, tak prisli za nim a von teda si s
tym casto jako umeél poradit. «393
Na statku v Sadku v té dob¢ bydlela i jejich dcera Véra, ktera uz v té€ dobé byla vdana.

394

Ona a jeji manzel zde ale zlstat mohli.™" Na statek nastoupil jako spravce Josef Kadlec, ktery

zde byl az do roku 1959, kdy usedlost opustil a vratil se zpét do svého domu.** Jako tomu
bylo v mnohych jinych ptipadech v této dobé i zde se MNV Sadek po vyhnani hospodait
zZ jejich usedlosti potykal s problémem jak zvladnout chod hospodafstvi na Vaviickové
usedlosti. ,, Po strance hospoddrské je v nasi obci situace kriticka: ¢p. 33 je konfiskat bez
radného hospodare |...]. “3% \/ zoufalé situaci, jak zajistit 36 ha patiicich k Vavtickovic
statku bylo 18 ha pronajato Ceskoslovenskym statnim statkim v Borovnici, na zbylych 18 ha
se vysel len.®*" V roce 1956 prevzal ¢ast usedlosti Masny prumysl v Policce, ktery pro své
potieby zacal vyuzivat hospodarské budovy, ¢astecné obytné prostory a obhospodatovat 12 ha

3% \/ roce

pozemku. Vzhledem ke Spatnému stavu hospodaiskych budov se zavazal je opravit.
1963 se na usedlost ptistéhovala rodina Balskych. Jeji ¢lenové zde pracovali jako krmici
dobytka pro zeméd¢€lsky vykupni zavod. Ve stejném roce se z obce odst¢hovala dcera

Vavtickovych Véra Sucha s manzelem.>® KdyZz v roce 1966 Balskyho z usedlosti odesli,

30 Tamtéz. Veleslav Vaviicek, Sadek &p. 33- propadnuti majetku, 25. srpna 1952,

%1 OU Sadek, Kronika obce Sddek. S. 131.

%92 Veleslav Vavticek je v seznamu uveden jako Vaviitka. BLAZEK, Petr- JECH, Karel- KUBALEK, Michal a
kol. Akce ,, K" : Vyhnani sedldkii a jejich rodin z usedlosti v padesdatych letech. Studie, seznamy a dokumenty.
Praha: Pulchra, 2010, s. 339.

39 Centrum Bohuslava Martinti v Poli¢ce. Zdznam rozhovoru s Josefem Nunvdrem, 7. listopadu 2003.

¥4 DOSTAL, Petr-EBEL, Martin. Sddek ¢ép. 33: Stavebné historicky priizkum. Praha, 2001. Véra Sucha (rozena
Vaviickova) vzpominky 2001.

%% OU Sadek, Kronika obce Sddek, s. 166.

% Tamtéz, s. 145.

7 Tamtéz, s. 147.

%% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. & 79, k. 5, sign. KA16/4. S1. Zajisténi obd&lani
pudy 1946-1958. Propadly majetek Veleslava Vaviicka, Sadek ¢p. 33- sdéleni, 22. ledna 1958.

%9 OU Sadek, Kronika obce Sadek. S. 175.
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piisli sem pracovat druh a druzka Hunka Augustin a Rigovd Anna.*® Jak dlouho zde
pobyvali, prameny ani pamétnici neuvadi, ale po jejich odchodu vyuzivalo objekt JZD jako
sklad obili &i susi¢ku pti znich.**

Veleslav Vaviicka zemfiel 30. biezna 1967 v Sumperku, jeho Zena Albina zemiela 9.
Cervna 1980 v Zabichu. V roce 1992 byla usedlost v ramci restituci navracena jejich tiem
détem. Ty pak budovy, bez pozemkl a lesa, prodaly Zemédélskému druzstvu se sidlem
v Korouhvi, které vroce 1996 tento majetek prodalo Zemédé€lské obchodni spolecnosti

Kamenec a.s.*%

400 Tamtéir, s. 181.
L DOSTAL, Petr-EBEL, Martin. Sddek cp. 33: Stavebné historicky priizkum. Praha, 2001.
402 r v

Tamtéz.
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5.4 Od krize kolektivizace k monstrprocesu s Bohuslavem Jilkem

S ukoncenim ,,Akce K (kulak)*“ doslo 1 k uzavieni prvni etapy kolektivizace. Nutno fici
etapy, ktera by mohla byt synonymem tragédie. Sledujeme-li Vv této casti prace vyvoj
kolektivizace venkova po strance persekuci, vidime, ze brutalni postup proti soukromym
rolniktim a vSechny k tomu vyuzivané mocenské néstroje nepfinesly vic nez jen utrpeni lidi.
A jak uvidime pozd¢ji, nenapomohl ani k efektivnimu zaklddani a upeviiovani JZD. Tato
mezifaze, kterou miizeme datovat od poloviny roku 1953 do poloviny roku 1955, se
vyznadovala jakymsi zklidnénim a poklesem procesi se sedlaky.*®® Ale v zadném piipads to
neznamenalo, Ze by snad reZzim uvazoval o skonceni s touto praxi. Smrt J. V. Stalina a
Klementa Gottwalda otfasla nejen zaklady komunistického rezimu v Ceskoslovensku, ale i
v celém Vychodnim bloku. V NDR doslo v ¢ervenci k hromadnému povstani lidi proti
tamé&j$im komunistickym piedstavitelim, demonstrace propukly i v Madarsku. Reakci na
meénovou reformu, kterd u nas probéhla v cervnu 1953, a kterd piipravila lidi o jejich uspory,
byly masivni protesty délniki.** A tak komunisticky aparat snazici se zorientovat v nové
situaci se postupn¢ zdvihal k dalSimu postupu proti soukromym zemédélcim.

Na mimofadné bfeznové schiizi ONV v roce 1954 oznaéil Adolf Ehrenberger*® jako
hlavni viniky rozpadu JZD velké sedlaky, takto generalizoval v moment€, kdy mél provést
svoji sebekritiku. K vyjmenovavani vSech chyb a nedostatkd navic pfidal i Spatnou ¢innost
zastupci zemé&de€lského referatu Krajského narodniho vyboru V Pardubicich (KNV), ktefi za
nimi jezdili zfidka, a aZ viibec jim neporadili, jak si s ,,rebelujicimi* sedldky poradit.*®® Ale jiz
v stpnu 1954 vydala Generalni prokuratura a ministerstvo spravedinosti z podnétu UV KSC
nové pokyny pro zemédélskou trestni praxi. Kromé tkolu zaméfit se na vSechny ,,sabotéry a
,heplnice predevsim z fad ,,kulakl, znamenalo toto obdobi navrat k zdsahlim proti ume¢le

. . , ., 407
vytvofenym protistatnim ,,.kulackym* skupinam. 0

“%3 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z pady. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2008. s. 208. ISBN 978-80-

7021-902-7.

% Reforma zrusila listkovy systém a byl opét zaveden volny nakup. Hotovost do 300 K&s na osobu se
prepocitavala v poméru 5:1 (pouze vSak u osob, které nevyuzivaly ndmezdni praci), hotovost vyssi nez 300 K¢s
se menila pomérem 1:50. Pokud mél clovek vklady na spoftitelni knizce, byl pomér vyhodnéjsi. Do 5000 K¢s se
meénilo pomérem 1:5, dalSich 5000 Kc¢s 1:10 a tak se za kazdych dal§ich 5000 K¢s kurz dale znevyhodioval.
JIRASEK, Zdengk; SULA, Jaroslav. Velkd penézni loupez v Ceskoslovensku 1953 aneb 50 : 1. Praha: Svitani,
1992. ISBN 80-900238-9-4.

“%5 Adolf Ehrenberger z Teleciho nebyl v piibuzenském vztahu s vystéhovanym Josefem Ehrenbergerem.

%% SOA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 7, sig, KB 83/2 , sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
(Mimotadné schlize), 2. mimotadna schtize plena ONV, 7. bfezna 1954.

“7 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pady. 1. vyd. Praha: Vysehrad, 2008. s. 208. ISBN 978-80-

7021-902-7.
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5.4.1 Proces s Bohuslavem Jilkem

Bohuslav Jilek se narodil 20. ¢ervna 1918 v Sadku. Usedlost pfevzal po svém otci
v roce 1941. Celkova vyméra jeho majetku dosahovala 42,7 ha. Z toho bylo 21 ha poli a luk,
zbylych 20 ha tvoril les.*® Jako velci hospodaii méli na statku vzdy kong, tak tomu bylo i
Vv obdobi okolo jeho zatceni. V téchto letech méli Jilkovi koné dva- hiebce a kobylu. Krav
dojnic mivali okolo péti kusti a k tomu stejny pocet jalovic a bycki. Ctyfi prasata, ovce, kozy
a nejriznéjsi druhy dribeze, to vSe bylo soucasti jejich staveni a také naplni jejich denni
prace.*”® Ve zpravé okresniho odd&leni VB v PoliGce, ktera byla sepsana po jeho zatdeni, byl
pan Jilek popsan jako ,,u mistnich obcanii obliben proto, ze jezdil pomdahati mensim
chalupnikum [...] S koiimi na pole a neb jim vyvazel hnoje. [...] Po roce 1945 az 49 rovnéz se
S dodavkami rovnal. Nyni viak posledni 3 roky své dodavky nesplnil na 100% a byl téz trestan
ONV v Policce pro neplneni dodavek. K celé veci lze dodati, ze Jilek jest typicky vesnicky
kulak. “ Opét tato nalepka, kterd méla rozhodnout o jeho osudu, ktery byl zapocat vyhlasenim
kolektivizace venkova a vyvrcholil zatéenim a odsouzenim v ramci procesu s odbojovou
skupinou FrantiSka Vacka a spol. k tfindcti rokiim odnéti svobody.

Pii liceni osudu rodiny Jilkovych uvedla dcera pana Jilka Bozena Bezdckova, Ze
tehdejsi predseda narodniho vyboru Frantisek Cerny ,, tenkrat tatinkoj #ikal, Ze i kdyby si udrel

¢

ruce po lokty, Ze mu to bude houbec platny, Ze ho znici.* 410 Podivejme se nyni za pomoci
vzpominek rodiny pana Jilka a za vyuZziti archivnich prament, jak se jeho slova naplnila.
Jakozto na velké sedlaky na Jilkovy kruté dopadal nespravedlivy a zamérn¢ likvidacni
systétm dodavkovych povinnosti. A protoze nebylo mozné doddvkam stacit, nebyly jim
povolovany domaci pordzky. To vSe dostavalo rodinu do situace, kdy trpéli sami nedostatkem
jidla. S tim v8im byly spojené casté domovni prohlidky, zda si néjaké produkty nedavaji
stranou. Diskriminovani byli 1 v systému pfidélovani tzv. Satenek, za které mohli nakupovat

obleceni a hygienické potieby za ceny podstatné nizsi nez na volném trhu. V Sadku obdrzeli

mistni ob&ané Satenky az za¢atkem bfezna 1952.*' Oviem ty byly uréeny pouze pro ty

“% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek. Inv. &. 74, kt. 5, Pievody a prodeje pozemkii, 13. tinora
1956.

%09 Tamtéz, 13. Fijna 1956.

0 Tamtéz.

1 yydavani odbérnych listki na textil a obuv tzv. Satenek, bylo zavedeno v roce 1949
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obCany, ktefi plnili dodavky a zemédélcim do 15 ha obhospodaiované pl"ldy.412 Takze Jilkovi
byli z ptidélu vylouceni. Dcera pana Jilka vzpomina, kdyz pfisla kontrola na déti, zda nejsou
zanedbané, otec ji vyhnal se slovy: ,, Kdyz jim nedate ani listky na mejdlo, tak co byste se na
né chodili divat. “**®

Po posviceni v listopadu 1953 byla u Jilkovych provedena domovni prohlidka. Ptijely
nakladni auta- milice z Bofin, jako nekone¢na désiva kolona aut uvizl tento moment ve
vzpominkach tehdy pétileté Bozeny Bezdekové. Jeji bratr Bohuslav mél dvanact let a sestra
Jaroslava osm let. Otce vzali vedle do seknice, tam se netopilo, mraz a on tam musel byt
jenom ve spodnim pradle. Nesmél tam nikdo jit. Byl vypnuty proud. Syn dale vzpomina, ze
S muzi ozbrojenymi samopaly musel chodit po ptidé a oni zde hledali protistatni materialy.
Nic takového ale nenasli a pii této prohlidce byla nalezena pouze myslivecka puska po otci
Bohuslava Jilka."™* ,, Byli s nimi i néjaké virednice, které nds cesaly, vafily snidani a vyptavaly

¢

se, kdo u nds byl na posviceni, co jsme méli k obédu. My jsme byli mali, tak to decka reknou,
vzpomina pani Bezdgkova.*"

Vyusténim stale rostouciho natlaku a prondsledovani bylo zatCeni Bohuslava Jilka
3. prosince 1953.%® Pan Jilek jel do Policky s dodavkou prasat a domi se vratil aZ za 9 let.**’
Proces s odobojovou skupinou Frantiska Vacka a spol., ktery se konal jako vefejny v Tylové
divadle v Poli¢ce ve dnech 5. - 7. kvétna 1954 a zucastnilo se jej vice jak 2000 lidi z celého
Pardubického kraje.418 Udajnym popudem k jeho zatéeni byla vypovéd Ludvika Lapacka,
ktery pii vyslechu uvedl, Ze jeho bratr Liboslav Lapacek a Miroslav Kadlec se u n¢ho a u
Veleslava Vaviicka ukryvali. To ve svych vypovédich zminily i RiZena Koldova a BoZena
Kostikova. Zatimco obé Zeny uvedly, Ze jim déval jidlo pro Liboslava Lapacka a Kadlece,
Ludvik Lapacek vypovédél, ze od bratra vi, Ze je zadal, aby zavrazdil predsedu KSC Coufala
a nabadal je 1 k jinym teroristickym a sabotdznim akcim.**® Za ¢iny podobného razu byli

odsouzeni 1 ostatni obzalovani. Pfi procitani obZaloby a jednotlivych vypovédi je ale jasné, ze

12 Narok na né neméli vyménkafi, Zivnostnici, obchodnici a pfislusnici volnych povolani. OU Sadek. Kronika
obce Sadek. S. 127.

“3 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
20009.

414 ABS Praha, f. VySetfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, SI. Osobni spis Bohuslav Jilek, Protokol o
domovni prohlidce, bez datace.

*“° Tamtéz.

18 Tamtéz. Navrh na zat&eni, 3. prosince 1953.

“7 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
2009.

“8 ABS Praha, f. VySetfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, SI. Podsvazek 1, Akce ,,Skala“- proces
S organizovanou verejnosti, 8. kvétna 1954.

9 ABS Praha, f. Vysetfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, SI. Osobni spis Bohuslava Jileka, navrh na
zatCeni 3. prosince 1953.
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skute¢nost byla zcela jina. Jednalo se jen o dalSi ze sérii procesi za Gcelem zastraseni
vefejnosti a pranytrovani ,.tiidnich neptatel”. Tézko Ize také vétit tomu, ze popudem k zatceni
pana Jilka byly az vyse uvedené vypovédi, o kterych si asi mizeme domyslet, za jakych
podminek vznikly.

Celkové bylo v tomto procesu odsouzeno Ctrnact osob pro trestny Cin ,,velezrady* a
napomoci k ni. FrantiSku Vackovi ml. byl vysloven trest smrti, Josef Kucera dostal dozivoti a
dalsi tresty byly vyméfeny v rozmezi 3-18 let. Ovsem Bohuslav Jilek byl z tohoto procesu ze
zdravotnich divoda prozatim vyloucen.

Hlavnimi iniciatory celé skupiny byli Liboslav Lapacek, Miroslav Kadlec a Frantisek
Vacek ml. Ti byli uprchlymi vézni, ktefi se na svém utéku seznamili v obci Bieziny. V ramci
poli¢ského okresu se skryvali prevazné v okoli Bfezin a Pusté Rybné, kde pocali organizovat
odbojovou cinnost. FrantiSek Vacek ml. byl oznacen za agenta americké CIC, se kterou
navdazal spolupréci pii Gteku do Zapadniho Némecka v roce 1948, odkud se vratil, byl zatcen,
odsouzen K trestu odnéti svobody na 12 let, ale z vézeni uprchl. Liboslav Lapacek byl
odsouzen za organizovani ilegalnich pfechodt ptes hranice ke tfem letim odnéti svobody,
ion zvézenského tdbora v Jachymove uprchl.**® Dlouho byl stihan vefejnou 1 statni
bezpecnosti. Osudny se mu stal 7. bfezen 1954. Toho ¢asu se skryval v Sddku u Antonina
Necase v kiilln€. Zde byl spatfen, byla povolana patracka a po ptestielce byl smrteln¢€ zranén a

421
1.

pfi pfevozu do nemocnice zemie Miroslav Kadlec byl rovnéz ,, zlikvidovdn “, ale kromé

jeho Cinnosti ve skupiné popsané vramci obZaloby o ném zkoumané prameny vice
neinformuji.422 Timto je pfipad podobny tomu ,babickému® a dalS$im jinym po ném
nasledujicich, kdy do urcitého regionu pfisel n¢kdo, kdo se vydaval za agenta zipadni
rozvédky, ve skuteCnosti byl agentem StB, a snazil se navazat kontakty s mistnimi lidmi-
pfedev§im sedldky, a zakladat snimi odbojové skupiny. K tomu piepadavali mistni
funkcionate, sbirali zbran¢ apod. Tito agenti byli pak v ramci n&jaké prestielky zabiti, ale o
tom, zda tomu tak skute¢nd bylo, panuji pochyby.”® V piipadé zastieleného Liboslava

Lapacka obsahuje jeho slozka v Archivu bezpecnostnich slozek (ABS) fotografii jeho

0 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54-T 10/54, Krajsky soud Pardubice-
rozsudek, 7. kvétna 1954.

21 ABS Praha, f. VySetfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, Sl. Podsvazek 1, sprava VB Pardubice-
zdznam, 8. bfezna 1954. V souvislosti s touto udalosti byla zatéena rodina Stépankova, Sadek 81. Pro
napomahani Liboslavu Lapackovi byl Josef Stépanek odsouzen k 1 roku vézeni, jeho dcera BoZena a syn Vaclav
dostali 2 roky vézeni. OU Sadek, Kronika obce Sadek, s. 140.

2 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54-T 10/54, Krajsky soud Pardubice-
rozsudek, 7. kvétna 1954.

3 Vaclav Veber ve své knize uvadi n&kolik takovychto piipadi, zérovei ale upozoriiuje na pripady, kdy se
jednalo o skuteénou iniciativu ob&antl k odbojové &innosti. VEBER, Vaclav. Tieti odboj. CSR v letech 1948 —
1953. 1. vyd. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, s. 242-249. ISBN: 978-80-7395-786-5.

89



mrtvého téla, pitevni zpravu i potvrzeni o zpopelnéni.424 Naproti tomu slozka v ABS K osobé
FrantiSka Vacka neobsahuje zadny dokument o vykonu popravy ani nastupu trestu. Nenachazi

se ani ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku.*?

Jméno Liboslava Lapacka, ani nikoho
S timto pfijmenim, také nefiguruje na seznamech spolupracovnikii StB. Jména Kadlece a
Vacka zde jsou, ale neni u nich uvedeno datum narozeni. Dal$i shoda panuje v tom, Ze byl
kontaktovan majitel mlyna ocejchovany nalepkou ,kulak* Josef Kucera z Biezin a v obci
Sadek nejvétsi sedlaci Jilkovi a Vaviickovi. A pro¢ byl ale zaten jen Bohuslav Jilek? A
Veleslav Vaviicek, ktery u sebe ukryval ,,nebezpecné teroristy stihan nebyl? Asi stacilo, Ze
uz byl nucené vyst€hovany na Morave¢. Tti jmenovani organizatoii skupiny se ve své ¢innosti
kromé opatfovani zbrani zamétfovali na ziskdvani stanovisek lidi k mistnim funkciondim. Ty
se pak objevily v dopise, ktery mél byt dopraven FrantiSkem Vackem do Némecka. Informace
vném uvedené se tykaly piedev§im procesu nasilného zakladani JZD a lidi s tim
spojen}'/ch.426 Cely proces rovnéz, tak jak to rezim pozadoval, nalezité¢ vyuzila propaganda.
Kromé konaného vefejného lideni, samoziejmé velky prostor procesu vénovaly noviny.*?’

V tomto procesu na dozivoti odsouzeny Josef Kucera, Zadal v roce 1969 o rehabilitaci,
kde oznacil FrantiSka Vacka jako agenta StB a uvedl, Ze jej u sebe nechal pfespat, protoze ho
znal jiz od malicka, kdy jeho rodina jezdivala na Bfeziny na dovolenou. Co se tykalo u n€ho
nalezené zbrané, vysvétlil tuto skuteCnost tak, ze zbran, ovSem plné nefunkéni, si k nému
prisel v roce 1951 schovat Ladislav Kastanek z Brezin, ktery ji udajné doma nechtél mit kvili
manzelce. Cely ptipad byl vykonstruovan a v priibéhu celého vySetfovani bylo na ného
pouzivano brutdlnich a nelidskych metod. ,, Byl jsem ctyrmi vySetrovateli bit do obliceje, hlavy
a prsou. /...J] pri vyslesich mi dupali na nohy, chytali za krk a vytahovali vzhuru, hlavou mé
tloukli do zdi apod. krk jsem mél cely rozmackany. Bylo mné konecné receno, zZe budu-li se
branit, utlucou me, rozslapou a vyhodi z okna ven a vzkazi rodiné, Ze jsem spdchal
sebevrazdu. “**

Podobé brutdlnimu zachazeni byl vystaven i Bohuslav Jilek. Po zatfeni byl odvezen

do vySetfovaci vazby v Pardubicich. Zde ho vySetfovatel zbil tak brutalné, Ze mu zptlisobil

424 ABS Praha, f. VySetfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, Sl. Podsvazek 1, Lapacek Liboslav- uloZeni
urny, 16. bfezna 1954. Tamtéz. Lapacek Liboslav- zaslani 1é¢ebného a ohledaciho listu, 30. dubna 1954.

“2 na tuto skute¢nost upozoriiuje ve své publikaci Josef Némedek, ktery celou akci oznaduje jako vedenou StB.
Némecek, Josef. Protistatni teroristické skupiny v rezii StB Pardubice, s. 217.

426 ABS Praha, f. Vysettovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, Sl. FrantiSek Vacek, Dokument ¢. 5,
Pardubice 10. Ginora 1954.

2T Némegek, Josef. Protistatni teroristické skupiny v rezii StB Pardubice, s. 213-216.

428 Tamtéz, s. 218-219.

90



429

lebecni rozstép a zlomil nos,”” coz mélo za nasledek vyvolani dusevni poruchy.430 Pani

Bozena Jilkovéa v této dobé psala manzelovi dopisy, posilala mu i penize, ale nikdy se ji
v Pardubicich. Obratila se proto v dubnu 1954 o informace tam. ,,Jiz dvakrdt jsem manzelovi
psala a poslala 250 K na adresu MNB- Krajskd zprdva stdatni bezpecnosti v Pardubicich a
dosud jsem nedostala zadnou odpovéd. Psala jsem ohledné hospodarské zalezZitosti, v cem si
nevim rady. [...] Prosim Vs jesté jednou o zpravu, neni-li manzel snad nemocen, a zdali bych
mohla dostat poukdzku na doruceni balicku, neb néjakou zpravu. “431 7 druhé strany jejiho
dopisu byla tuzkou napsana odpovéd’, Ze si zazadal o vysetieni, ale vysledek zatim neni znam.
V odpovédi je jesté preskrtnuty cynicky text ve znéni ,, Zda byl skutecné nemocen, nebo jen
nemoc pred. “*** \/ Gervenci 1954 dostal pan Jilek povoleni napsat domi a pfijmout n&jaky
dopis z domova, protoze by to pomohlo jeho psychickému stavu. A tak pise domu tyto fadky:
,,Jsem rozrusen tim, Ze nic nepises ani o sobé ani o deétech. [...] Kdybych mél kridla a mohl se
na Vas podivati a zlibati, dal bych za to vse. Da Biih, ze se sejdem, vzdyt si nejsem védom, ze
bych byl nékomu tak tézce ublizil. Modlim se casto za tebe a déti. [...] Vis dobre draha, jak
klidnou jsme méli domacnost, a Ze jsme se meli rddi. [...] Zdravim Vas vSechny a tésim se na
shledanou. T&si tata. “**

Skutecnost byla totiz takova, ze vySetfovani Bohuslava Jilka muselo byt pferuseno, a
vzhledem k duSevni poruSe musel byt hospitalizovan. V zafi 1954 mu byla diagnostikovana
dusevni porucha schizofrenniho okruhu a byl zbaven svépravnosti.*** Stfidavé pobyval
v psychiatrické 1é¢ebné v Brné — Cernovicich a v Bohnicich. Z 1é¢ebny v Brné v &ervnu 1955
utekl.*** Nejednalo se o zadny planovany Gték se zamérem dostat se domi &i za hranice, ale
Slo o vysledek dusSevni choroby. Kdyz byl nalezen ani sam nevédél, kde je a kam ma

436

namifeno.”™ V této dob¢ o ném nem¢la rodina asi rok zadné zprélvy.437

429 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
2009.

0 Dle lékaiskych posudki z let 1954 a 1955 bylo dospéno k nézoru, Ze jde o dusevni chorobu vzniklou b&hem
vazby. SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54, Krajsky soud v Pardubicich-
usneseni, 1. inora 1955.

1 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54, dopis Bozeny Jilkové, 30. dubna
1954

2 Tamtéz.

8 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 25/54, Jilek Bohuslav- opis dopisu, 19.
Cervence 1954.

34 Dle 1ékatskych posudkii z let 1954 a 1955 bylo dospéno k nazoru, Ze jde o duSevni chorobu vzniklou b&hem
vazby. Tamtéz. Krajsky soud v Pardubicich- usneseni, 1. inora 1955.

“35 Soukromy archiv Bohuslava Jilka. Dopis Frantiska Hebika, 27. Gervna 1955.

436 Soukromy archiv Bohuslava Jilka. P 177/60-33, Usneseni Okresniho soudu ve Svitavach, 9. 8. 1961.

37 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
2009.
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Dne 13. ¢ervna 1955 bylo opétovné zahajeno prerusSené trestni stihani a byla na n¢ho
uvalena vazba. Dle posudkil z psychiatrické 1ééebny v Brné¢ z 12. kvétna 1955 |, zlepseni
zdravotniho stavu jest takového rdzu, Ze obvinény miize chdpati smysl tresmiho Fizeni.“**®
Obzaloba jej vinila z napomahani mistni ,,teroristické* skupiné Frantiska Vacka a spol. Dne 5.
zéaii 1955 byl Krajskym soudem v Pardubicich odsouzen pro trestny ¢in ,,velezrady* k 13
roktim vézeni, k propadnuti celého jméni a ke ztraté cestnych prav ob&anskych na dobu 10 let.
Obzaloba jej vinila, ze vesel do styku s Miroslavem Kadlecem a Liboslavem Lapackem a jim
oznacil nékolik funkcionait lidospravy a pozadal je, aby proti nim nasiln¢€ zakrocili. Kromé
toho jim daval tipy, kde miizou odcizit dribez, stroje apod.439 Ovsem toto soudni lieni jiz
neprobehlo vetejné, nybrz za zavienymi dvefmi, s vylou¢enim vefejnosti. Nemohla na ném
byt pritomna ani manzelka Bohuslava Jilka, ackoliv on byl zbaven svépravnosti a ona byla
ustanovena jako jeho opatrovatelka. Procteme-li si protokol o hlavnim li¢eni je zfejmé, pro¢ ta
uzavienost. Na otazky pfedsedy soudu odpovidal pan Jilek n€kdy zmateng, neurcité a obcas 1
scestné. Rozhodné se ale k zadné ,,protistatni* Cinnosti nepfiznal a ani neni z jeho odpovéedi
znat, ze by si vliibec nééeho byl védom, naopak se tomu rozhodné branil. Kdyz se ho predseda
ptal, zda se pamatuje na Liboslava Lapacka, odpovédel, Ze ¢astecné. Ohledné naiceni, ze
Lapéacka navadél k vrazddm mistnich funkciondit, se hajil Ze ,,fto neni mozné, tam se nic
nestalo, dejte mi to pisemné. Ja bych chtél, aby byli slySeni ti, co mé usvédcuji, aby mné to
Fekli do oci.“**® Rozhodné se tedy nekonal piednes vypovédi, ktera byla pofizena v priibéhu
vysetfovani, v niz pan Jilek plynule ,,vypovida“ o tom, jak ,,chtél“, aby Lapacek s Kadlecem
terorizovali mistni funkcionafe, pravidelné¢ je zasoboval a navadél je k nejriznéjSim
zaskodnickym akcim.*** Rodina Bohuslava Jilka celou véc udava tak, Ze se s nékym setkal pfi
préaci na poli a dal mu n&jaké jidlo. To nékdo vidél a udal.*** To také jediné pfiznal v ramci
vySetfeni jeho duSevniho stavu, kdy mu byly kladeny rtizné otazky, na které ale vétSinou byl
jen tézko schopen odpovédét. K otazce z ¢eho je vySetiovan uvedl: ,,Jediné to, zZe jsem dal

najist nékomu.“ [...] Jé ho neznal. “**® P¥i odvolacim fizeni 9. listopadu 1955 Nejvyssi soud

% SObA Zamrsk, f. KP Pardubice, k. 80, spis SKPt. 25/54: T12/55, Krajsky soud Pardubice-usneseni, 13.
Cervna 1955. Jestd 24. biezna 1955 bylo z psychiatrie v Bré - Cernovicich zaslano oznameni, e dusevni stav
Bohuslava Jilka ,,je dosud nezlepseny. “ Tamtéz. Psychiatricka 1é¢ebna v Brné, 24. biezna 1955.

9 ABS Praha, f. Vysetfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, SI. Bohuslav Jilek. T12/55- rozsudek, 5.
zari 1955.

“0 ABS Praha, f. Vy3etfovaci svazky Hradec Kralové, sign. V 1183, SI. Bohuslav Jilek. T12/55- protokol o
hlavnim li¢eni, 5. zafi 1955.

1 SObA Zamrsk, f. KP Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54, Bohuslav Jilek- vyslech, 4. ledna 1954.

“2 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
20009.

43 SObA Zamrsk, f. KP Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54, OP Praha- posudek o zdravotnim stavu Bohuslava
Jilka, 31. kvétna 1954.

92



V Praze trest potvrdil. Nebylo pfihlédnuto ani ke skute¢nosti, Ze¢ ma 3 malé déti, ani k jeho
dusevni nemoci a k tomu, ze je zbaven svépravnosti, s tim, ze ta ,,je pouze prechodného
razu. “**

Jako soucast rozsudku byl Bohuslavu Jilkovi udé€len vedlejsi trest propadnuti celého
jméni. Statu tak propadla idealni polovicka usedlosti ¢p. 26 a druha polovina majetku, ktera
patiila manzelce Bozen& Jilkové, zistala majitelce.**® Z rozhodnuti rady MNV Sadek byl na
statku rodiny Jilkovych ustanoven spravce. Jmenovan jim byl mistni funkcionat a jejich
soused Jan Houdek. Jeho ukolem bylo soustavné dohlizet na chod usedlosti a pravidelné
uvédomovat radu o hospodafeni na statku.**® Na tfi déti pani Jilkova nedostdvala zadné
ptidavky, protoze na n¢€ jako zena neméla narok. Na jedné strané se Jilkovym dostalo pomoci
od sousedt a ptibuznych pti udrzovani chodu hospodafstvi a plnéni dodavek. Na stran¢ druhé
musely déti ve Skole snaSet posméch od nékterych spoluzakii, Ze maji tdtu ve vézeni, a
zvyknout si na to, Ze se nasli lidé, kteti radéji ptesli na druhou stranu chodniku, nez aby je
museli pozdravit. Tehdy ctrnactilety syn Bohuslav musel sam s maminkou hospodatit na
statku a bez hlavy rodiny bylo jen velmi tézké dostat vSech ukolt. Naptiklad v roce 1955 se
musela pani Jilkova dostavit na MNV k pohovoru ohledn¢ dluhu 3 917 I mléka. Sama zde
uvedla, Ze nepfedpokladd, ze by mohla dluh na dodévce splnit, kdyZ uz nyni odevzdava
veskeré nadojené mléko (30 1 denné) a nema ani moznost splnit to ndhradnim plnénim. ,, bude

se vSak snaziti, aby dluh byl pokud mozno nejmensi. A4t

Vyrazné jim jeSté vypomahal bratr
pana Jilka Slavek a ,,jesté tady bejval dédecek z Lubnyho. Tak takhle mamince radil nebo soused
Hanus, to uz byl takovej starsi déda, tak ten ji taky pomahal, nebo pomahal, radil treba na poli, co ma
k cemu dadt a takovy. “**® Starost, jak vie doma zvladaji, mél i pan Jilek: ,,[...] Tusim, ze jest JZD u
nas dal, meéli jsme prace moc oba a nyni ani si nedokdzu domyslit v§e, malo penez apod. Popros

nékoho, miizes-li, at Ti zatim vypomiize, az budu moci, odplatim rdad vse. [...]*** Déti samoziejmé

nemohli jit studovat podle svych ptfani. Nejstar$i Bohuslav se na vojné naucil zednickému

% Soukromy archiv Bohuslava Jilka. Rt 487/90: T 12/55, Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové, 18. 1.
1991.

> SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek. Inv. &. 74, kt. 5, Pievody a prodeje pozemki, 13. inora
1956.

8 Tamtéz, Jmenovani hospodare na &p. 26, 12. dubna 1956.

“T SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV Sadek, inv. &. 81, k. 5, sign. KA16/4. SI. Dodavky 1951-1960.
Zapis s neplni¢i mléka na MNV v Sadku, 11. srpna 1955.

“8 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
2009.

“9 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 25/54, Jilek Bohuslav- opis dopisu, 19.
cervence 1954,
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femeslu a pak pracoval v JZD. Dcera Jaroslava Sla na zemédé€lskou Skolu a Bozena na
kucharku.**°

Kdyz bylo v obci v roce 1957 zalozeno JZD, nemohli do n¢ho jesté Jilkovi vstoupit.
To jim bylo umoznéno az o rok pozd¢ji, coz brali jako vysvobozeni. Po vstupu do JZD udélali
V jejich staveni prasecak a pani Jilkova musela prasata poklizet.

Tatinka jezdili navstévovat do véznice jednou za rok. Jela vzdy maminka a s sebou
vzala jedno dité. Byl véznén v Praze- Ruzyni, na Mirové, v B¢, v Pfibrami a nakonec
V Leopoldové. Ve vézeni mu tvrdili, ze je zavieny proto, Zze doma schvalné neplni dodavky.
Tak se obcas stalo, ze pti navstéve délal, ze je nezna.** Kdyz byla 9. kvétna 1960 vyhlasena
amnestie prezidenta republiky, Zzadala i manzelka Bohuslava Jilka o jeho propusténi. Zadosti
ovSem vyhovéno nebylo, nebot’ byl odsouzen ,, pro trestny cin velezrady teroristického razu a

“452 Pproti tomuto rozhodnuti se Bozena Jilkova

proto je z pouziti amnestie vyloucen...
odvolala s tim, ze lidé s nim souzeni, ktefi dostali dozivotni tresty, na amnestii propusténi
byli.**® Ale ani tyto argumenty nebyly vyslyseny.**

Nutno pripomenout, ze byl stdle zbaven svépravnosti, kterd mu nebyla pfiznana ani

V prezkumném Fizeni v srpnu 1961.%°

Dle tehdejsi zpravy mluvil nesouvisle, nechépal, ze je
véznén, myslel, Ze je to pfiprava na zemédé€lstvi apod. Na svobodu se dostal 9. kvétna 1962.
Na pani Jilkovou mezitim vyvijeli neustaly natlak, at’ se s manzelem rozvede, coz rozhodné
odmitala. Po propusténi v disledku tézkého psychického a fyzického tyrani, které
nepodstupoval pouze ve vazbé, ale 1 pozdéji po odsouzeni predev§im v Leopoldové, se u néj
projevovaly nervové poruchy. Nemohl nikde spat, nékolik let se bal odjet do mésta, ze ho
znovu zatknou. Stejné obavy mél i o své d&ti.**® Zaviral se, mél riizné zachvaty nalad, stranil

se lidi. Postupné se pomalu zapojoval do bézného Zivota. Pozd¢ji se v rehabilitaénim fizeni

rodin€ nepodafilo prokazat, ze jeho duSevni porucha byla vyvolana nadsledkem nelidského

0 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a BoZenou Bezdékovou, 13. prosince
2009.

! Tamtéz.

%2 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Pardubice, k. 80, spis SKPt 6/54. Krajsky soud Hradec Kralové-
usneseni, 18. ¢ervna 1960. O amnestii roku 1960 vice Jaroslav Rokosky, ktery zde mimo jiné uvadi kritéria
jejiho udéleni, kokrétn¢ se nevztahovala na odsouzené z napomahani ,teroristickym® skupinam za ucelem
zastrait stoupence lidové demokratického zfizeni. ROKOSKY, Jaroslav. Amnestie 1960. In Pamét’ a dé&jiny
1/2011, s. 36-51.

3 Tamtéz. Krajsky soud Hradec Kralové - Odvolani, 9. Eervence 1960. Na dozivoti byl odsouzen Josef Kudera,
ten se ale kratce po propusténi musel zase vratit do vézeni a na svobodu se dostal az v roce 1962. Némecek,
Josef. Protistdtni teroristické skupiny v rezii StB Pardubice. s. 222.

4 Tamtéz. Krajsky soud Hradec Kralové- usneseni, 24. zafi 1960. Stejn& tak nebylo vyhovéno odvolani Josefa
Kucery, Bfeziny ¢p. 15, naopak propusténi byli Jarmila Kucerova, Bozena Kostinkova, Frantisek Kucera,
Ludvik Lapacek, K. Sekyra, Krajsky soud Hradec kralové- usneseni, 17. 8. 1960 a Emilie Vackova KS HK, 20.
cervna 1960

455 Soukromy archiv Bohuslava Jilka. P 177/60-33, Usneseni Okresniho soudu ve Svitavach, 9. 8. 1961.

%% Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a Bozenou Bezdékovou, 12. dubna 2012
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zachézeni ve vazb&.*’ On sam o svych prozitcich z vézeni nechtél nikdy mluvit. Zemfel 2.

dubna 1982.%8

5.5 Zavérecfna etapa kolektivizace

V souvislosti s postupnym upeviiovanim mocenské pozice prvniho tajemnika UV KSC
Antonina Novotného, jehoz vidinou bylo jedin¢€ stoprocentni ,,druzstevni‘ hospodaieni byl
stanoven cil dokoncit proces kolektivizace do roku 1960.**° Vladimir Bfezina ve své studii
vénujici se této zaveérecné fazi kolektivizace uvadi, ze tato etapa byl od roku 1955 spjata
predevsim se zesilenim agita¢nich kampani ke vstupu do JZD. Zaroven s tim ale dodéava, ze
pokud tyto metody nepomohly, bylo piikroc¢eno jiz k zndmym metoddm- dalSi navySovani

d.*° A jak bylo uvedeno v piedchazejici kapitole, jiz v zavéru

dodavek, vyména pozemku apo
roku 1954 byla zostfena pozornost na plnéni dodavek a mély byt vypracovavany seznamy
,neplnict a v nich uvedeny piic¢iny neplnéni dodavek. Piedné Slo o sledovani , kulaki” a o
to, zda vkazdém jednotlivém ptipadé bylo divodem k neplnéni dodavek ,,sabotérstvi®,
nedbalost ¢i jiné okolnosti jako prestarlost apod. 461 Poli¢sky okresni plnomocnik, ktery mél
tento kol na starost, vSak sviij kol dle pfedstav nadfizenych organii nesplnil. Komisi na
misto o¢ekavaného seznamu ,,kulaki* ptedal seznam o étyfech rodinach. ,,Jednak predlozil
pripad jistého neplnice kovozemédélce, dale pripad neplnice stredniho zemédélce, ktery ma 4
deti a trpi pokrocilou tuberkulozou, treti pripad se tyka neplnice stredniho zemédélce, ktery
ma 7 déti a manzelku bez ruky. Jako ctvrty pridal [...] zpravu o jistém kulakovi, zaver zpravy
byl ten, ze jde o kulaka, ktery vioni vzorné spinil dodavky a u néhoz je predpoklad, Ze se i
letos svych dodavkovych ukolii zhosti. [...] samoziejmé, Ze z véci [...] neprevezme k reSeni po

«492 pyj vypracovavani téchto seznaml se opét vynofila

linii trestni prokurdtor ani jediny.
otazka, kdo uz byl , kulak* a kdo byl jesté stiedni zemédélec. Problém s touto definici méli i

zastupci na mistnim okrese. ,, Dnes je totiz na okrese situace tak, Ze prehled o kulacich nemd

" Soukromy archiv Bohuslava Jilka. 15 C 111/93 — 16, Okresni soud v Pardubicich- rozsudek, 23. 6. 1994.

8 Soukromy archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Bohuslavem Jilkem a Bozenou Bezdékovou, 13. prosince
2009.

%9 BREZINA, Vladimir. Kolektivizace zemé&délstvi v Ceskoslovensku v letech 1955-1960. In: Kolektivizace
venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stfedoevropské souvis-losti. Praha: Dokofan a CZU, 2008, s. 130.
ISBN: 978-80-7363-226-7.

0 Tamtéz, s. 130-131.

“1 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 9, inv. & 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Protokol o mési¢ni poradé, 7. cervence 1955.

%62 Tamtéz, Protokol o mési¢ni poradég, 7. Cervence 1955.
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ani OV KSC, ani ONV, ani NV ani VB, prokuratura, prosté nikdo. [... ] jde o odraz drive na
okrese razené tendence, e zde kulaci vitbec nejsou. “**

Pfi oznacovani, kdo byl ,kulakem®, mély byt napomocny MNV. Jak ale vyplynulo
z prosincové porady pracovnikti prokuratury, soudu a VB vroce 1954 tyto posudky
vypracovan¢ na MNV byly vétsinou spiSe obhajobou obvinéného. I v disledku Spatné prace
na ONV, kdy predseda ONV Karel Hlou§s nebyl podporovan svym apardtem, okresni
prokuratura neustale tapala a neméla, jaky pfipad ,neplnice by mohl byt podnétem
k zahajeni vySetfovani. Postupné ale dochazelo k zvySovani trestnich stihani. V mésici
cervenci a srpnu 1955 byly projednavany dva ptipady neplnéni vyrobnich dodavkovych
ukolt, v jarnich mésicich jich bylo dokonce Sest a na zafijové poradé bylo podstoupeno
k daldimu progetieni sedm piipadi trestné Ginnosti tykajici se zemédglského useku.*® Presto
okresni prokuratura vyhodnotila tuto ¢innost jako nedostate¢nou. Podivame-li se na seznam
onéch sedmi stihanych zemé&délct, terminem ,,byvaly kulak* byl ozna¢en pouze jeden z nich,
jinak se jednalo vesmés o stiedni zemédélce. Prace okresniho plnomocnika se z pohledu jeho
nadiizenych nezlepS$ila ani do konce roku a v nasledujicim roce bylo proto nutné zaméfit
pozornost vSech organti na ,,neplnice* z fad ,,kulakﬁ“.465

Na lednové poradé vedoucich pracovnikll prokuratury, soudu a VB konané v roce
1956 byl opét kritizovan postup proti ,.kulakim®, ktery byl podle nich ,nedostatecny* a
,mirny*“. A naopak vyzyvali k ukladani vyssich tresti, véetné trestii vedlejsich. I v pfipadech
neplnéni vyzivovacich povinnosti bylo nutné ukladat tresty vyssi a pfi vyhybani se vyzivovaci

466

povinnosti brat pachatele do vazby.™ V tomto Case byl 24. ledna 1956 lidovym soudem

Vv Poli¢ce odsouzen sadecky rolnik Josef Borovsky, ¢p. 85, k Sesti mésicim vézeni pro

neplnéni dodavek zemé&d&lského vykupu.*®’

JehoZ trest rozhodné jako mirny oznacit
nemuzeme.

ProtoZe v prib&hu vysSetfovani trestnich ¢ini nebyla k samotnému neplnéni ptidana
néjakd z forem zavinéni, nestal se pak tento skutek dostatecnym pro zahajeni trestniho fizeni.
Proto pfi se vySetfovani zavaznych piipadii jako byl ptipad ,,Josef Lidmila a spol.* prokurator
ucastnil jako pomocnik vySetiujicim pracovnikﬁm.468 Na fijnové poradé tlumocil okresni

prokurator stanovisko tajemnika OV-KSC, v némz bylo apelovano na to, Ze nejen ,kulaci®,

%3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Protokol o mé&si¢ni poradé, 7. Cervence 1955.

%4 Tamtéz, Mé&si¢ni porada na OP, 6. zafi 1955

“%5 Tamtéz, Zapis o spoletné poradé OP, soudu, NV a VB 12. prosince 1955.

%% Tamtéz, Porada vedoucich pracovniki prokuratury, soudu MV a VB 9. ledna 1956

7 OU Sadek, Kronika obce Sadek 1924-19680. s. 150.

“%8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 9, inv. & 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Ctvrtletni zprava o plnéni pldnu pracovnich tikoltl. 7. ledna 1956
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ale 1 mensi hospodaii musi byt sledovani, jak plni své dodavkové povinnosti. ,, Svazek délniku
a rolnikii nebude dotcen, budeme-li dbati, aby i drobni a stredni rolnik plnil své povinnosti
<469

VUCI stdtu. Timto krokem chtéli pfispét k vétsimu poctu trestnich stihani pro neplnéni

dodavek, a tak pfimét soukromé zemédé€lce ke vstupu do JZD ¢i vibec k zalozeni JZD,
podobné jako se tomu osvédcilo v sousednim okrese Litomyél.470

Po tomto piehledu ¢innosti okresni prokuratury a jejich pomocnych organd, je patrné,
do zavéreéné etapy kolektivizace vstoupily s opravdovym zapalem a nic neubylo z jejich
tfidn¢ vytiibeného slovniku. K tomu je jesté potfeba zminit, ze v tomto obdobi mohli do JZD,
po peclivém zvazeni, zda nemtzou JZD néjakym zplsobem ,,ohrozit“, vstupovat zeméd¢lci
oznaceni jako ,.kulaci“. Protoze se vétSinou jednalo o schopné a Sikovné hospodaie, jejich
vstup se projevil na vzestupu JZD. OvSem jakmile se v JZD vyskytl né¢jaky problém, byli to
pravé oni, kdo byli z JZD okamzité vyloudeni a trestnd stihani.*”* Oviem piedseda ONV
Karel Hlou§ si ani nepfipoustél myslenku vibec JZD s ,kulaky* zakladat, coz
nekompromisné vyjadiil ve svém projevu ke vstupu do nového roku 1956: ,, Prednim nasim
ukolem, soudruzi a soudruzky, je zalozit jednotna zemedeélska druzstva bez kulakii, nebot byli
to predevsim oni, kteri nam drivejsi jednotna zemédélska druzstva rozbili. «“d12 A jelikoz 1
Vv této dobé se porad péstovala metoda vyhanéni sedlaki z jejich domovi, 1 kdyZ uz ne mimo

P I 47
kraj, st¢hovéni byli mimo okres,*"®

coz ale pro takto stizeného sedlaka nemohlo hrat valnou
roli, dostala okresni prokuratura prilezitost k vytvotfeni ,ptikladného* soudniho procesu,

kterou jim poskytli funkcionati v Telecim.

5.5.1 Proces s Josefem Lidmilou a spol.

Josef Lidmila, Emil Pajkr, Jan Krejsek st. a Jan Krejsek, vSichni ¢lenové JZD v
Telecim, byli postupné v letech 1955 az 1956 pozatykani a 31. ledna 1956 ve vefejném
procesu v Tylové domé v Policce odsouzeni k riznym trestim odnéti svobody a u nékterych

doSlo i1 k vysloveni zdkazu pobytu v okrese.

%9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
porada vedoucich pracovnikti prokuratury, soudu MV a VB 12. fijna 1956

0 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
porada vedoucich pracovnikti prokuratury, soudu MV a VB 12. fijna 1956

1 BREZINA, Vladimir. Kolektivizace zem&dé&lstvi v Ceskoslovensku v letech 1955-1960. In: BLAZEK, Petr —
KUBALEK, Michal. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské souvislosti. Praha:
Dokotan a CZU, 2008, s. 131. ISBN: 978-80-7363-226-7.

2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Poli¢ka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1954, 10. radné zasedani ONV 28. prosince 1955.

“3 JECH, Karel. Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z ptdy. Praha: Vysehrad, 2008. S. 216. ISBN 978-80-7021-
902-7.
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Josef Lidmila (nar. 1899) byl odsouzen ke ¢tyfem letim vézeni, ztraté majetku a
zékazu pobytu v obci. Byl obzalovan, stejné tak i ostatni, Ze jako Clen JZD tézil nelegalné
dievo, které dale prodaval nebo jej jinak vyuzival pro svou pottebu.*”* V tomto piipadé se
Josef Lidmila i spolu s nim souzeni hajili tim, Ze pii vstupu do JZD lesy brany do majetku
»druzstva® nebyly. A az teprve od roku 1955 bylo ¢lenskou schtizi JZD rozhodnuto 0
spole¢ném obhospodafovani. Proto t&bu provadsli jak &lenové, tak samotny piedseda JZD.*"
Kromé¢ toho byl obvinén, ze v hostincich vefejné ,,pobufoval proti republice a doma se této
¢innosti m¢l rovnéz dopoustét tim, ze umoznil dalsim obantim poslech ,,Svobodné Evropy*.
Krom¢ toho po celou dobu své pritomnosti v JZD ,,narusoval* zdarny prib¢h vSech pratci.476

Josef Lidmila zdédil po svém otci usedlost s vymérou 15 ha zeméd¢€lské pidy a 3 ha
lesa. Protoze byl jeho otec dlouhodobé nemocny, ptevzal statek ve velmi Spatném stavu. Za
pomoci své manzelky ale celé staveni prestavéli a strojoveé vybavili. Mivali dva kon€, osmnéct
kust hovéziho, dvanact prasat a jednu svini, dribez a dvanact vcelstev. Kromé toho fidil
katolicky kostelni sbor, hral na varhany a byl ¢lenem dozoréi rady spofitelny v Poli¢ce. Se
zenou meli tii déti. Hospodarstvi planoval predat svému nejstarSimu synu Josefovi, proto jej
dal na odbornou zeméd¢lskou skolu do Poli¢ky. Tu dokoncil v roce 1949 a , tehdy zacala

v e . 477
nase krizova cesta.

Konéi ve svém pisemném svédectvi jmenovany syn Josefa Lidmily
vzpominky na rodice a ¢asy, kdy jesté na vesnici panoval pfirozeny fad. Dél pokracuje o tom,
jak ,.pfiSlo* JZD, do kterého jeho otec nechtél v Zzadném ptipade vstoupit, a proto zacalo
peklo v nasi rodiné. Nejsmutnéjsi na tom bylo to, Ze to byl nds nejblizsi soused [Bohumil

1. “4"® Tento jejich ,,dobry* soused zaridil, ze

Just], kterému jsme radi pomohli, kdyz potiebova
Josef Lidmila ml. musel odejit pracovat do cukrovaru v Chrudimi, aby nemohl pomahat doma
na statku. Pokud by to odmitl, hrozila jeho otci pokuta 100 000 nebo rok vézeni.*”® Pak
nasledovala dalsi likvida¢ni metoda v podobé nuceného pachtu. V tuto dobu musel Josef

Lidmila celé hospodaistvi statit obstarat s manzelkou a se sestrou.*®

Tehdy také napsal
Josefovi na vojnu o radu, co ma délat, ze uz to nesta¢i vSechno zvladnout. On mu odepsal, at’
tedy vstoupi do JZD. Po vstupu do JZD, kde to fungovalo dost pochybné, se snazil
upozoriovat na chyby. A to se mu zfejmée stalo osudnym. ,, Rdd bych védeél, kteri obcané psali

obzalobu na otce, jak mohou byt spoluobcané tak zIi jen proto, zZe se dostali k moci? ““ Pta se

4" Centrum Bohuslava Martind v Poli¢ce. Pv 156/55- Zaloba, 10. ledna 1956.

*° SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Zamrsk, k. 222, spis 2KR 189/68: T8/56, Nejvyssi soud Praha-Josef
Lidmila a spol. stiznost pro poruseni zakona, bez datace.

“"° Tamtéz.

“" Archiv Antonina Lamplota ml. Pisemné svédectvi Josefa Lidmily ml., 2014.

"8 Tamtéz.

"% Tamtéz.

“80 Archiv Antonina Lamplota ml. Pisemné svédectvi Josefa Lidmily ml., 2014.
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Josef Lidmila ml. takika po 50 letech od momentu, kdy jeho otce pfisli zatknout pifimo na

“481 po vyneseni rozsudku se

pole, ,,nemohl se stavit ani doma a vratil se az za 4 roky.
odvolali proti vysloveni zakazu pobytu v obci, odvolaci soud jej ale rozsitil na okres. ,, Timto
rozsudkem nas pripravili na mizinu a vyhazov zrodného domu. I kdyz cely sviij Zivot
doprovazel spoluobcany na posledni cestu, kde jim hral a zpival, sam byl pochovan jinde. «482
I ptes pozd¢jsi zruseni zdkazu pobytu se Josef Lidmila do Teleciho nevratil. Do jejich domu
se nasté¢hovala rodina Styblova, kterd jej cely zdevastovala (napt. vytrhavala podlahy na
topeni apod.).*® Usedlost nyni vlastni vnuk Josefa Lidmily.*®*

Jan Krejsek (nar. 1925), pted vstupem do JZD majitelem 28 ha ptidy, byl zatcen v
lednu 1956 spolecné se svym otcem a Emilem Pajkrem. Jan Krejsek byl odsouzen ke dvanacti
mésicim, jeho otec k tfinacti mésiciim, ale v odvolacim fizeni doSlo ke zruseni trestu Jana
Krejska st. a byl propustén na svobodu.*® Soud Jana Krejska obvinil z toho, ze jako skupinar
JZD ,,imysIné nevykonaval“ své povinnosti s cilem ,,poSkozovat“ JZD a ve snaze docilit
nespokojenosti a odporu ze strany stfednich a malych zeméd¢€lct vici JZD. Jan Krejsek starsi
byl odsouzen za t&zbu dfeva z majetku JZD se zdmé&rem JZD ,,poskodit*.*®

Trest si odsedél ve véznici v Chrudimi. Na pobyt ve vézeni vzpominal Jan Krejsek
v dobrém. Jako bachat zde pracoval jeho byvaly spoluzak. Kdyz jej pan Krejsek pozdravil
slovy: ,,4hoj Honzo“, hrubé se na néj obofil, jak se opovazuje mu tykat. Avsak pozdé&ji mu
tajn€ nosil jidlo a 1 jinak se snazil vypoméhat, pod podminkou, Ze se k nému pted ostatnimi
nebude hlasit. Po péti mésicich byl z vézeni propustén. Zbyvalo doplatit pokutu 600 Kcs.
Protoze penize nemél, mél se jeSté na mésic vratit do vézeni. Vzhledem ke katastrofalnimu
stavu JZD za né&j pfedseda pokutu zaplatil, jen aby ziistal a mohl pracovat pro JZD. %

Emil Pajkr (nar. 1922) vlastnil 24 ha zemé&d¢lské pudy a 7 ha lesa. Soud jej v tomto
vykonstruovaném procesu odsoudil ke tfem roklim vézeni a ztrat€ majetku za to, Ze jako ¢len
JZD ,rozkradal” majetek JZD a zesméSioval budovani socialismu. V odvolacim fizeni byl
rozsudek potvrzen a Emilu Pajkrovi byl vysloven po odpykani trestu zakaz pobytu v okrese a

ztrata obCanskych pra’w.488

481
482

Archiv Antonina Lamplota ml. Pisemné svédectvi Josefa Lidmily ml., 2014.

Tamtéz.

*3 Tamtéz.

8 Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Antoninem Lamplotem, 21. srpna 2015.

*® OU Teleci, Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 211-212.

“86 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Zamrsk, k. 222, spis 2KR 189/68: T8/56, Nejvysii soud Praha-Josef
Lidmila a spol. stiznost pro poruseni zakona, bez datace, 1970.

“87 Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Janem Krejskem, 13. 4. 2012.

“88 SObA Zamrsk, f. Krajska prokuratura Zamrsk, k. 222, spis 2KR 189/68: T8/56, Nejvyssi soud Praha-Josef
Lidmila a spol. stiznost pro poruseni zakona, bez datace, 1970.
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Do JZD vstoupil stejné jako Jan Krejsek v roce 1950. O rok pozdéji z JZD vystoupil a
v roce 1953 do JZD vstoupil znovu pro nemoznost plnit stanovené dodavky.*® Poprvé byl
zadrZen na podzim roku 1955 spole¢né s Josefem Lidmilou, ktery se domil jiz nevratil. Emil
Pajkr byl propustén s ujisténim pracovnika SNB: ,, Vy nic nemdte, jdéte domi.* A pak to
piislo. Dne 4. ledna 1956 dorazila obsilka, ze se mé& dostavit do Policky na SNB. Zde mu
sejmuli otisky prst, vyfotografovali ho a odpoledne odvezli do vazebni véznice v Chrudimi.
Tam se i on setkal s kamaradem ze $koly, vySe zminénym bachatem. Stejné jako Jan Krejsek
ho pozdravil a i jemu se dostalo tvrdého osoceni: ,, Vy lupme, jak si mné dovolujete tykat! A ja
mu povidam: ,VZdyt jsem s tebou chodil do skoly’ A vic jsem se s nim nebavil.“ Pan Pajkr na
hru, ze se budou znat, jen kdyZ okolo nikdo nebude, nepfistoupil, a jak sam uvedl: ,, Nevzal
jsem si od néj ani dopis, ani pozdéji pandaka v hospodé. Honza jeden blbej. “490 pg odsouzeni
ho odvezli na Pankrac, odtud s dal§imi vézni do Jachymova, kde vyfasovali muklovsky oblek,
a pokracovali déal do uranovych dolli v Piibrami, kde stravil v téZkych podminkéch ttilety trest
spoledné se svymi znamymi sedlaky, at’ uZ z okolnich vesnic & z hospodatské skoly.***

Po propusténi 4. ledna 1959 pobyval nejprve u své sestfenice v Plananech v okrese
Hlinsko, asi 30 km od domova. Bydlel tam do podzimu. V novém bydlisti jej navstivil Jan
Krejsek, tehdy jiz predseda JZD Telect, Ze se miZe vratit domd, Ze ho nebudou stihat. PoZadal
tedy o zruSeni zdkazu pobytu v okrese Policka. JZD se za ného zarudilo s tim, ze ho nutné
potiebuje, protoze nema kdo jezdit s kofimi. Po dalSich tfech mésicich, zacatkem roku 1960,
se smél vratit konecné domt.

Mezitim doma musela jeho Zena obstaravat ,.druzstevni® prasata. Pani Pajkrova
pochézela z malého hospodafistvi, takZe kdyZ se vdala na statek k Pajkrom, neuméla ani dojit.
., Vpravila sem se do toho hospodarstvi dost. Ja sem se tomu taky vénovala, mé to dost bavilo
[...]““% Avsak viechna piikofi prozitd v této dobé€ ji hospodareni na statku ztrpcovala. ,,NO
méla jsem piil roku dévce, pulroku méla akorat, kdyz ho zavreli. A musela jsem, zZadny jsem
neméla matersky, to nebylo zadny prispévky nic vitbec a musela jsem poklizet, méli jsme tu
prasata, tak jsem poklizela prasata a sviné a kanec tu byl vsechno. “493 pani Pajkrové se

podaftilo doséhnout nejlepsiho ro¢niho pruméru poctu selat na jednu prasnici v okrese, ale

“8 Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou, 7. 1. 2010.

0 Tamtéz.

L Tamtéz.

%92 Centrum Bohuslava Martinii v Poli¢ce, Zdznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou, 7. 12.
2003.

S Tamtéz.
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protoze byla Zena ,kulaka“, nemohlo to byt nikde zvefejnéno.494 ,,No mé taky, kdyz treba
prisel néjakej dopis nebo néco, tak ja jsem nebyla zZadna pani Pajkrova nebo néco, ja jsem

byla obcanka. “ **

Pani Pajkrova neméla zadné volno, pracovat musela o sobotach, nedélich i
svatcich. Na to, ze byla nucena pouze za pomoci manzelovy maminky zvladat jesté¢ péci o
domadcnost, hospodarstvi a tii malé deti, nikdo nebral ohled. Dcera Hedvika méla v dobé
zatCeni pul roku, syn Jaroslav tfi roky a nejstar$i Emil deset let. Krom¢ toho musela také
splacet 12 000 korun z manzelovy zabavené polovicky majetku. Vzhledem k naprosto
smyslenym obvinénim véfila, Ze manzela neodsoudi. OvSsem dle slov advokata ho zatkli a

odsoudili ptfedevSim na natlak mistnich.*® Po manzelové navratu pracovala na poli, pak ji

nafidili, ze musi jit pracovat do kravina, kde zistala 14 let.*"’

5.5.2 Persekuce v ére dokonc¢eni kolektivizace

V roce 1957 byl Otakar Nekvinda z Teleciho, odsouzen k ¢tyfem mésicim podminéné na
dva roky za poslech radia ,,Svobodna Evropa“.498 ,»Ohrozen* vysilanim ,,Svobodné Evropy*
byl tentokrat kromé jinych Jan Valka, ktery tehdy vystoupil jako jeden ze sveédku. ,,/...J
svedci potvrdili, Ze [...] poslouchal relaci Svobodné Evropy pri otevienych hlavnich dverich,
takze relaci bylo slyset hodné daleko. [...] dvere po néjaké dobé zaviela manzelka obvinéného
[...] rozhlas bylo slySet ale i pri zavienych dverich. [...] musel si byt védom, Ze relace miize

byt slysena obcany, kteri jdou na predvolebni schiizi do budovy MNYV. «499

Dlvodem, Ze byl
obzalovany jiz odsouzen, mohl byt ten, a je to uvedeno 1 v obzalobé¢, ze se v t€¢ dob¢ konaly
volby do narodnich vyborl, které mély ukéazat, Ze naprostd vétSina obcanti podporovala
tehdejsi statni zfizeni. Dulezitym prvkem byl ale také jeho pivod z Zivnostenské rodiny a
skutecnost, Ze se nechtél zaradit do socialistického sektoru, 1 kdyZ na své zemédélské piide ve
vyméfe 2,5 ha nehospodatil a neodevzdaval z ni dodavky.’®

Za rok 1958 projednavala okresni prokuratura s ,.kulaky* ¢i jejich rodinnymi pfisluSniky

sedm pfipadli a ztoho bylo podano Sest Zalob a jeden pfipad byl pfedan trestni komisi

%4 Centrum Bohuslava Martinti v Poli¢ce, Zdznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou, 7. 12.
2003.

% Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou, 7. 1. 2010.

% Tamtéz

" Tamtéz.

“% SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. OP Policka, k. 12, inv. &. 101, sign. J141/2, sl. Spisy k rejstiikim —
Pv 1957. Rozsudek-T 87/57, 7. listopadu 1957.

“%9 Tamtéz. Obzaloba-Pv 65/57-/8, 3. listopadu 1957.

%0 Tamtéz.
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ONV.* V t&chto piipadech se jiz nejednalo o podobu procest s kulaky let minulych, kdy slo
predevsim o jejich odstranéni z vesnice a vetfejného zivota vilbec. Jednalo se o prestupky
rizného charakteru, at’ uz Slo o preciny v opilosti, titok proti lidové demokratickému zfizeni
nebo rozkradani socialistického majetku. Neni mozné patrat u vSech ptipadd, do jaké miry
byla ve skute¢nosti skutkova podstata naplnéna.502 Za povsimnuti ale stoji to, ze stale bylo na
ptipady nahlizeno optikou vyhladseného ,.tfidniho boje* proti ,,vesnickym bohactim®. A jako
prvni informace po uvedeni jména obzalovaného bylo vzdy uvedeno, ze se jedna o ,,kulaka*
¢i osobu s ,.kulakem* néjakym zplisobem spiiznénou. Pfedevsim byl ovsem kladen daraz na
to, aby byla v novém roce 1959 sledovana ¢innost ,kulakd®, ktefi jsou nyni ¢leny JZD.
. Zejména pripad kulaka Macki ukazuje na ruzné rafinované a velmi nebezpecné formy
cinnosti kulakii v druzstvech. “°%

| v usneseni Gstiedniho byra KSC ze dne 21. dubna 1959 bylo doporuéovéano piistupovat
k mirn&j$im trestim, nejlépe projednavat je piimo v zavodech pii piecinech osob z délnické
tiidy, zvlasté jedna-li se o prvni prohfesek proti zdkonu. Naopak bylo stale doporucovano
ukladani vedlejsich trestli u ,.tfidnich neptatel”. To znamena propadnuti jejich majetku, zakaz
pobytu, ztratu ¢etnych prav ob&anskych aj.>% Vyzdvihnuto bylo proto tvrdé, ale ,,spravedlivé™
potrestani ,,.kulakti Macka z Hartmanic a Dostala z Pomezi. V roce 1959 se uskute¢nil jeden
vefejny proces s ,kulakem* pro rozkradani majetku JZD.*® Frantisek Dostal z Korouhve a
jeho syn Frantisek v ném dostali trest 10 a 9 mé&sicii odnéti svobody.>*

K nasi lokalité se vztahuje pfipad soukromého zemédé¢lce Josefa Neumeistera z OldfiSe,
ktery byl souzen za to, ze v Saddku pted skupinou asi sedmi lidi, mezi nimiz byli i americti
statni ptislusnici, mluvil o §patnych pomérech v JZD Oldfi$ a Leznik a nakonec prohlasil: ,,Ze

by bylo nejlepsi, kdyby u nas spadla atomova bomba |[...] a jista Zzena v JZD Lezniku si

nevydeéla ani na hieben a jidlo, Ze u nich v OldFisi znd jednoho zemédélce, ktery se chce zbavit

01 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. &. 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Rozbor postihu kulakti v roce 1958, 16. tinora 1959.

%02 naptiklad v ptipadé odsouzené Blazeny Svobodové ,sestry kulaka“ z Nedvéziho, kterd napsala dopis
prezidentu republiku a ministrovi spravedInosti, v némz kritizovala stavajici poméry, bylo ze strany predstavitell
pochybovéno o jejim dusevnim zdravi, ndm je jasné, Ze o jejim dusevnim zdravi pochybovat nemusime.

% Josef Macki z Hratmanic, v dob& zahajeni trestniho stihani (5. 2. 1959) jiz ¢len JZD, byl obvin&n, Ze ve svém
domé prechovaval nadmérné mnozstvi obili, choval velké mnozstvi driibeze, ackoliv v roce 1957 jako soukromy
zemédélec neplnil dodavky. SOkKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, inv. ¢. 85, k. 9. SI. Tajné
presidialni a spravni spisy. Rozbor postihu kulakd v roce 1958, 16. tnora 1959.

%% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, inv. ¢. 85, k. 9. SL. Tajné presidialni a spravni spisy.
Usneseni tstfedniho byra KSC, 21. dubna 1959.

%05 Tamtéz, Rozbor &innosti prokuratury za rok 1959, 6. ledna 1960

%06 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, inv. &. 103, k. 12. SI. Spisy Pv- 1959, Fratisek Dostal-
rozsudek, 17. dubna 1959.

102



sve usedlosti a i kdyz pridava jesté 2000 Kcs, nikdo usedlost nechce. “507 pryng byl za tento

vyrok okresnim soudem odsouzen k trestu odnéti svobody na 8 mésici podminéné na

508

zkusebni dobu tii let.®” Po vyneseni rozsudku podal okresni prokurator Miloslav Svestka

odvolani a vyzadoval vysloveni trestu nepodminéného, protoze se obzalovany viditelné stavél

%09 Odvolaci soud trest zrusil a odsoudil jej k trestu vetejného

proti ,,druzstevni* politice statu.
pokérani.®® Zajimava je vtomto piipadé postava oblana Spojenych statdi americkych
Kadlece, ktery dle zpravy Okresniho velitelstvi vefejné bezpecnosti podal pisemné i Ustni
svédectvi o jeho rozhotcenosti nad vyroky Josefa Neumeistera, v kterych uvedl, ,,Ze v USA se
ptida obdélava jeste lopatou a Neumeister dale pokrokovéji, totiz potahem, a velmi se divil, Ze

. R . 511
za uvedenych okolnosti miiZe takto mluvit.

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Poli¢ka, inv. & 103, k. 12. SI. Spisy Pv- 1959, Josef Neumeister-
odvolaci rozsudek, 14. dubna 1959.

%% Tamtéz, Josef Neumeister- rozsudek, 25. brezna 1959.

%% Tamtéz, OP Polidka- odvolani, 27. bfezna 1959.

510 Tamtéz, Josef Neumeister- odvolaci rozsudek, 14. dubna 1959.

1 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Poligka, inv. &. 103, k. 12. SL. Spisy Pv- 1959, Okresni odd&leni
vefejné bezpecnosti Policka- usneseni, 31. ledna 1959.
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6. Prubéh zakladani JZD v okrese Poli¢ka

., V Sovetskem svazu zanechali rozdrobeného hospodarstvi,

prestali spoléhati na dary od prirody, ale hledeli vzit od ni vSe, co potiFebuji
512

a pretvdreti ji na svij prospéch.

Karel Kaplan uvedl tfi etapy pribéhu kolektivizace. Prvni etapa prob¢hla v letech 1949-
1950, ale setkala se s naprostym nezdjmem, az odporem ze strany rolnikt. V roce 1952 byla
vyhlasena druha etapa zakladani JZD, kterd méla byt pielomovou, skoncila ale krizi let
1953/1954 a hromadnym vystupem lidi z JZD, ptipadné jejich Giplnym rozpadem. Zavéreéna
faze byla vyhlasena v roce 1955, trvala pét let a skoncila zanikem soukromé hospodaticich

Caxlae 1 513
zemédé€lcl jako socidlni vrstvy.

Nyni po rozboru postupu represi a jejich metod
namifenych proti soukromym rolnikiim se podivejme, jaky byl pribéh zakladani JZD v okrese
Policka. Spolecné suvedenim dalSich okolnosti provazejicich zakladani JZD, budeme
sledovat, jaky efekt méla komunistickd strategie persekuci na uspesnost zakladani JZD.
Poli¢sky okres vykazoval ke konci roku 1949 nejmensi pocet zaloZzenych JZD
Vv Pardubickém kraji.514 Naproti tomu se okres i pfes Spatnou bonitu pidy a témét horské
podminky v kraji umistil na prvnim mist& v plnéni hospodaiskych produkt.®™ V zati 1950
zvitézil okres Policka v plnéni doddvek nad okresem Hlinsko. Nic se ale nezménilo na
skutecnosti, Ze se vyhlaSeni kolektivizace venkova nesetkalo s valnym ohlasem. Kromé& toho
clanek Vv Rozoranych mezich, ktery piinesl informaci o vitézstvi v soutézi uvedenych
okresnich mést, sice stru¢né, ale naprosto vystizn€¢ zhodnotil postup v zakladani JZD: ,, Bylo
by jeste zapotrebi, aby okres Policka vymizel z cerné tabule hanby v poctu zaloZenych
JZD. “**® \/ kvétnu 1950 bylo v Poliéce zaloZeno teprve patnact JZD.>'" Na schiizich ONV
vV roce 1951 pocaly byt zmiflovany prvni problémy. Jednim z nich byl nedostatek krmivoveé
zakladny v mnohych obcich, ¢imzZ se nékde muselo pfistupovat ke snizovani stavu dobytka, a

to pak mé¢lo negativni dopad na plnéni dodavkového pla’tnu.518 K posileni procesu zakladani a

rozvoje JZD byl v roce 1951 vyhlaSen program s nazvem ,, Vsestranna péce o JZD*. V ném

%12 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1947-
1950, 26. tinora 1950.

*3 KAPLAN, Karel. Kronika komunistického Ceskoslovenska: doba tani 1953 —1956. Brno: Barrister & Princi-
pal, 2005, s. 47. ISBN80-86598-98-5.

> SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1947-
1950, 22. fijna 1949.

*1% Tamtéz, 30. ledna 1950.

8 Okres Policka zvitézil! “ Rozorané meze. Casopis poli¢ského okresu, 13. 9. 1950, ¢. 4, s. 1.

7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1947-
1950, 6. kvétna 1950.

%18 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 3, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1951-
1952, 16. inora 1951.
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byl kromé zakladnich ukold, jako rozsifovéani a upeviiovani ¢lenské zdkladny zdiirazovan
odpovidajici kaddrovy profil pfedsedi JZD a jeho piedstavenstva. Dale byl kladen diraz na
persondlni zajisténi v podob¢ ucetnich, veterinditi, agronomii aj. K tomu bylo pozadovano,
aby se konaly pravidelné schlize a ze strany ONV byla vyzadovana spoluprace nebo spise
dohled na viechna JZD v okrese.**® Po pomémne uspesnych letech v plnéni dodavek zaznél
Z Gst okresniho referenta Siona naznak obavy o plnéni dodavkovych ukolt. Proto vyzval své
kolegy, aby se zaméfili na skryté rezervy ,,vesnickych bohact“. K tomu soudruh Krejci
piipomenul, Ze dle smérnic KSC ,,vesniéti bohadi* nepatii ani do JZD.*® Ohledné zakladani
JZD byla problémem skutecnost, Ze samotni pfedsedové MNV a Clenové jejich rad nechtéli
do JZD vstupovat. ,, S takovymi to cleny se nemiize pocitat, protoze tito jestée svymi recmi JZD

521 < . s s : . , v
*2L Kromé represivnich metod vid&li zastupci mocenského aparatu hlavni piileZitost

bouraji.
jak presvédcit rolniky ke vstupu do JZD v tom, Ze budou Uspésni pii zemédé€lskych pracich.
Proto byla vzdy vénovana velkd pozornost piipravé a pribéhu vSech praci v zeméedélstvi.
., Nesmi se nam stat, aby soukromy sektor byl pred socialistickym. “ A proto se tvorily osevni,
znové a dalsi plany. Do prubéhu téchto praci se zapojovali i samotni ¢lenové ONV, byli
povolavani brigadnici. Zapojovaly se STS a ,,vesnickym boha¢lim* se dle zédkona ¢. 55/1947
zajist'ovaly stroje, jen aby byly vSechny prace v€as a uspesné hotovy.522 Az pozdégji si zacali
funkcionati ONV piipoustét, ze vlastné zemedé@lstvi nerozumi a t€zko se jim pak lidi ke
vstupu do JZD presvédéuji. Toto si upFimné piiznal jisty Sprojcar na jedné ze schiizi ONV:
,,Jak ja mam pomoci v zakladani JZD? Ja ho presvédcuji, ale nemohu Fici, udélej to tak a tak.
Ja zemedeélstvi nerozumim. [...].* Jako teSeni byla zvazovana riizna Skoleni, kterd jsou ale
nakonec zavrzena s tim, 7e uZ to stejné nedozenou.”®® V zavéru roku 1951 byla v okrese tii
JZD 1II. vyrobniho typu, JZD II. vyrobniho typu bylo osm a u péti z nich byl piedpoklad
ptechodu na vyssi typ. Osm bylo i JZD 1. vyrobniho typu a u dvou se o¢ekaval ptechod na IlI.
vyrobni typ.*** A s takovym vysledkem nemohli byt zastupci statni moci rozhodng spokojeni.
V hodnoceni hospodateni zalozenych JZD také nebyl pfili§ diivod ke spokojenosti. Predné
jeste nebyly splnény podminky pro spole¢né ustajeni. Dale byla nedostate¢na krmné zékladna,
dochazelo k poklesu pracovni moralky. A v neposledni fad€ zastupci lidové spravy

nevénovali noveé ustanovenym JZD patficnou pozornost. Aby se situace zlepsila, bylo vice

*1% Tamtéz, 2. Eervna 1951.

%2 Tamtéz.

2! Tamtéz, 14. Gervence 1951.

°2 Tamtéz.

523 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zépisy o schiizich pléna 1953,
24, biezna 1953.

%24 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 3, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1951-
1952, 6. biezna 1952.
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apelovano na cCleny piedstavenstev JZD, aby se tucastnili odbornych Skoleni, o ktera
v uplynulém roce nejevili zdjem. Ve spolupraci s JSCZ a profesory z rolnické $koly v Pomezi
byly naplanovany pro nadchdzejici rok besedy se zeméd€lci o agrotechnickych pokynech na
rok 1952. Za ucelem tvorby plani jarnich praci byli osloveni zaméstnanci ONV, ktefi se na
jejich podobé¢ podileli coby instruktofi.”® Tedy setkdvame se pouze se snahami fesit problémy
z vrchu, v ¢ele s lidmi, ktefi neméli se zemédélstvim vétSinou zadné zkuSenosti, a sedlaci se
svymi bohatymi zkuSenostmi byli z tohoto procesu vylouceni. V pribéhu roku 1952 byla
provedena za pomoci mistnich tajemnikti personalni proména ve vétsiné MNV, predevsim Slo
o odstranéni téch, kteii nebyli naklonéni kolektivizaci vesnice. Po této ,,Cistce® bylo politické
slozeni MNV nasledujici: 489 osob bylo ¢leny KSC, &trnact ¢lent tvofili lidovei a pét
Ceskoslovensti socialisté. Z hlediska socialniho bylo v narodnich vyborech 403 délnikd,
ufednikll a ucitelt bylo zastoupeno 99. Déle zde bylo 116 zeméd¢€lct do 5 ha, 163 zemédélci
do 10 ha, 42 do 15 ha a 3est zemé&d&lct nad 15 ha. Cleny JZD bylo 169 funkcionaid.*?®
Sledovanym cilem této obmény bylo jejich vétsi a efektivngjsi zapojeni do procesu
kolektivizace. V zavéru roku bylo v okrese 21 JZD III. typu a JZD obhospodaiovala 29%
veskeré pudy v okrese.”®” V ramci celého Ceskoslovenska bylo 59,9% JZD L-IV. typu, pfi
¢emz JZD IIL.-1V. typu byla v 34% obci.>?® Oproti lofiskému roku tedy znatelny vzestup. Byl
to rok, kdy se jest¢ podatilo splnit dodavky, ovSem 57 ha pidy zlstalo lezet ladem a
socialisticky sektor nezvladl obd&lat 125 ha zemé&délské pudy. **° Ale soukromy sektor
zatizeny vy$$imi doddvkami, omezeny v mechanizaci, zatizeny nucenymi pachty apod. na

socialisticky sektor uz v plnéni ztracel a nezvladl obdélat 1 897 ha.>®

Tato skutecnost se tedy
také podepsala na zvySeném poctu zalozenych JZD a vstupu do nich. Nutno jesté
piipomenout, Ze to bylo také obdobi, kdy probihala Akce K (kulak).

Do roku 1953 vstoupili funkcionati ONV v Poli¢ce se smélym cilem - do Zni mit JZD
v kazdé obci. Nebyl to ovSem jejich napad, ale byl to ukol celorepublikovy vyplyvajici z prvni
pétiletky, kterd v tomto roce koncila. ,, To znamena kazdy tyden zalozit jedno JZD “, uzaviel

vyzvu k onomu ukolu okresni tajemnik.>** K 1. bfeznu bylo v okrese 27 JZD III. typu a jako

%2 Tamtéz, 6. brezna 1952.

26 Tamtéz, 29. prosince 1952.

%27 Tamtéz.

%28 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&d&lské druzstevnictvi: kolektivizace zem&d&lstvi —vznik JZD 1952. Praha:
SUA, 2000, dokument ¢. 35. S. 267-269. ISBN 80-85475-65-0.

%29 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zépisy o schiizich pléna 1953,
24, biezna 1953.

%3 Tamtéz, 29. ledna 1953.

31 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zépisy o schiizich pléna 1953,
29. ledna 1953.
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dalsi krok k jejich upeviiovani byla napiiklad navazana spoluprace s ROH, kdy vSechny
zdvody jmenovaly ze svych fad ucetni poradce pro jednotliva JZD.*** Splnéni tkolu
dokonceni kolektivizace venkova ale vzalo za své s krizi roku 1953. Jeji dopad se promitl i
Vv mistnich JZD a pocal se objevovat zvyseny pocet odhlasek a snaha zeméd¢€lci o navrat
k soukromému hospodaieni. Pfedseda JZD Oldii§ dokonce tvrdil, ,,Ze za danych okolnosti
neni mozno JZD ddle drZet, nebot nejsou v obci pry piirodni podminky pro druzstvo.“**
V disledku toho mu bylo po pohovoru na SNB ulozeno, aby JZD ftidil asponl jesté pies Zné,
dokud se za ného nesezene nahrada. Zasadni dopad na odchod lidi z JZD m¢l projev Antonina
Zapotockého na Kli¢avské prehradé, ve kterém kritizoval cestu nasilné kolektivizace, ktery Si
mnozi vysvétlili jako moznost svobodné se rozhodnout k navratu k soukromému hospodatent,
ackoliv plan centrdln¢ ftizené¢ho kolektivniho hospodafeni Zapotocky ve svém projevu
rozhodné neopustil: ,,4 proto my otizku zemédeélskych druzstev budeme muset
prozkoumat,[...]. 4 tém, kteri si mysli, Ze si pomohou tim, Ze z druzstva utecou, tém miizZeme
docela oteviené rici: nic si nepomiizete. Za nékolik rokit budete muset druzstva, ze kterych

“534 Jeste vetsi vliv mél jeho druhy projev ve St&Zarech u

535

dneska treba utecete, znovu budovat.
Hradce Kralové, kde kritizoval ptekotné tempo pii zaklddani JZD.”™ Na zvySeném poctu
odhlasek se rovn€z odrazila zminovana situace v NDR a Madarsku, ve které mohli lidé
spatfovat jistou nad¢ji. Vzdyt v obdobi pocatku 50. let si mistni pfedstavitelé¢ statni moci
neustale stézovali na to, Ze lidé véfi, Ze bude pfevrat.s36 Jesté pred tim probéhla 1. Cervna
1953 dlouho pfipravovana ménova reforma, kterd se rovné€z podepsala na vystupovani lidi
z JZD. Stat si diky ni pfiSel na vice neZ 14 miliard korun a vytvofil si tak finan¢ni rezervu do
budoucnosti k libivym socialnim gestim.>*’ Aby byla ,,nutnost“ ménové reformy spolehlive
interpretovana ob¢antim, musely postoje jednotlivych &leni KSC ohledné reformy projit

provérkou. V Sadku probéhla schiize k provedené reformé a jednotliva stanoviska clend

strany sepsana. Anna Vasulinov4 napfiklad ménovou reformu oznacila jako posledni ranu

%% Tamtéz. 24. biezna 1953.

3SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. OP Policka, inv. ¢. 89, k. 9, sl. Tajné presidialni a spravni spisy.
Mg¢sicni informacni zprava za Cerven, 1. ¢ervna 1953.

% PSENICKOVA, Jana (ed.). Zemé&d&lské druzstevnictvi: kolektivizace zemé&d&lstvi - vznik JZD 1953.
Dokument &. 39, s. 155-156. Praha: SUA, 2002. ISBN 80-85475-80-4.

%% DOLEZAL, Jan — KMONICEK, Josef — PEKAREK, Jifi. KdyZ mizely meze: kapitoly z kolektivizace
vychodoceského zemédélstvi v letech 1949—1960. Hradec Kralové: Kruh, 1987. Edice Kraj. S. 71.

%% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1947-
1950, 30. ledna 1950.

%" PERNES, Jifi. Rok 1953 v Ceskoslovensku. In Pamér a déjiny 4, 2013, s. 19.
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k potlaceni poslednich zbytki reakce a cestu k zhospodarnéni vyroby prumyslové i
zeméd@lské.”

Vnitfnimi pfi¢inami nespokojenosti lidi v JZD byly $patné platové podminky, organizacni
uroven JZD a také to, ze tam lidé nebyli ze své vlastni vile. Konkrétn¢ v Pardubickém kraji
stale klesala hodnota pracovni jednotky, ¢ehoz byla pfi¢inou Spatna organizace praic:ca.s39 Na
schiizi ONV na to upozorfioval i jiz jmenovany Sprojcar: ,,Jak je mozné, Ze v nékterych JZD
maji tak nizkou PJ? [...] Kdyz takovy clovek bere mésicne 300 — 400 Kcs, jak se miize uzivit?
V c¢em to vezi? Drive si zili dobre a ted, jak je JZD, to je tak Spatné. 540 Nejvetsi pocet
odhlasek se dle predbézného piehledu ministerstva zemédélstvi z 22. srpna 1953 vyskytl
v kraji Jihlava - 500 odhlasek, Pardubice jich mély 260.>** Usmévné je tvrzeni Oldficha
Burese, ktery zpétné v roce 1955 odivodioval, pro¢ se JZD v roce 1953 rozpadla. ,, V roce
1952 jsme meéli v nasem okrese mnoho druzstev, dnes jich je viak méné proto, Ze rozpadlad
druzstva nebyla vedena tak, jak jsme chtéli. “542 Okres v roce 1953 splnil dodavku obili na
95,1 %. Pii analyze pfi¢iny nesplnéni dodavky obili byl jako divod ve zpravé okresni
prokuratury uveden neimérny piedpis dodavek z hlediska k planované osevni ploSe a také
neumérné predpisy u nékterych zejména vétSich zemédelct. Problémem byl také nedostatek
pracovnich sil a S$patnd pracovni moralka v nékterych JZD, kterd se musela v tomto
experimentu nasiln¢ zakladanych ,,druzstev nutn¢ projevit. S&m na to upozornil feditel STS
Svoboda: ,, Nam nesmi byti lhostejné, aby to dopadlo jako loni. Podzim byl kriticky, ale nase
JZD, nezli by Sla posekat v desti otavu a zkrmit ji na zeleno, radeéji krmili suchym. Ted' vidime
cheipani dobytka [...].“** A vinik celé krize? ,,Vesnicti bohaci®, ktefi vstoupili do JZD pro
neunosnost natlaku ze strany mocenskych slozek, byli obvinéni z vypocitavosti a slovy

predsedy vlady Viliama Sirokého za rozpadem JZD stali také oni, protoZe ,,cert se nestane

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OV KSC, inv. &. 28, k. 13, sign 13/8, sl. Dokumentace provérek a
kadrovych posudkii 1948-1953, zapis o provérce ¢leni KSC v Sadku k provedené ménové reformé, datum
neuvedeno.

%% pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&d&lské druzstevnictvi: kolektivizace zem&d&lstvi —vznik JZD 1953. Praha:
SUA, 2002. Dokument ¢&. 43, s. 163-164. ISBN 80-85475-80-4.

9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1953,
28. dubna 1953.

1 pSENICKOVA, Jana (ed.). Zem&dglské druzstevnictvi: kolektivizace zem&dglstvi —vznik JZD 1953. Praha:
SUA, 2002. Dokument ¢. 41, s. 158. ISBN 80-85475-80-4.

2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy o schiizich pléna 1953,
Zéapis z mimotadného zasedani ONV 10. Cervence 1955.

¥3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zépisy o schiizich pléna 1953,
28. dubna 1953.
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andélem, i kdyby ho kitili v 99 kostelich“.>* Mozna si pii t&chto ,.teologickych® tvahach
mohl vzpomenout na jiné lidové pfislovi, tfeba na to o vétru a boufi.

V bieznu 1954 bylo v okrese Policka 30 JZD, z toho bylo docileno spole¢né rostlinné
a zivoCi$né vyroby pouze u tfinacti z nich. Ostatni JZD piechod k I1I. typu podepsala, ale u
toho také ztstalo. Dale u ¢trnacti JZD hrozilo rozpadnuti a v piiblizn€ ¢trnacti JZD si, Casto 1
Z pokynu ¢leni predstavenstva JZD, kazdy sklizel sdm a ponechéval si to, co sklidil. Néktera
JZD v roce 1952 vznikla pouze z divodu krupobiti, které postihlo ¢ast okresu. V této situaci
nebylo mozné splnit dodavky a zemédélei trpéli také nedostatkem krmiv. Nyni se tato JZD
opét rozpadala. Ve zpravé okresniho prokuratora bylo vyzdvihovano, Ze se pti zakladani JZD
veelku zachovaval princip dobrovolnosti. ,, Naopak okresni cinitelé si stezuji na to, ze krajsti
cCinitelé kladli zdejsimu okresu za vzor okres Hlinsko, kde doslo k zalozeni velkého poctu JZD

z7a asistence SNB. %

Principem dobrovolnosti se na nejriznéjSich schiizich a jednanich
ohanéli funkcionafi tak Casto, jakoby uplné pomijeli v§echny ty metody natlaku a persekuci
vici soukromym zemédéleim, na kterych se oni sami podileli, pfipadné k nim i sami vybizeli.
Dalsim krokem k udrzeni JZD bylo vladni usneseni z listopadu 1954, jehoz podstatou bylo
odpusténi nedodavek a umoznéni jejich vstupu do dal§iho roku bez dluhti. Ale i tak pokusy o
zakladani druZstev v roce 1955 naprosto vazly a i kdyZ se tfeba podafilo ziskat v Sadku
dvanact prihlasek do JZD, k jeho zalozeni to nevedlo. V zaii 1955 tak stale jeSté vétSina
zeméedelské pudy v okrese (82,6%) lezela v rukou soukromych zem&délen.*® Ve ving kritiky
se tak nesl zavér roku 1955 a na schiizi rady ONV bylo shrnuto, ,,Ze neni pro nasi praci
dobrym vysledkem, Ze jsme dosud na nasem okrese zalozili jediny pripravny vybor. Neni také
nasim uspéchem, ze se nam nepodarilo rozsirit clenskou a piidni zakladnu v JZD Stritez,
Ceskd Rybnd, Perdlec, Leznik“>*" Na podkladé toho naméstek piedsedy ONV Bohumil
Rehtifek vyzval, aby na viechny vyroéni schiize JZD byli pozvani mali a stiedni rolnici a byli
presvédCovani ke vstupu do JZD. Jaky asi bude vysledek takového piesvédCovani, hned
v ivodu svého referdtu zpochybnil Adolf Ehrenberger: ,, Soudruzi a soudruzky! Bude tezké
nase soukromé hospodarici zemédélce presvédcovat o tom, aby vstoupili do jednotného
zemedeélského druzstva apod., kdyz pravé oni nam budou pravem poukazovat na nedostatky,

které se projevuji v dosavadnich jednotnych zemédélskych druzstvech... Spatné vysledky pii

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Poli¢ka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1953,
30. zafi 1953.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. ¢. 89, sl.
Tajné a presidialni spisy 1949-1960. Mésicni informacni zprava za unor, 4. 3. 1954.

6 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Plan prace: ONV, jeho rady,
stalych komisi,... na IV. ¢tvrtleti 1955, 27. zafi 1955

*7 SOA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1954, 10. radné zasedani ONV 28. prosince 1955.
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upevilovani JZD, Spatné fungovani a neltspéSnost pii jejich zakladani bylo pficteno také na
vrub stale zemede€lské komisi, ,,jestlize zemédeélska komise vykonala v uplynulé dobe néjakou
praci, musi v pFistim roce toto usili nejméné trojndsobit“>* Clenové ONV a ostatni
zucastnéni funkcionafi na schiizich sice sebekriticky pfiznavali malé vlastni nasazeni pii
piesvédcovani zemédélct ke vstupu do JZD, ale hlavni vinu spatfovali v zastupcich MNV,
kte¥i neprojevovali dostate¢nou podporu pracovnikim ONV a z OV KSC, nékdy dokonce
viibec zadnou. ,, Clenové NV nejsou o vyhoddch druzstevniho hnuti presvédceni, ackoliv
Fikaji, Ze druzstva jsou dobra véc. Kdyby s. Makovsky z Borové, s. Svojanovsky z Predmésti, ...
byli presvedceni o tom, Ze druzstvo jim prinese ulehceni prace, ulehceni starosti a zvysené
prijmy, urcité by v téchto vesnicich jiz druzstvo bylo zalozeno. " Ale jak je podotknutu i z fad
&lentt ONV a OV KSC, bylo aktivnich propagétorti JZD poskromnu.>*® Diky tdmto viem
peripetiim se kraj Pardubice dostal na posledni misto v plnéni dodavek obili a ,, nas okres to
byl, ktery to zapricinil“, znélo ve zpravé ONV.

Co nam ale ftikaji tyto rozbory ONV pfi¢in trvalého netspéchu pti zakladani JZD?
Vina byla svalovana na krajské funkcionaie, na zastupce MNV a mnohé dalsi, a samoziejmé
se vSichni svorné€ shodli, ze nejvétsi podil viny nesou ,,kulaci® a ,,notoricti neplnici“. Nicméné
1 ono obvifovani té€ch, kteti by méli JZD aktivné budovat, potvrzuje problém této doby. A to
sice ten, Ze mezi samotnymi soudruhy divéra a nadseni pro socialisticky zptisob zemédélstvi
zkratka nebyl. A napf. piehled plnéni dodavek brambor v okrese béhem poslednich 3 let
ukazuje zhoubny vliv piekotného zakladani onéch radoby druzstev. V roce 1953 bylo
odevzdano 1600 vagonti brambor, v roce 1954 to bylo 1200 vagont a v roce 1955 uz jim byla
dodavka snizena na 880 vagoni, a to jesté hrozilo, Ze nesplni ani tento vymér. Podobné to
bylo s dodavkami hovéziho masa, v roce 1954 bylo dodano méné nez v roce 1953 a nartst
v roce 1955 byl jen minimalni.>*

Rok 1955 byl rokem vstupu do II. pétiletého planu, na jehoZz konci méla zemé&délska
vyroba stoupnout o 30%.%°* Pro zdecimovany okres to byl ukol vskutku nadlidsky.
Neobdélana ptda, nedostatek stijovych prostor, prestarli hospodafi, nedostatecna
mechanizace a pti¢ina? Rozdrobena soukroma malovyroba.552 Systém, ktery zde fungoval po

staleti, byl plivodcem stale klesajici schopnosti plnit kontingenty, zmatkd a ztraty chuti

> SOA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 8, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1954, 10. fadné zasedani ONV 28. prosince 1955.

0 Tamtéz, 27. zaH 1955

0 Tamtéz, 27. zat 1955

1 S0kA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 10, sig. KB83/2, sl. , Zapis ze. fadného zasedani
ONYV 26. ¢ervna 1956.

%2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 10, sig. KB83/2, sl. , Zapis ze. Fadného zasedani
ONV 26. ¢ervna 1956.
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k praci. ONV také neustale Ipél na pfesném rozpisu planu zeméd¢lské vyroby, ale setkaval se
spise s jeho Sablonovitym vypliiovanim, nez s n¢jakym promyslenym planem dle konkrétnich
moznosti dané lokality. Vysledkem toho bylo 180 ha nedosdzenych brambor za rok 1956.>
Nicméné v roce 1956 pocal v okrese mirn¢ stoupat pocet zalozenych JZD ¢i jejich prechod
k vy$§im vyrobnim typim. Ptibylo 315 ha zemédé€lské pudy, coz ale ¢inilo 1,5% celkové
zemedé@lské puady. ,,Pres castecné uspéchy, kterych bylo na nasem okrese docileno
V zakladani a rozsirovani JZD, dosavadni tempo ve zdruzsteviiovani naprosto neodpovida
smeérnici, ktera byla stanovena celostatni konferenci a kterou jsme si sami rozpracovali, tj.
ziskat do konce pétiletky prevaznou cast rolniki a pudy pro druzstevni velkov)froby.“ss4
Pfic¢inu toho, Zze o vstup do JZD nejevili zajem ani mali zeméd¢lci, vidél soudruh Reisinger
Vv jejich dosavadni zéavislosti na velkych zeméd€lcich. ,, Dnes maji moznost vétsi zemédelci,
kteri maji financni prostiedky, zakoupit si potrebné stroje k svému hospodareni a viibec
drobného naradi pribyva, ktera si piijcuji mezi sebou a drobni zemédélci jsou potom povinni
temto vetsim zemedelciim za pomoc poskytnutou od vétsich stroji apod., jim svoji praci toto
oplatit. Jeden druhému si tak vypomdhda a zacind se nam vytvaret poznovu venkov — jedna
rodina. Kdyz jdeme potom ktémto zemeédélciim presvédcovat je o vstupu do jednotného

“95> 1 kdyz pribeh kolektivizace venkova

zemedeélského druzstva, Fikaji, Ze jim nic neschdzi.
stdle vaznul, podafilo se docilit oproti pfedchozimu roku vyssi produkce zemédélskych
vyrobkl. Soukromy sektor sice zvysil produkci vepfového masa a brambor, ale nastal zde
pokles u dodavky mléka a vajec, coz bylo pro funkciondfe ONV hodnoceno jako kladné
zjisténi, které jim davalo nadéji na dalsi postup kolektivizace. Zvysil se také vynos z jednoho
hektaru zeméd¢€lské pudy. Problém, ktery ale nadéle ptetrvaval, byla Spatnd organizace prace,
nedodrZzovani vzorovych stanov a Spatné a slabé vedeni JZD. Kritizovano bylo napiiklad
Teleci za to, Ze se Clenské schliize JZD konaly zfidka a nepravidelné, coZ nemohlo pfispét
k efektivnimu fungovani JZD. Uskalim byla také $patna sounaleZitost ¢lenii se samotnym
JZD. A dal$im z4sadnim nedostatkem byla pomala vystavba budov JZD. >%6

KdyzZ ¢eskoslovenska vlada poslala v listopadu 1956 dopis zemédé&lciim s radami, jak
zajistit usp&Sné plnéni 2. pétiletky, setkalo se jeho planované projednavéani s naprostym

nezdjmem obcanl. V Borové se schlize ani nekonala a v ostatnich obcich byla Ucast

%% Tamtéz, 26. Gervna 1956.

%4 Tamtéz, 27. prosince 1956.

%% Tamté, 28. srpna 1956.

%% SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 10, sig. KB83/2, sl. , Zapis z 6. fadného zasedani
ONYV 28. srpna 1956.
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V priméru 20 ob&ani.>® Nizka ucast lidi na vetejnych schiizich v obcich, kdy hlavné chybéli
soukromi zemé&délci, byla neustalym pfedmétem kritiky. Proto bylo pfikroceno k ustanoveni
agitatord, kteti osobné obejdou vSechny zeméd¢lce, a tam, kde panovala obzvlast nalada proti
JZD, budou dojizdéet okresni funkcionafi.>*®

Na zimu 1956/1957 byla chystana dalsi velkd kampan zaméfend na zvySeni
produktivity zemédélskych ,druzstev a ziskdvani doposud soukromé hospodaticich
zemédélet ke vstupu do nich. Zapojit se méli vice nez kdy jindy MNV, a ,, prredevsim je nutné
dbat na to, aby do vedeni JZD byli navrhovani nejlepsi a nejschopnéjsi druzstevnici, kteri
maji duveru v obci. “ V tomto zimnim obdobi chtéli dosahnout jasné pievahy socialistického
sektoru nad soukromym. Ve zpravé bylo dale uvedeno, ze poli¢sky okres v rozvoji
jednotlivych zemédélskych ,,druzstev nejvice zaostava, k 1. lednu 1957 bylo na okrese
sedmnact JZD. Navic v zaloZenych JZD komplikoval efektivitu prace nedostatek zemédélske
techniky a osiv. V srpnu 1957 nalezelo do spravy JZD a CSSS necelych 30% zemédélské
pudy, do konce roku se toto procento zvedlo na 46,2 % a v okrese bylo ustanoveno 44 JZD.
To znamenalo, ze k dokonceni kolektivizace okresu zbyvalo 13.697 ha z 22.000 ha. To ndm
ukazuje, Ze pocet zalozenych JZD sice stoupal, ale procento pudy ve vlastnictvi
socialistického sektoru se zvySovalo pomalu. Nejvétsi pocet novych ¢lenti tvotila kategorie
malych a stfednich rolnikd. S vymérou 2-5 ha jich do JZD vstoupilo 226, v kategorii 5-10 ha
to bylo 184 rolniki, s vymérou 10-15 ha 124 a nad 15 ha vstoupilo 58 zem&dé&lci.>>®

A 1 pfes postupny narist okres stale zaostaval v celostatnim priméru zaloZenych JZD,
proto bylo neustale potfeba zvySovat tlak na jejich zaloZeni. K zvySeni tempa kolektivizace
nutil 1 tlak ze strany statu. Do roku 1958 musel okres pocitat s podstatné zvySenymi ukoly ve
statnim nakupu i pfes to, ze vroce 1957 i letech pfedchazejicich se s plnénim nekterych
produktli okres vyrovnaval jen téZko. Naptiklad mélo byt vykoupeno o 5.059 q obilovin vice
nez v lonském roce. Toto navySovani doddvek bylo samoziejm& namifeno jako bi¢ na
soukromé zemédélce. Ti v zavéru roku 1957 dluzili na dodavkach 1,2 mil. mléka, takika 100
000 kg veprového masa. Navic bylo od dal$iho roku ptistoupeno plnit dil¢i dodavky mléka a
masa za kazdé ctvrtleti a dodavky vajec za kazdy mésic. ,,Je vsak treba videt, Ze rozvojem
socializace vesnice, klesa vzhledem K nizsi normé JZD vymorovani povinnych dodavek, ...

nesmime zapominat ani na ukoly soukromé hospodaricich rolnikii. Témto rolnikiim musi byt

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 10, sig. KB83/2, sl. , Zapis z 8. fadné chiize ONV
27. srpna 1957.

%8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. 8, k. 3, Ze schiize piedsednictva KV NF, 5.
prosince 1956.

> SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 12, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1958. Zapis z 1. mimotadného zasedani ONV Polic¢ka 11. tnora 1958.
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jasné stanoveno, aby videéli, jaké velké ukoly ve zvysSeni zemédelské vyroby nam druhy pétilety
plan uklada a musi jim byt soustavné pri projedndvani téchto ukolii ukazovano, Ze jedina
cesta k jejich plnéni je cesta socialistické velkovyroby. “>%°

Druhym problémem, ktery se podilel na nizké produktivité zeméd¢€lstvi v okrese, byla
skutec¢nost, ze 1 kdyz pocet JZD sice pomalu, ale pfece stoupal, tak méla pomérmné malou
¢lenskou zékladnu. ,, ... stanoveny ukol rozsireni plnime jen z 50%. Pritom v nékterych JZD je
vybudovano spolecné zarizeni, které nemiize byt plné vyuzito jen proto, Ze se nerozsiruje
Clenska a pudni zakladna. Je tomu tak v Perdlci, Telecim, Modreci a dalSich druZstvech «o61 A
tak muselo byt vyuzito i této zimy, stejné jako vSech predchozich, Kk neustalému
presvédcovani ke vstupu do JZD. Rok 1958 byl pro soudruhy vyjime¢ny vyro¢im 10 let od
,Vvitézného unora®, a tak se naplni oslav stal i zdvazek vytvofit podminky zalozeni JZD ve
vSech obcich okresu a rozSifovat jeho zékladnu. Toto uUsili bylo podpofeno i celostatnim
zévazkem splnit 2. pétiletku jiz v roce 1959. Ze zépisu z mimotadné schiize, kde se jednalo o
predcasném splnéni 2. 5 LP je citit i pfes vyjmenovani vSech pokrokli v zemédélské vyrobé
urCitd nejistota. Tihou, kterou si JZD nesla i do tohoto roku, byla vlivem Spatného
obhospodafovani plidy v predchazejicich letech Spatnd krmivova zikladna, ¢imz byla
ohrozena Zzivo€iSnd vyroba. Naptiklad cela fada JZD nebyla schopnd dodrzet predepsany
zastav prasat jako zakladni predpoklad splnéni dodavek vepfového masa - v JZD OIldiis byl
zastav splnén jen na 60%. Dodavkovy ukol v zrninach v roce 1958 byl splnén poprvé za pét
let. Co se ale tykalo vajec, mléka, veptového a hovéziho masa pozadované mnozstvi splnéno
nebylo ani ve statnim, ani v soukromém sektoru. Zakladnim zdrojem piijmt v JZD byla
v okrese Policka Zivoc¢isna vyroba. ,,Druzstva® po celém okrese se ale neustale potykala se
Spatnou krmivovou zékladnou, ktera byla zpisobena napiiklad sklizenim nekvalitniho sena,
tim dochéazelo k nedodrzovéni zastav skotu a na zacatku roku 1959 v celém okrese chybélo
855 kusi skotu, z toho 528 dojnic.>®

Se zakladanim a vystavbami JZD byly neodmyslitelné spojeny statni investice. V roce
1957 bylo v okrese prostavéno za 3 600 000 K¢s, v roce 1958 to uz bylo 10 650 000 K¢s a na
rok 1959 byla naplanovéana vystavba spolecnych hospodaiskych budov JZD za 11 991 000
K¢s. Tempo vystavby muselo byt rychlé, protoze na zacatku roku 1959 bylo spolecné

ustajeno pouze 35 % dojnic, prasnic a koni pouhych 6 %. K pocatku roku 1959 bylo na okrese

%0 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 12, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1957. Zapis z 6. fadného zasedani ONV Policka 28. listopadu 1957.

* Tamtéz.

%2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. &. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.
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Policka 10 zaostavajicich JZD, kterd dostala od statu financni pomoc ve vysi 710 000 Kcs.
Tyto penize se mély vyuzit predev§im na zndrodnéni pudy, ndkup osiv, zvifat aj. Krom¢ toho
byli ¢lenové JZD piesvédCovani, aby navysili ptidél do nedélitelného fondu na 8,56 % za rok
1958 a v roce 1959 mél byt zvySen na 9%. JZD Sadek se dokonce zavazalo zvysit tento ptidél
na 10%.%%

Tahlym problémem po celou dobu zakladdni JZD byla Spatnd cinnost narodnich
vybort, které predev$im postradaly potfebnou autoritu, jez byla nutna vzhledem k jejich roli
kontrolora mistnich JZD a dohlizitele na provadéni vykupu zeméd¢€lskych produktii. Tento
problém se netykal ale pouze okresu, byl to problém celorepublikovy. ,,Na zasedani KV
strany s. Dolansky hovoril, Ze mame soudruhy, kteri nestaci na praci. Nebudeme se jiz tak

“%64 1 pres tuto vyzvu soudruha Dolanského byla

divat na puvod, ale na odbornou stranku.
vznesena na okresni konferenci KSC v roce 1959 vyzva, ,,do vSech dusledkii vést stranické
organisace K ziskdavani druzstevnikii za kandidaty strany, tak [abychom] meéli zabezpecen
stranicky vliv v kazdém JZD.” V roce 1958 bylo 67 &lent v predstavenstvech JZD ¢&leny KSC,
v bieznu 1959 jich bylo jiz 83.°®® Ke konci roku 1959 hospodafil socialisticky sektor na

81,9% zem&dg&lské pudy.”®®

6.1.1 JZD Teleci

Prvni pokus zalozit v obci JZD probehl v roce 1949 a 30. kvétna zde bylo ustanoveno
JZD L vyrobniho typu. M&lo 46 ¢&lenti a hospodafilo na 223 ha zeméd&lské puady.>®’
Zakladateli byli drobni hospodafi aZ bezzemci v Cele s mistnim evangelickym farafem
Otokarem Kadlecem. ,,Da se Fict, Ze to zalozili prevazne presbyteri evangelickyho sboru *, 568
dopliluje Antonin Lamplot asi ne Upln€ tradi€ni okolnosti zaloZeni JZD. JZD vzniklo
zrusenim mistniho strojniho druzZstva, diky ¢emuZ se mohlo zmocnit jeho technického zazemi.
A tak méli traktor, Lamplotom zabavili samovaz, v Borové koupili vz a zacali

s hospodatenim. Hodnota pracovni jednotky byla nizka a vétSina ¢lentli se diky volnému trhu

%3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Polika, inv. & 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 16, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1959. Zapis ze spole¢ného zasedani OV-KSC a ONV, 18. &ervna 1959

%% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poligka, inv. & 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

%6 Osobni zédvazky ke zvyseni vyroby“. Nové cesta. Vesnické noviny Okresniho narodniho vyboru v Poligce.
28. 1. 1960, ro¢nik 7, s. 1.

%7 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1947-
1950, 6. kvétna 1950.

%8 Archiv autorky. Rozhovor s Antoninem Lamplotem ml., duben 2012.
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zivila prodejem b}'/kﬁ.569 Ptedsedou JZD byl zvolen Bohuslav Just, jehoz piedpoklady pro
fizeni JZD zpétné¢ ve svych pamétech popsal Josef Lidmila ml.: , Tak zacal nas soused
Bohumil Just budovat socialistickou vesnici, pritom sam zivoril na svych asi 5 ha a nebyl
schopen se radné starat o to své hospodarstvi a po zalozZeni JZD se dobral na predsedu JZD a
podle toho také druzstvo Spatné prosperovalo. ““0 Ovsem z pocatku se JZD navenek tvafilo
uspésné. Uz o rok pozdéji se konala schiize, na niz bylo dojednano zalozeni JZD II. typu.
Tentokrat do JZD vstoupila vétSina mistnich zemédélct. JZD mélo 102 ¢lent a hospodaftilo
na 488 ha pidy zcelkovych 594 ha.>™ JZD Teleci bylo vroce 1950 vramci okresu
hodnoceno jako jedno z nejpiikladnéjSich druzstev. Jedni z prvnich na okrese pfistoupili
Kk rozorani mezi a byli davani za vzor ostatnim ,,druzstvim®. Zemédé@lci z Krasného byli na
strankach obcasniku Rozorané meze nabadani, at’ se podivaji ptfes kopec, jak se
druzstevnikim* v Telecim dai{.°? V jiném dCisle Casopisu byli ddvani za vzor obci
Borovnice: ,,Je to trochu divné, Ze do Borovnice nedoslo to nadseni a zZar druZstevnikii
z Teleci. ™ Stale tam ovSem na podzim 1950 bylo ndkolik zemd&d&lct, ktefi vstoupit
odmitali. Byli jimi Kucera (¢p. 95), Just (¢p. 89), Bren (¢p. 91) a Kunhart (¢p. 93) a jisty
Hejtmanek. >

V této dob¢ byly ¢leny JZD i mistni nejveétsi sedlaci jako Jan Krejsek, Josef Zrist,
Antonin Lamplot, Emil Pajkr a jini. Divodem ke vstupu do JZD byl piedevsim fakt, Ze bylo
zruseno strojni druzstvo, mnohym zeméd€lcim byly zabaveny stroje, a jak celé okolnosti
okolo zakladani JZD shrnul Emil Pajkr: ,,No bylo to jako pod tlakem, a tak to vSechny
podepsali a za rok viechny vystoupili.“*™ | Josef Ehrenberger ve svych vzpominkach Zadnou
chvélou na prvni léta hospodateni v JZD, kdy jesté byl jeho ¢lenem, neoplyval: ,, Prace na
poli i loukach vazly, nebot se do prace chodilo lajddcky. Mnohé manzelky funkcionarii o 1/2
9-1/2 11 hod. dopoledni a 2-6 hod. odpoledni. Druzi to tahli od 6 hod. rdano do 1/2 12 hod. a
od 1-7 hod. vecer. Pri nestejném dennim poctu hodin byla vsak odména stejnd, to byl kamen
urazu. Vedouci druzstva to vSe prehlizeli, sami horecné pracovali v hospodé pri ,,vzpirani
panakii“ za druzstevnické mozoly. Steskii pribyvalo, prace stihala praci, nic nebylo vcéas
hotovo, oddech tehdy, kdyz prselo. “578 A tak pomalu zar a nadSeni teleckého JZD uhasinal,

protoze JZD nefungovalo, rozhodl se v roce 1951 vystoupit a opet samostatné hospodafit Jan

%9 Archiv autorky. Rozhovor s Antoninem Lamplotem ml., duben 2012.

> Archiv Antonina Lamplota ml. Pisemné svédectvi Josefa Lidmily ml., 2014

! Archiv Antonina Lamplota ml. Paméti Antonina Lamplota ml.

572 ,, Do toho!“. Rozorané meze. Casopis polié¢ského okresu. 6. 9. 1950. S. 2.

573 ,,Nenechte se zahanbit. “ Rozorané meze. Casopis poli¢ského okresu. 20. 9. 1950, ¢. 6. S. 2.

574 ,,Nenechte se zahanbit. “ Rozorané meze. Casopis poli¢ského okresu. 20. 9. 1950, ¢. 6. S. 2.

%> Centrum Bohuslava Martintl. Zdznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou, 7. 12. 2003.
¥7¢ Soukromy archiv Vlasty Ehrenbergerové. Rodinnd kronika, ¢. 106 Teleci (Kréma,).
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Krejsek.””" Dalsi ranu si ustddiili jeho samotni piedstavitelé. Ti, jak uZ tato prace ukazala
dostate¢né, vzdy radi uposlechli vSech vyzev predstaviteltl vladni moci. Tentokrat to byla ta o
,vesnickych bohacich* a jejich ,,Spatném® vlivu na JZD. To pro n¢ bylo skvélou zaminkou jak
odtivodnit Spatné fungovani JZD. VSechny jejich peripetie se rozhodli vyliCit usty v Rudém
pravu. >"8 A tak v unoru 1951 vysel ¢lanek nesouci nazev ,,Vesnicti bohaci v Telecim brzdou
rozvoje JZD*. ,,,Jo, to jsou zkratka skupiny. Tady neplati Zadné odmlouvani. Tady to jde na
rozkaz. JZD to je jako vojna. Je vécna Skoda téch casu, kdy jsme délali svobodne.” S takovymi
recmi organisoval praci bohac Lamplot. S radosti, jakou muzZe mit jen vesnicky bohdc, zasival
mezi druzstevniky svoje otravné reci a rozleptaval dobrou snahu malych a strednich rolnikii,
kteri s ditverou ve spolecnou prdci vytvareli podminky druzstevniho hnuti na vesnici. “>7 Jako
dalsi ,,neptatele rozvoje JZD a jeho piechodu na III. typ byli jesté¢ oznaceni Emil Pajkr, Josef
Zrast a Valka. Antonin Lamplot si ale toto oCerfiovani v Clanku nenechal libit a napsal
ptedstavenstvu JZD dopis, ve kterém se proti ¢lanku, a viibec tomu, Ze oni jej ptesli ml¢enim,
ohradil. ,, Byl jsem [...] napaden v Rudém Pravu jako Skiidce JZD v Telecim. Ponévadz sam si
nejsem védom, kde a v cem jsem rozvoj JZD poskodil a neb jakym zpuisobem jsem se do JZD
vetrel, cekal jsem, Ze predstavitelé JZD zaujmou k onomu clanku stanovisko. Jelikoz se tak
nestalo, nabyl jsem presvédceni, Ze s obsahem predstavenstvo JZD souhlasi a mne jiného
nezbyvd, nez z JZD vystoupiti. /...] “°®*® S Antoninem Lamplotem vystoupila celd pracovni
skupina, kterd pod jeho vedenim tak ,,upéla®, a jak jiz bylo uvedeno, v reakci na ¢lanek
vystoupil 1 Josef Zrist.

Dne 8. Unora 1952 byl vyhlaSen plan na piechod k JZD III. typu, kdy vystoupila
naprosta vétSina Cleni a zastalo jich pouhych 15. Na této schlizi byl zaroven za Ucasti
tajemnika okresniho vyboru KSC Kosteleckého a piedsedy okresniho narodniho vyboru Karla
Hlouse vyhlaSen ,,zostfeny kurz vic¢i vesnickym bohactim*.** To pfineslo jejich vylu¢ovani
z JZD, odebirani strojl, zvySeni dodavek apod. I pies neustalé navstévy agitator v obci pocet
ptihlagek do JZD piibyval jen pomalu. V 16t& 1953 ¢italo JZD 62 &lent.>® Mezi nimi byl i Jan
Krejsek, ktery v tomto roce do JZD pro netunosnost plnéni dodavek opét Vs‘[oupil.583 Ale i JZD

Teleci se dotkl celorepublikovy vyvoj a pfisla dalsi etapa vystupovani z JZD, na konci roku

> Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Janem Krejskem, 13. 4. 2012.

> informace Rudému Pravu poskytl Bedfich Travni¢ek. Archiv Antonina Lamplota ml. Paméti Antonina
Lamplota ml.

5" Archiv Antonina Lamplota ml. Rudé Pravo, €. 10, 9. biezna 1951

%80 Archiv Antonina Lamplota ml. Opis dopisu piedstavenstvu JZD Teleci.

8L OU Teleci, Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 124.

%82 OU Teleci, Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 128.

%83 Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Janem Krejskem, 13. 4. 2012.
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1955 mélo JZD 45 ¢lend.”® A to i piesto, ze v tomto roce byl opét zahdjen tvrdy postup proti
»kulacky“  ocejchovanym  hospodaiim. Obec navsStévovaly delegace  agitatorii
z vybort, tovaren, JZD a jini. Po celou tuto dobu ale JZD postradalo odpovidajici zdzemi a
technické vybaveni. Uvolnéna pida byla ddvana do nuceného pachtu, ale vnucené pozemky
nebyli sedlaci schopni obdélavat a odvadét z nich dodavky.

V roce 1957 mélo JZD pouhych 48 ¢lend a potykalo se s naprostym nedostatkem
pracovnich sil. A pravé v t€¢ dobé byl Jan Krejsek vyzvan, aby se ujal role pfedsedy. Natizeni
vzeslo z okresu, kde si od n¢j funkcionaii slibovali, ze zména ve vedeni a dosazeni do funkce
cloveka, ke kterému maji ostatni hospodaii divéru, napomuize v piresvédCovaci kampani ke
vstupu do druzstva.”®® K tomuto kroku pfistoupili i pfesto, Ze v této dobé i dalsich letech byla
neustale zdiraziovana ,,bdélost vici kulakim®. Tuto ,,poctu zprvu naprosto odmital. Dva
mésice na n¢ho naléhali, aZ tento natlak vyvrcholil navstévou funkcionait ONV. Kdyz pan
Krejsek ulohu predsedy stale nechtél ptfijmout, povstal predseda ONV Karel Hlous§ a
zalezitost uzaviel slovy: ,,7Ty to delat budes, ty to délat musis, my mame moznost, my té
pFinutime!“ No, co jsem mél deélat?®® Funkei tedy prijal pod podminkou, Ze nebude
spolupracovat s nikym ze starého vedeni JZD.

To bylo v unoru 1958. Jan Krejsek nastoupil do ,,druzstva®, které nefungovalo, na
polich zistaly nesklizené brambory, obili hnilo na piidach, nebylo ani seno pro dobytek.”®’ K
tomu se jim dostadvalo vytek okresu, Ze 1 mistni zastupci MNV odmitaji rozSifovani orné
piidy. 528

menSinovymi JZD, u kterych bylo potfeba zaméfit se na rozSifovani clenské a pldni

Na okresni konferenci KSC vroce 1958 bylo JZD Teleci jmenovano mezi

zélkladny.589 A tak zaroven s nastupem Jana Krejska do funkce ptedsedy probihala od zacatku
roku do bfezna akce ,,VSichni do druzstev®. Vesnici denné navstévovaly skupiny agitatora.
Soukromi zemédélci byli predvolavani jednotlivé pfed agitacni skupinu. Byly zvySeny
dodavky, zruSeny zemédélské uvéry, uvalovany nucené pachty. Na toto obdobi vzpomina
doty¢ny takto: Prisli pracovnici z okresu, obesli vesnici a vecer mi prinesli stiis prihlasek do

JZD. Dodéava ale také, Ze pfi tomto naboru byli sedlaci podrobeni tvrdému psychickému

%8 Tamtéz, s. 194.

%% Tamtéz, s. 262.

%86 Archiv autorky, Zdznam rozhovoru s Janem Krejskem, 13. 4. 2012.

87 Tamiéz.

%88 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 12, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1957. Zapis z 6. fadného zasedani ONV Policka 28. listopadu 1957.

%9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. &. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.
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natlaku.*® To dosvédéuje ve svych vzpominkach Antonin Lamplot ml.: ,, Rok 1958 byl velmi
pracovne narocny, byl jsem jiz druhy rok ve vykonu vojenské presencni sluzby, i kdyz sestra
Marie byla prevazné doma a pomahala rodiciim ve chléve i na poli, kdyz bylo treba, jezdila i
S konmi. Ale politicky tlak na celoobecni  zdruzstevnéni vsech zemédeélcii byl veliky.
VyhroZovani, zastrasovani, referenti z uradii a stranického sekretaridatu se stridali a
predhanéli, kdo koho ditv donuti podepsat prihlasku do JZD |[...]. Zemedelci, ze strachu, Ze
skonci jako Zriistovi nebo Ehrenbergrovi, nékteri dalsi jiz vedeli, co jsou tabory nucenych
praci. Ti vzdornéjsi byli volani na obecni urad a ucinné presvédcovany, zastrasovani, az cela
vesnice podepsala. Zistali jen malozemédélci, o jejichz pozemky nemélo druzstvo zajem.
Tatinek mi psal na vojnu do Zatce, co maji délat. [...]. Odjel jsem domii na mimoiddnou
kratkou dovolenou a doma jsme se dohodli podepsat, s velkym smutkem. «o9l

Na konferenci OV KSC o rok pozdgji bylo rozsiteni ¢lenské zakladny JZD Teleci

~ . S 592
zafazeno mezi splnéné ukoly.

Od 1. ledna 1959 hospodaftilo JZD Teleci na vétSin€ mistni
zem&délské pudy.®® Ze ale nebylo ani v tomto obdobi Gplng Zadouci, aby na vedoucim post&
JZD byl ¢lovék ocejchovany nalepkou ,kulak®, dokladaji zavéry z vySe uvedené okresni
konference KSC. Na konferenci bylo vyzdvihovano, Zze dokdzali , zménit slozeni
V predstavenstvech, kde v mnoha pripadech byli jen stiedni rolnici a dokonce nékde i kulak.
Ze kulaci na vedouci mista v JZD nepatii, nam ukazuje piipad Hartmanice, kde kulak Mackii
[...]. Tento priklad jasné ukazuje, jak je treba venovat kulakiim daleko vétsi pozornost ze

’ ’ . rvo v .. 594
strany mistnich funkcionarii, bezpecnosti i NV.”

6.1.2 JZD Sadek

Prvni schiize ohledné zalozeni JZD v Sadku se konala 3. dubna 1949, ovSem tento
pokus byl netspésny. Uspéch nezaznamenala ani schiize konana o tii tydny pozdéji.595 Dalsi
pokus o zalozeni JZD probéhl v roce 1950. Na schiizi MNV, Gjezdniho tajemnika, ptedsedy
MAV-NF byl zvolen ptipravny vybor JZD. Jako pfedseda byl ustanoven FrantiSek Dvorak,

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Polika, inv. & 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

% Archiv Antonina Lamplota ml. Paméti Antonina Lamplota ml.

%92 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. &. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. SL. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

*3 OU Teleci, Pamétni kniha obce Teleci 1949-1960, s. 262-263.

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. ¢&. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

*® OU Sadek, Kronika obce Sddek, s. 111.
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2.%% Ani tato iniciativa k zaloZeni JZD nevedla. Jaké panovalo v obci pro tuto myslenku

¢p. 7
nadSeni, vystihuje zapis v kronice uvedeny titulem ,,Nabor do JZD v Sadku: ,, ... dne 28. Fijna
byl v nasi obci ucinén nabor do Jednotného zemédelského druzstva soustavné diim od domu.
Za clena nikdo nepristoupil ani z velkych, ani strednich rolnikii. ““97 Py 7nich v roce 1951
stale sklizel kazdy samostatn¢. Statni strojni stanice posekala jen nepatrnou cast obili. Zbytek

598

se vétSinou sklizel potahovymi zacimi stroji a rucné kosami. V referatu o situaci

v zemedélské vyrobé FrantiSek Dvorak hodnotil pribéh praci kladné, ale sdm uvedl, ze ,, pro
JZD nejsou prozatim podminky, ponévadz by vytezek z hospodarstvi nezhodnotil praci. “9
ptes uvedeny nedostatek pracovnich sil obec dodavky kromé mléka, které bylo splnéno na
93%, splnila.®®

V dusledku soustavného znemoznovani soukromého hospodaieni dal FrantiSek Muzik
¢p. 101 celé své hospodaistvi ve vyméte 10,5 ha bezplatné do pronajmu Jaroslavu Bezd&kovi
Z Borovnice. Jako véc do této doby v obci zcela nevidanou, zaznamenal tuto uddlost mistni
kronikat.®®* V bieznu 1952 byla v obci rozpustdna organizace Jednotného svazu Eeskych
zem&déled.®®% Karel Jech ve své publikaci upozoriiuje na text likvidadniho rozhodnuti JSCZ,
ve kterém bylo uvedeno, ze tam, kde nebylo JZD, staval se J SCZ ,, uitocistem nepratel JZD a
vesnickych bohddcii. “®® Po sérii neuspéSnych pokusli a nezajmu ze strany obcanii se 13.
listopadu 1952 podatilo predsedovi Mistniho narodniho vyboru Frantisku Cernému spole&né s
tajemnikem Janem Vilkou z Teleciho zalozit JZD III. vyrobniho typu. Do JZD vstoupila cela
obec. Odpovéd’ na otdzku, co zemé&délce vedlo k tomu, Ze najednou zménili ndzor a do JZD
houfné vstupuji, se nabizi. Jist€¢ to nebylo tim, Ze najednou pochopili vSechny vyhody
spole¢ného hospodateni. To je obsazeno i v zapisu v kronice pfi zaznamenavani onéch dni:
, V nékolika dalsich dnech byli prinuceni podepsat prihlasky i zemédélci z horni Ccasti
obce... % SpiSe si shriime pro prehlednost v§echny formy natlaku, kterym soukromi rolnici
museli v téchto letech celit. Bylo jimi pfedev$im neustalé navySovani dodavek, zabavovani

strojii velkych zemédélct, nucené pachty, extrémné vysoké ceny potravin na volném trhu,

%% SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV Sadek, inv. &. 1, kn. 1. SI. Zapisy ze zasedani pléna a schiizi
rady 1950-1954. Zapis o schiizi MNV v Sadku, 4. fijna 1950.
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diskriminace pii piidélovani Satenek. V obci musela také bezesporu panovat atmosféra
strachu, kdyz jsou zavirani vasi sousedé do vézeni, je jim konfiskovan majetek apod.
Pfipo¢téme k tomu i nedostateéné obhospodarovanou pliidu za valky, extrémné netrodny rok
1947, ktery ovlivnil chod hospodateni i v dalSich letech. A na vSechnu tuto dfinu si rodiny
musely vystacit samy. Po tomto vyctu je spiSe s podivem, ze pfes vSechny tyto utrapy
soukromi zemédélci tak dlouho odolavali tlaku na zalozeni a vstupu do JZD. Toto vSechno
také znaci obrovskou nediivéru, jiz méli lidé ke kolektivnimu hospodateni a asi predevSim
k lidem, ktefi tuto formu hospodaieni propagovali. Pfedsedou tohoto prvné ustanoveného
druzstva se stal FrantiSek Dvotéak €. p. 72.5% Druzstvo hospodafilo na 631 ha zemédé€lské
pidy.®® Pracovni jednotka byla stanovena na 67 K&, coZ byla nejvyssi jednotka v nové
zalozenych JZD v okrese, ale jeji hodnota byla naprosto neredlna. Z této pracovni jednotky
bylo 30 K¢s stanoveno na zalohy. Kazdy ¢len mél narok na 0,5 ha zdhumenku. Dle
vzpominek Jana Portla nebyl ustanoveny piedseda nijak schopny, coz mélo asi také podil na
tom, ze se JZD na konci roku 1953 rozpadlo. Dokonce kdyz se JZD zalozilo podruhé, fikalo
se, ,, ze az budou lidé chtit, aby se druzstvo rozsypalo, udélaji predsedou Dvordka“.®
V pribéhu roku 1953, kdy JZD fungovalo, si ale lidé, i kdyZz byli jeho ¢leny, prevazné délali
na svém a i sami sklizeli.*® Ideologicky zatiZzené zapisy mistniho kronikéfe vypovidaji o tom,
ze mezi lidmi se zacinaly rozmahat spory a jiz se znémi se zacinaly objevovat ve velkém
odhlasky z ,,druzstva®“. Vysledek hospodatfeni JZD na konci roku byl ztratovy, JZD dokazalo
splnit pouze dodavky zita. Plan vynosii JZD byl stanoven na 902 000 K¢&s, redlny vynos byl
684 993 K&s.°% Kronikaf pad JZD odivodioval tim, e takika viichni zemé&dglci vstoupili do
JZD ze ,ziskuchtivosti®, ¢imZ jenom kopiroval tvrzeni mocenskych predstaviteld, ale o
pravém davodu rozpadu JZD nam to fikd pramalo. Ten musime hledat v jiz uvedenych
vliv na nechut ke spoleénému hospodaieni.®’® Pridame-li k tomu §patné vedeni JZD, které
nam dokladaji vypoveédi pamétnikli, byl rychly konec z pocatku nadéné se tvaticiho JZD
nasnad¢. S koncem roku tedy skon¢il 1 prvni pokus o kolektivni hospodateni.

Do roku 1954 tedy obec vstoupila bez JZD a mistni rolnici byli ponechéni hospodatit
po staru, stejné tak tomu bylo i o rok pozdéji, i kdyz se zde opét objevil pokus JZD zalozit. Po

halasném koncovani s ,,neptateli naroda a brzdi¢i pokroku* na obec dopadl ,,pfinos* tohoto
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pocinani a celkovou vyméru obou usedlosti 56 ha nemél potadné kdo obdélavat. K tomu na
dalsich 3 stavenich zemieli mladi hospodafi. , ... situace kritickd.“** Pozemky musi byt
davany do nucenych pachti, ale ani to zeméd¢lce neptinutilo k zalozeni JZD.

Vzhledem Kk tomu, Ze v obci byla vzdy velmi popularni CSL, rozhodl se OV-NF
pusobit na jeji ¢leny, aby se praveé oni pokusili zaptisobit na mistni zemédé€lce a zlomit jejich
nechut’ k JZD. CSL se proto zavazala v napomoci pii zakladani JZD v Sadku, coZ se jim ale
nepodarilo, protoze jak uvedli: ,,vtéto obci mame jen duvérnické misto, kde jsou 4 nasi
Clenove, kteri i kdyz se nestavi zaporné proti zalozeni JZD, ale jejich dosavadni bydlisté jedt
hodné daleké od dobré prace JZD, ktery se ustavoval na opacném konci obce... “b12 A j kdyz
tito 4 piedstavitelé CSL v Sadku navitévovali lidi a presvédéovali je k zaloZeni JZD, nikoho
k jeho zaloZeni neziskali.*"®

Pii dalSim pokusu o nabor do JZD, ktery prob¢hl v bifeznu 1956, byl pro jeho aktéry
zaznamenan Uspéch alesponn do té miry, Ze byl ustanoven pétilenny piipravny vybor. Za
povsimnuti také stoji, Ze doslo na statni zasah k snizovani cen potravin. B€hem roku 1956
k nému doslo dvakrat.®'* Mazeme tak sledovat, ze vedle represalii vii¢i obanim, které stale
pokracuji, pfistupuje rezim k metod¢ ,nasyceni” obyvatelstva. A zajiSténi dostupnosti
potravin a jin¢ho zbozi, je metodou nejucinngjsi. Pii pokusech naldkat zemédélce ke vstupu
do JZD byla také pouzivana ndzorné ukazka sklizn¢ za pomoci moderni zeméd€lské techniky.
Béhem mésice srpna 1957 bylo uspoifadano nékolik schtizi zemédélcti v dolni ¢asti obce za
ucelem zalozeni nového JZD. Ustavujici schlize se konala v sdle hostince ,,Na Kopecku* dne
6. zari 1957 za ptitomnosti pfedsedy ONV Karla HlouSe a zastupct sloZzek Narodni Fronty. o1
Predsedou druzstva se stal Jan Jilek z €. p. 107. Tehdy JZD mélo 33 ¢lend a obhospodarovalo
164,6 ha, to bylo 23 % vyméry katastru.®*® V srpnu 1958 byli povolani zbyvajici soukromi
zemé&délei na MNV, aby byli pfesvédéeni ke vstupu do JZD. VétSina jich piihlasku podepsala.
Snad se miZzeme domnivat, Ze to bylo pfedev§im ztéch divodd, Ze jim byla v kvétnu
prerozdélena neobdélavana puda ze tiech usedlosti do nuceného pachtu. Dotéeni rolnici se

vic¢i tomu branili, ale byl na né pouzit vladni zédkon ¢.50/55 a ptda jim byla ptid€lena cestou

1 OU Sadek, Kronika obce Sadek. S. 145.

®12 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. , k. 3, Zprava o &innosti CSL, 26. dubna
1956.

813 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Policka, inv. &. 8, k. 3, sl. Zapisy ze schiizi predstavenstva
OV NF 1955, Zprava o &innosti CSL, 7. prosince 1955.

®1* OU Sadek, Kronika obce Sadek. S. 150.

% S0A Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. ¢. 58, kt. 3, Ustanoveni Jednotného zeméd¢lského
druzstva Sadek, 11.9. 1957.

*° OU Sadek, Kronika obce Sddek. S. 155-156.
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®17 Kronikaf ve svych zapisech uvadi, Ze prvni rok hospodaieni JZD dopadl dobie a

ufedni.
dodavky kromé brambor byly splnény. Naopak soukromym zemédélcim se dodavky splnit
nepodaiilo.*® Z dochovanych dokumentd rady MNV ale vyplyvé, Ze se JZD nedokazalo
vyrovnat s neobhospodafovanou zeméd€lskou pudou. V obci vtuto dobu bylo deset
upadkovych hospodarstvi a k tomu jesté dalsi ptida z Vaviickova statku a z ¢p. 59, které byly
celé bez pracovnich sil. Z ONV Policka jim navic jeSté¢ pfiSla pobidka, at' zajisti
prerozdélenim do nucenych pachti jiz tak pretizenym zemédélciim pidu Josefa Borovského
¢p. 87. Rada MNV Séadek toto vychodisko vzhledem k mnozstvi jiné pudy shledala jako
nemozné a trvala na ponechani odpovédnosti za chod usedlosti na jejim majiteli, nebo ,, mate-
li sami jinou moznou formu reSeni, davame Vam toto hospodarstvi k disposici a nemame a
nebudeme miti namitek Vaseho dobrého zajisteni této upadkové piidy. «019

Na bieznové konferenci OV KSC v roce 1959 byla v souvislosti s JZD Sadek fesena
otazka, pro¢ se vyskytuji ptipady, kdy nebyli do JZD lidé pfijati, i kdyz podali ptihlasku?
Pii¢ina byla shledana v tom, e v JZD Sadek nebyl ani jeden &len strany KSC a aZ teprve nyni

620/ roce 1959 pribyla dalsi podstatna &ast obce.

se podarilo ziskat alespon jednoho clena.
Celkoveé melo JZD 71 ¢lenti. Pracovni jednotka doséhla v tomto roce vyse 15 K&s a naturalie
4, 50 K¢s. Celkove si tak za mésic ¢lenové druzstva vyd¢lali ptiblizné 600 K¢s. Ditvéra lidi ve
spole¢né hospodatfeni byla mald, spiSe se ocekavalo, ze JZD opét zkrachuje. Na vyro¢ni
schiizi, kde ,,druzstevnici® hodnotili uplynuly rok 1959, byl opét zvolen za piedsedu druzstva
Josef Jilek. Ke konci roku JZD hospodafilo na 613 ha. V hodnoceném roce se podafilo
piekrogit pracovni jednotku, ale nebyly splnény dodavky mléka.® V roce 1960 vstoupila do
druzstva dalSi ¢ast obce. Soukromé hospodafilo uz jen 7 rolnikfi. Byli jimi Jan Chleboun,
FrantiSek Domorad, Bohuslav Bien, Josef Andrlik, Josef Borovsky, Marie Samkova a Marie

Krejéova.?”? Divodi, pro¢ nechtéli rolnici vstupovat do JZD, bylo mnoho. Jednim z &astych

diivodli byla obava, zda v JZD uzZivi svou rodinu. Tak to i stru¢né vysvétlil ve svém dopise

817 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. MNV Sadek, inv. &. 81, k. 5, sign. KA16/4. S1. Zajistovani obd&lani
pudy 1946-1958. Rada MNV v Sadku 7. 8. 1958

%% OU Sadek, Kronika obce Sddek, s. 155-156.

619 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. €. 81, k. 5, sign. KA16/4. Sl. Zajistovani obd¢lani
pudy 1946-1958. Rada MNV v Sadku- dopis na Odbor zemédélského a lesniho hospodaistvi rady ONV, 31.
ledna 1958.

620 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. &. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. SI. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

621 v zapisu z vyroéni schiize je také uvedeno, Ze soukromé hospodati uz pouze 3 rolnici a Ze je vyhodou, Ze zde
pracuji mladi lidé, cemuz ov§em odporuji zapisy v kronice z roku 1960. ,,Z vyrocni schiize JZD Sadek*. Nova
cesta. 18. 2. 1960, ¢. 7. 7. ro¢nik.

%22 OU Sadek, Kronika obce Sddek, s. 167.
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Jan Domorad: ,[...] do JZD vstoupiti nemohu, ponévadz bych za odménu za praci neuzivil
rodinu. “*%

Ve vyro¢ni spravé za rok 1961 byl hodnocen uplynuly rok jako uspésny. JZD
hospodafilo na celkové vyméie 548,94 ha zemédé€lské pudy a meélo 128 zaméstnanct.
Dodavky byly splnény a napi. vynosovy plan v rostlinné vyrob¢, ktery byl stanoven na 543
900 K¢s, skoncil vysledkem 703 703 Kcs. V roce 1962 do druzstva vstoupilo dalSich 10
¢lenti. Naopak do JZD nikdy nevstoupil Josef Borovsky, ¢p. 72 a Jan Chleboun ¢p. 76. Oba
dva byli bezdétni a zlstali hospodafit na svych usedlostech az do diichodu. Jana Chlebouna,
hospodaficiho na 16,4 ha zemédélské pudy, vedlo k trvalému odmitani vstupu do druzstva

VTR T e : . . 624
kromé jiného i to, ze to slibil svému otci na smrtelné posteli.

6.1.3 JZD OIldris

Jednotné zemédé@lské druzstvo v OldfiSi bylo 14. dubna 1950 zapsano do rejstiiku
JZD.%?® Celkové mélo 42 &lent a hospodafilo na 133 ha zem&dglské pidy.®?® Na zadatku zaf
1950 bylo JZD Oldfti§ vyzdvihnuto v novinovém platku Rozorané meze za splnéni dodavky
psenice na 317%.%%7 V dal§im &isle bylo JZD OIdfis opét pochvaleno, i kdyZ s podotknutim,
ze se na strankach ¢asopisu o tomto ,,druzstvé* pise casto, ovSem vétSinou v negativnim slova
smyslu. JZD bylo opét chvaleno za Gspésné plnéni dodavek, celkoveé byly splnény na 115%.
Dale v ¢lanku bylo ozndmeno, Ze JZD podepsalo provozni fad II. typu a po zorani mezi bude
pracovat na 70 ha pudy. ®*®

Prvni valna hromada JZD se konala 15. zafi 1950. Cela schiize méla vskutku
slavnostni pompu. Nejprve feditel Narodni Skoly Martinti prednasel o ucelu JZD, o spole¢ném
obd¢lavani pudy a jeho vyhodach. Pionyii pfednesli basen ,,Jdeme vpted®. Déti pod vedenim
uditelky Prokopové zarecitovaly basefi ,,Dédek fepu nasadil®, Ceskoslovensky svaz mladeze
zazpival ,,Hory, hory zelené*. Na konec ucitel Pazlar zahral na housle romanci od Miloslava
Valtra a Nocturno od Chopina. Po této kulturni vlozce byli pfedstaveni organy KSC navrzeni

Clenové do piedstavenstva JZD. Piedsedou byl jednomyslné zvolen Jan Toms$u a jako

%23 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, inv. &. 81, k. 5, sign. KA16/4. SI. Dodavky 1951-1960.
Jan Domorad- dopis MNV v Sadku, 13. srpna 1960.

824 Osobni archiv autorky. Rozhovor s Ludmilou Sladkovou, 10. 7. 2015.

625 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIldfig, k. 6, inv. & 125, sign. KB 117/15. Sl. Vykup stroji
1950-1951. Zadost o likvidaci dluznich pohledavek, 18. fijna 1950.

626 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. ONV Policka, kn. 2, sign. KB 83/2, sl. Zapisy o schiizich pléna 1947-
1950, 6. kvétna 1950.

627 ., Plnime ukol v dodavkach ““. Rozorané meze. Casopis polié¢ského okresu. 9. 9. 1950. C.3.8.2.

828 Tentokrdt musime pochvalit“. Rozorané meze. Casopis poligského okresu. 16. 9. 1950. C. 5. S. 1.
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mistopiedseda Bohumil Kopecky. Z dalSich dokumenti ale vyplyva, ze Jan Tomsi na
predsednicky post nenastoupil a ptfedsedou zlstal FrantiSek Stodola, ktery byl jiz v Cele
ptipravného vyboru k zaloZeni ,,druzstva“.

Tim ale nakroCeni v duchu zpivané pisné ,,Jdeme v pfed* kon¢i. Uz na této schiizi
doslo na feSeni problému s STS v Jimramov¢, kterd dostala do majetku jiz dfive zminované
stroje byvalého oldfiSského strojniho druzstva. Strojni stanice Jimramov méla byt svymi
prostiedky napomocna pii zajiStovani polnich praci, ale jak je uvedeno v zapisu ze schize
., prace ji zadané nekond v cas a prdce jest nedokonala. Od naboru novych clenii do JZD bude
upusténo, dokud statni strojni stanice neprikroci k radnému kondni svych povinnosti, k cemu
je urcend.“®*® Na zafijové schiizi MAV NF v Oldfisi v roce 1952 byla probirana otazka
vstupu zemédé€lct do JZD a muselo byt konstatovano, ze soukromy sektor ma vzdy vcas
sklizeno. Predseda MNV Andrlik proto nabadal vyuzit letosniho nepiiznivého pocasi
k agitovani ke vstupu do JZD se zdUraznénim ,, nikoho ovSem nenutit, jen presvédcovat. Ukoly
pro zemédélce budou veliké a stale se zvysuji, proto je nutné véc brat vazné. Soukromy sektor
bude zvlast zatézovan, aby se co nejvice sklidilo a vyrobilo, ¢imz musi byti pomalu listkovy
systéem zruSen, jak to poméry v zasobovani dovoli. “630°\/ zavéru roku 1952 zistalo v obci
neosetych 18 ha ptdy, coZ byl jeden z nejhorSich vysledki v okrese.®®!

Krize rezimu v roce 1953 se projevila i v mistnim JZD. Pfi rozboru pfi¢in na schiizi
ONV bylo konstatovano, ze pravé zde nejvice dochéazelo k finanénim problémtim, clenové
JZD nedostavali vyplaty, a proto dochézelo v mésici srpnu k ubytku c¢lenil. ,, Techto vsech
nedostatkui vyuzili vesnicti bohaci — kulaci nalezli do JZD a to, co zbylo z pracovni moralky
druzstevnikii, jesté znicili. “®** A i kdyz se v roce 1953 OId¥i§ umistila mezi nejlep§imi obcemi

, , 4
v dodavee mléka®® 3

ana 1. maje 1953 vypravilo oldfisské JZD do Policky alegoricky viiz,®
nic to nenapomohlo k tomu, aby z JZD neodesla znac¢na cast Elentt a az do roku 1958

,druzstvo® nehospodafilo jako menSinové. Na schizi MAV NF vroce 1955 bylo

829 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. MNV OIdfi§, k. 6, inv. & 126, sign. KB 114/15. Sl. Stav JZD,
rekapitulace 1950-1955. Zapis o konani 1. valné hromady JZD Oldfi§, 15. fijna 1950.

8% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. &. 1. k. 40, sl. MV NF OIdfi§, MV NF Oldiis
zapis ze schtize 26. zari 1952.

81 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 3, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1951-
1952, 29. prosince 1952.

832 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. ONV Policka, kn. 4, sign. KB 83/2, Zépisy o schiizich pléna 1953,
13. Cervence 1953.

833 Tamtéz, 30. zafi.

834 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. & 1. k. 40, sl. MV NF Oldiis, MV NF Oldfis
zapis ze schlize 15. dubna 1952.
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konstatovano, ze zeméd€lci plni svoje dodavkové z zivocisné vyroby povinnosti
uspokojive.®®

V roce 1958 pii novém pokusu, tentokrate jiz uspéSném, o oziveni skomirajiciho
,,druzstva® byli svolani sedlaci z Babky na MNV OIldiis, kde jim byl dan navrh, Ze z nich
utvofi vzorové druzstvo, protoze dosahuji lepSich vysledki nez hospodaii v Oldfisi. Oni
oviem vstup do JZD odmitli.?*® Oviem i tak bylo 31. bfeznu 1958 v Old¥isi ustanoveno JZD
111 typu a zéroveii v tomto roce vstoupila do JZD vétsina obyvatel.”*” Od roku 1959 zapocala
spolecnd forma hospodateni a vystavba budov pro spole¢né ustdjeni. Nez byly tyto budovy
postaveny, byl dobytek ustajen u riznych zemédélcii po vesnici, tudiz tato rozptylenost praci
zemédélcim moc neulehCovala. Jednotka byla stanovena ve vysi 12 Kcs, vyplacena byla

polovina.®*®

Denné odpracoval ¢lovék 1-2 jednotky. Navic jesté v rdmci stavebnich praci pii
budovéani JZD museli druZstevnici odpracovavat zdarma hodiny. Z pohledu tehdejSich nové
vstoupivsich ¢lend byl pak mési¢ni vydélek mizerny. To ilustruje vzpominka Ladislava Jilka,
ktery v den, kdy se dozvédél, vjaké vysi byla stanovena pracovni jednotka, skoncoval
s koufenim, protoZe by na to zkratka nemsl.®*

V tomto roce bylo jednano se sedmi zeméd¢€lci ohledné neplnéni stanovenych dodavek
a tato pfilezitost byla zarovenn vyuzita k jejich pfesvédCovani ke vstupu do JZD. Z téchto
zemédé€let na vstup do JZD pristoupili pouze dva. RousSar Josef, ¢p. 193 se tak rozhodl,
protoze jiz nebyl schopny nadale plnit svoji dodavkovou povinnost. A druhy Filipi FrantiSek
¢p. 39, ktery hospodafil na necelych 4 ha, se dohodl, ze do JZD vstoupi jeho Zena a on by
odeSel pracovat do priimyslu. Ostatni nabizené pfihlaSky odmitli, at’ uZ se jednalo o velké
zemédélce ¢i drobné zemédélce, jako tomu bylo v pfipadé Vaclava Filipiho, ¢p. 35. Ten
hospodafil na celkové vyméte 3,25 ha, ztoho 2,55 ha tvofila ornd plida. Z predepsané¢ho
ukolu odevzdat 71 kg vepfového a 267 hoveéziho masa neodevzdal nic. Dodavku obili také
nesplnil a pfislib, Ze vSe nahradi v dodavkach mléka, trestni komise MNV nepfijala a
doporucila celou zaleZitost podstoupit okresni trestni komisi. Naopak vetsi zeméde€lci, jako
byl Josef Necas a Vladimir Rousar, prokazali, Ze dodavky, at’ uz tfeba ndhradami, splnit

dokdzou, ¢imz si i drzeli pevnéjsi pozici pii odmitani vstupu do JZD.%

8% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Poli¢ka, inv. ¢. 1. k. 40, sl. MV NF OIdfi§, MV NF Oldiis
zapis ze schtize 8. srpna 1955

%% Soukromy archiv autorky. Paméti Ladislava Jilka ml., 21. 11. 2010.

87 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIdfis, kt. 6, inv. & 128, sl. Ustanoveni JZD v Oldfisi, 13.
bfezna 1958.

638 Nelehké zacatky. “ Druzstevni zpravodaj, ¢. 1, 1988.

839 Archiv autorky. Rozhovor s Ladislavem Jilkem ml. srpen 2015.

#0 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV OIdFis, kt. 10, inv. &. 140, slozka Neplni&i 1955-1959, Zapis ze
schilize trestni komise, 30. zafi 1959.
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Jesté vroce 1963 nam archivni prameny ukazuji, Ze se objevovaly odhlasky z JZD. Marta
Rousarova, ¢p. 27 chtéla z JZD vystoupit v roce 1963 i se svoji idealni polovickou majetku. To ji ale

nebylo povoleno, protoze vzhledem k tomu, Ze jeji manzel Vladimir Rousar v JZD setrvaval, nebyla

zéruka, e by zvladla hospodéistvi zastat.**

Z velkych zemédélct do JZD nikdy nevstoupil Josef Necas.

6.1.4 JZD Borova

Postoj, ktery lidé vyslovili v kvétnovych volbach v roce 1948, se plné odrazil i v jejich
»elanu® pro budovani JZD. I kdyz zde byl v roce 1951 vyménén predseda MNV, do kterého

vkladali piedstavitelé ONV nadgje, zadny valny posun nenastal.®*?

V listopadu 1952 se sice
konala uspésné ustavujici schiize JZD. A nasledn€ se 1. tnora 1953 v hostinci u Kaspara,
konala dalsi schiize, na které m¢l byt odhlasovan provozni fad III. typu. Cela schiize, které se
zuCastnilo asi 50 obc¢and, ale skoncila konfliktem a k zaloZeni JZD nedoslo. Zeméd¢lci, ktefi
podepsali piihlasky do JZD, odmitli odhlasovat ptechod na III. vyrobni typ. Nepomohla ani
Gi¢ast referenta ONV Policka soudruha Cesky, ktery se je o ,,vyhodach® tohoto provozniho
fadu ve své prednasce snazil piesvédcit. Provoz v III. vyrobnim typu odhlasovalo pouze pét
ptitomnych rolniki a ostatni se hlasovani zdrzeli. Kdyz pfedseda MNV Dusan Brokl piikro¢il
k odhlasovani ptedstavenstva JZD, které¢ bylo schvaleno uz v listopadu, jmenovani ¢lenové do

predstavenstva funkci odmitli. 043

Kdyz byl dotazovan Josef Zahradnik ¢p. 100, zda Clenstvi
Vv predstavenstvu piijima, odpoveédél, ze poté, jakého se mu dostalo jednani na ONV, do JZD
viibec nevstoupi. KdyZ byl Zadat o potravinové listky pro svoji matku, referent ONV Sion mu
arogantné odpovedél, Ze na né nema narok, protoze se jedna o soukromy sektor. Jako dalsi
davod, pro¢ odmita vstup do JZD, Josef Zahradnik uvedl, , Ze bych jako clen druzstva mél
Z odpracovanych jednotek sam platit dluhy, Zivit tri deti, Zenu kterad trpi chronickym zanétem

pohrudnic a starou matku, bych je rozhodné neuzivil. 644

Za tento postoj a vyroky na n¢ho
bylo podano trestni ozndmeni za pobufovani proti republice.* Adolf Krbec ve svédecké

vypovédi uvedl, Ze to bylo pravé kvili Josefu Zahradnikovi, ktery se viditelné stavél proti

1 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. JZD OIldfi, inv. ¢. 27, k. 2, sign. KB 131/10. SI. Odhlasky z JZD.
ONYV Svitavy- kontr/zem 482/ 63 Ps., 7. 3. 1963

%2 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 3, sign. KB 83/2, Zapisy o schiizich pléna 1951-
1952, 16. unora 1951.

3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 12, inv. &. 95, sign. J141/2, sl. Spisy k rejstfikiim- St
1953. Zapis o vypovédi- Adolf Krbec, 1. tnora 1953.

®4 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 12, inv. &. 95, sign. J141/2, sl. Spisy k rejstfikiim- St
1953. Protokol o vyslechu- Josef Zahradnik, 2. iinora 1953.

®5 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. OP Policka, k. 12, inv. &. 95, sign. J141/2, sl. Spisy k rejsttikiim- St
1953. Trestni oznameni- Pt48/53, 5. inora 1953.
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JZD 1II. typu a svymi vyroky strhl 1 dal§i zemédé€lce, Ze schlize skoncila netispésné a musela
byt predtasné ukondena.’*® Trestni stihani bylo nakonec zastaveno, protoze po novém
proSetieni na popud krajské prokuratury bylo uznano, Ze ony vyroky byly proneseny
v roz¢ileni. Rovnéz jeho oznaceni jako ,kulaka® z divodu, Zze vlastnil 11 ha a diky chovu
prasnic se mu dobfe dafilo, bylo shledano jako neopodstatnéné. Prokurator Jaroslav Stehlik
dale uvedl, ze vychovny vyznam bude mit i prokuratorsky pohovor, ktery potvrdi, Ze maly a
stredni rolnik je spojencem délnické tridy a ze je nutno politickeé problémy na venkove u téchto
lidi resit presvedcovanim a nikoli tvrdymi zdasahy. “647 Nicméng dalsi z pokusti o zalozeni JZD
ztroskotal a samotny Josef Zahradnik do JZD vstoupil do JZD teprve k 1. lednu 1973.%48

Podobn¢ jako v Sadku bylo ptikro¢eno k agitaci k zalozeni JZD pomoci zastupct
politickych stran. Kromé strany lidové, byli vyzvani i ¢lenové Ceskoslovenské strany
socialistické, aby se zapojili k pfesvéd¢ovani mistnich obCant ke vstupu do JZD. Ale ptes
veskeré snahy se jim nepodatilo naverbovat ani jejich mistni ¢leny do JZD v Borové. Zaroven
se ale zavazali obejit zem&dé&lce a prodiskutovat s nimi dopis vlady zemé&déleim.®* Na schiizi
Vyboru Zen v roce 1956, kde se probirala otazka zalozeni JZD v obci, bylo uvedeno, ze toto
jest probirano na kazdé vetejné schizi. ,, Zemédélci sami zacinaji projevovat zdajem a uvazuji o
vSech predpokladech pro zdarny chod JZD v nasi obci. “0%0 Ale i pies tyto tivahy se ukazovaly
vSechny pokusy zalozit JZD v obci jako marné.

Problém se zalozenim druzstva vroce 1957 doslova zaméstnaval cely okresni vybor
Néarodni fronty. Na mistni zemédé€lce bylo plsobeno pfedevS§im prostfednictvim zéastupcti
CSL. Schiizi MNV navstivil i ministr A. Prochazka, oviem bez vysledku. Zamér strany lidové
zamgéfit se na kolektivizaci v Borové se na prosincové schiizi OV-NF v roce 1957 ukazal opét
jako netspésny. Proto na né bylo apelovdno, aby cely tyden obchazeli zeméd€lce a
presvédéovali je k zalozeni JZD. Na to ¢&len strany lidové Stépanek namitl, Ze by soukromé
rolniky v Borové jednak méli navstévovat i ¢lenové ostatnich stran, ale spiSe nez za nimi
chodit domti, by se méli zvat na pohovory na MNV: , Jednou prestat delat libivou politiku.

Vysvetlit, ze po staru to dlouho délat nebudou, dnes jsou jiné pozadavky. “631 Ohledn& naboru

%48 Tamtéz, Zapis o vypovédi- Adolf Krbec, 1. tnora 1953,

%47 Tamtéz, Josef Zahradnik- trestni fizeni, 27. biezna 1953.

8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borova, k. 1, inv. & 51, sign. KA20/1, sl. Kadrové posudky
1954-1972. MNV Borova- zprava o poveésti Josefa Zahradnika, 17. listopadu 1973

9 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Policka, inv. & 8, k. 3, Zprava o &innosti CSS, 7. prosince
1955

850 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borové, kn. 39, sign. KA 30/1. Sl. Zépis ze schiizi Vyboru Zen
1952-1956. Zapis ze schiize VZ, 5. Gervence 1957.

81 SOKA Svitavy se sidlem v Litomygli, f. NF- OV Policka, inv. &. 10, k. 4, Zapis ze schiize piedsednictva OV-
NF, 10. prosince 1957.
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Clent strany lidové do JZD v Borové byla konana dalsi fada pfesvédCovacich akci. Od
osobnich navstév zemédelct zastupci ONV a KNV za stranu lidovou, po jejich ucast na
zasedani mistni organizace CSL. Schiizi MO CSL navstivil i poslanec A. Pospisil spolu
s poslancem KNV Melounem. I pies tyto urputné snahy zemé&dé€lci, v tomto ptipade¢ ti, jez byli
&leny CSL, odolavali. Pfi¢ina byla ponejvice v tom, Ze vichni dokézali plnit dodavky, a tak je
&lenstvi v JZD nelékalo.®?

Nakonec to ale byl tlak strany CSL, ktery donutil mistni k zaloZeni JZD. Nebylo tedy asi
nahodou, ze predsedou JZD se stal Clen strany lidové.®® V zavéru roku 1958 stal uz pouze
jeden ¢len CSL mimo JZD a zbylych devét ¢lent se stalo ¢leny JZD.%*

Ale 1 pifes ustanoveni JZD v obci se nikterak nezlepSila ¢innost mistnich funkcionait.
Nove¢ dosazeny ¢len KNV Nesettil byl doslova konsternovan, kdyz dorazil do Borové na aktiv
ptedsedt a tajemnikli. Zde mu bylo okamzité ptedano slovo, coz nebyla forma néjaké pocty,
ale snaha zakamuflovat jejich neptipravenost. ,,Ja jsem rekl, Ze chci slyset jejich praci. Nebyli
pripraveni a tak probirali 1. a II. materialy JZD. " O nic 1épe nedopadla ani 2. navstéva, kam
dostal ptikaz pfijet, ze se tam bude konat vetejna schiize. ,, Kdyz tam prijedu, 3 clenove hraji
karty. Rada se nesesla. Soudruzi si zacali stéZovat, ze nedostali rozhlas pro obec, ddle na to,
ze ve Sv. Kateriné do Skoly zatikd, ale soudruzi mné nerekli, Ze tam chybi 14 krav, Ze tam
neschiizuje ani rada, ani zasedani. Vymahali na mné, abych slibil, ze jim zaridim rozhlas. «055

V ramci kampané k zalozeni JZD v Borové zacali postupné podepisovat mistni zemédélci
pfihlaSky. Mezi nimi byla i rodina Andrlikova ¢p. 19. Z diivéj$i prosperujici usedlosti
s vymérou 17 ha se béhem let kolektivizace stalo upadkové hospodatstvi. ,,Je ziejmé, pracuji-
li na takovémto hospodarstvi pouze 2 pracovni sily, Ze toto upada. “6%8 Na dodavkach k roku
1958 ztstal dluh 6400 1 mléka, 3600 vajec a 280 kg. ,,Je vsak také znamo, zZe za doby sluzek a
celedinii hospodarstvi kvetlo a majitel byl dlouholetym starostou. [...]. Nevime ovsem zda se
podari prosadit jejich prijeti mezi dobré zemédeélce. *

JZD bylo v obci ustanoveno teprve k roku 1959 a jeho zaloZeni byl jeden z hlavnich

tikolti okresni konference KSC v roce 1958, za rok na dalsi konferenci bylo toto stru¢né

%2 Tamtéz, 26. listopadu 1957.

%3 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. NF- OV Policka, inv. & 11, k. 4, Zapis ze schiizi POV-NF 1958,
Zapis z rozsiteného zasedani OV-NF, 2. dubna 1958.

654 Tamtéz, 23. prosince 1958.

855 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 16, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1959. Zapis z 1. fadného zasedani ONV Policka 20. ledna 1959.

856 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borové, inv. &. 51, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Kadrové posudky a
zpravy zemédélcl a zivnostnikt 1954-1972, Posudek na rodinu Andrlikovu, Borova ¢p. 19, 24. unora 1958.
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zhodnoceno jako ukol, ktery byl splnén.657 V roce 1964 hospodafiilo na 750 ha pudy ze 780 ha
a na vzdory horskym podminkam si vedlo dobte. Mimo JZD stalo Sest zemédélct s vymérou

pidy nad 2 ha. V zem&d&lstvi pracovalo 177 obyvatel.®®

87 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OV KSC Poli¢ka, inv. &. 1, k. 1/1, sign. LJ 105/1. S1. Zapis z okresni
konference KSC 7. - 8. 3. 1959.

%8 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borova, inv. &. 51, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Zapisy o provérkach
a rozbor hospodaieni MNV 1959-1964. Zprava o vysledku periodické provérky MNV Borova, 7. listopadu 1964.
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7. Zivot sedlaka versus Zivot ,,druzstevnika*

., PREDSEDA: Mds po fabrice. Pole jste dali a délat nechcete nikdo.
MLADIK: A co bych tu délal, prokristapdna!
TAJEMNIK: Pomiizes soudruhiim, to té, clovéce, neldka? <%

Se vstupem do JZD se radikdln¢ zménil i kazdodenni Zivot jeho €lenti. Pii zamysleni
se nad tim, zda se zilo lidem 1épe v JZD nebo za soukroma z hlediska ulehéeni prace,
moznosti davat déti do Skolky apod., nelze vyslovit néjaky jednoznacny zavér. Spis to lze
posuzovat individualné z hlediska kazdého konkrétniho rolnika. Nékdo mohl byt rad, ze se
zbavil oné diiny a zodpovédnosti za chod statku, protoze k zemédélstvi nemél takovy vztah.
Jiny naopak citil ono sepéti s ptidou, tésilo jej hospodafit na svém a i kdyz se jednalo o praci
od svitani do setméni, tato prace jej napliovala. V ptipadé budovéni Skolek nékterd matka
uvitala, Ze mize dat déti do Skolky, ona si odpracuje své v JZD a pak na né¢ ma vice casu.
Ovsem jiné pamétnice toto vnimali negativng, protoze byl naruSen pfirozeny stav, kdy byla
cela rodina neustale pospolu.

Ve vzpominkdch pamétnikii se jednozna¢né vSichni shodnou na nekonecné diing,
kterd byla s Zivotem sedldka neodmysliteln¢ spjatd. Do obhospodaiovani zemédélskych
usedlosti byli zapojeni nejen vSichni dospéli ¢lenové rodiny, ale i jejich déti, a to od
nejutlejsiho véku. Bohuslav Bfen, jehoz rodina podepsala ptihlasku do druzstva, kdyz mu
bylo devét let, si jeSté vzpomina na obdobi pted vstupem do JZD. Prvni Cinnosti, kterou se
zapojil se svymi sourozenci do chodu hospodafstvi, bylo paseni krav, brzy nasledovalo orani
vec. Jako déti byly neustale u kazdé prace, vSechno okoukaly a postupné se ucily véci, na
které stacily. I jeho matce Marii Bfeniové v mysli tanou vzpominky na obrovské mnoZstvi
téZké a namahavé prace na statku at’ uz za Casu, kdy byla jesté svobodna, nebo pozdéji, kdy se
ptivdala k Bfefiom. S jejim manzelem patfili ke sttednim zemédélctim, hospodafili na 7-10 ha
pole, les neméli. M¢li okolo deseti kusi dobytka, z toho 5-6 dojnic. Ale i piesto radéji
pracovali na svém a v obdobi nasilného zakladani JZD vstupu dlouho odolavali. Pfedev§im
také proto, Ze 1 kdyZ méli v té dob& pét déti, nevzpomina si pani Bfeflova, Ze by néjak trpéli
bidou.

Zajimavé je podivat se na to, do jaké miry se soukromym rolnikiim snizila ona
zminovana nekonecnd dfina. Urcitou vyhodou a velkou zménou jist¢ mohlo byt to, Ze se

pracovalo ,,od do*“. Jenomze musime mit na zieteli fakt, ze vétSina ,,druzstevnik* vlastnila

659 TOPOL, Josef. Konec masopustu. Praha: Orbis, 1963. S. 12. ISBN neni.
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zéhumenek, ktery byl stanoven sice ve vymeéte 0,5 ha, a k tomu zahumenkovou kravu. Pfi
kontrolach ¢innosti JZD ale bylo ¢asto zjisStovano, ze ve vétSiné JZD jejich ¢lenové i vedouci
funkcionafi chovaji vétsi pocet kusii hospodaiského zvifectva, nez bylo povoleno.®® Uvodni
slova Marie Bfenové pii vzpominani na zacatky v JZD pisobi myslim naprosto vymluvné:
»INo, to bylo.“ A déle pokracuje vyjmenovavanim vsech ¢innosti, které museli skloubit s praci
Vv JZD: Rano sme poklidili doma dobytek. Pak sme sli do druzstva, ... v poledne sme honem sli
poklidit domu, jo, néco uvarit, to se muselo uz vod vecera, jen aby se to vohrilo, aby to dlouho
netrvalo, v jednu zas uz se muselo do prace no a ddlo se do vodpoledne, vecir byl volnej. Ale
to sme zase dali krmeni na druhej den pro nas dobytek a varilo a pralo se, vo dritbezi a vo

détech a tak.«®*

Naro¢nost prace v JZD zélezela na tom, na jakém useku cloveék pracoval.
Velmi narocnd byla prace v praseCaku ¢i kravinu, protoze se dobytku muselo rucné
pfipravovat a nosit krmivo, shazovat a davat seno a k tomu dojit kravy. Také pfirozené
zélezelo na rocnim obdobi, napiiklad v zim¢ byla situace takova, Ze nebyla prace pomalu
74dn4, tudiz se v prvnich letech JZD v zimé ani do préace chodit nemuselo.®®

Ono ¢asové vymezeni, kdy prace kon¢i a kdy zac¢ina, nikterak pozitivné nerezonuje ve
vzpominkach Marie Kopecké. Do JZD s manzelem vstoupili v roce 1960 a jako matka Ctyt
déti hodnoti Marie Kopecka piedev§im moznost skloubit zemédé€lskou praci a péci o déti za
soukroma a v JZD. Tti déti se ji narodily jesté pred vstupem do JZD, ,,ale nebylo to tak kruty
jako v JZD, vzali jsme si deéti na pole a d'dli jsme si, kdy jsme chtéli a co jsme chtéli. “003 /e
stejném duchu dél rozviji tyto vzpominky i Jan Kopecky: ,, Na louce sme méli takle tii volse
pohromadeé a kousinek dvé volse, [...] tak tam bylo pékné vidét. A tak my ty décka, tot se jelo
na pole, kocarek na viiz, jo, dobytek sebou, déckam se tam daly hiilky, jak byly na vyndseni
sena,[...], na to se hodila plachta, décka mély stan. DodneSka si na to vzpominaj, jo. No my

664 . y . .
O, Pod tema trema volSema sme je vychovali,

sme je videli po cely louce, mohli sme délat.
zakoncuje vzpominku Marie Kopeckd. Pozdéji, kdyZ musela nastoupit do prace, pracovala
Marie Kopecka na stavbé kravina, jak sama dodava, délala tam doslova nadenika. Ale protoze
bydleli hned vedle stavby, bylo to pro ni jedind moznost, jak zvladnout praci i se postarat o
déti. Skolka ve vesnici jesté nebyla. .4 pak, dvz uz byla, tak zas, nebyla pro nds, byla pro

nekoho jenom. Zrovna, jak dyz zacala jidelna varit! Jo, tak byla pro nékoho. A ja sem jim tam

rek: ,, Tak dyz pro nekoho, tak pro vsecky!” A to se Bastoj nelibilo, ted’ voni u toho méli

80 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. OP Policka, k. 9, inv. & 89, sl. Tajné a presidialni spisy 1949-1960.
Rozbor ¢innosti prokuratury za rok 1959. 6. ledna 1960

861 Centrum Bohuslava Martind v Poli¢ce, Zdznam rozhovoru s Marii Brerniovou, 6. 11. 2003.

862 Centrum Bohuslava Martind v Polic¢ce, Zdaznam rozhovoru s Marii Breniovou, 6. 11. 2003.

863 Archiv autorky, Zaznam rozhovoru s Marii Kopeckou, 26. 7. 2015.

864 Centrum Bohuslava Martinti v Poliéce, Zdznam rozhovoru s Marii a Janem Kopeckymi, 5. 11. 2003.
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vejhody, no, a pro viecky uz to nebylo! [...] byla pro ty funkciondie tam a takovy [...]“®®

Dodéava Jan Kopecky. Pro manzele Kopecké nebylo vydobytkem ani placeni dichodového
pojisténi, protoze si jej platili sami od jeho zavedeni.

Casté je také to, ze i kdyz byli lidé v dichodovém véku, dale dochazeli do JZD
pracovat. Jednim z ditvodu bylo to, ze byli zvykli dé€lat cely Zivot a neCinnost si nedokazali
predstavit. Ale bylo to také proto, ze je tam tahl kolektiv. Marie Bfetiova $la do dichodu
v roce 1975, kdy ji bylo 53 let, nicméné do JZD dochazela pracovat jesté v 70 letech: ,,4 rdda.
Mezi zZenskejma to bylo hezky, tak sme se nehadaly, byl takovej dobrej kolektiv a dycky
nektera néco prinesla, ... a ja na jejich prani jsem néco cetla, prednasela, aj riizné scénky se
konaly pri polednich prestavkach <066

Dalsim pozitivem byly rizné zajezdy a druzstevni dovolené. Marie Bienova se tak
diky tomu mohla s kolegynémi podivat do Marianskych 1dzni nebo pak s manzelem do Prahy,
Bratislavy, Luhacovic a Vysokych Tater. ,, Bylo prijemné alespon na chvili odpoutat se od té
celorocni tezké a namahavé prdce, trochu zapomenout na starosti, jez nas tizily a nechat se

« 667

obsluhovat dobrym jidlem bez umyvani nadobi a podle chuti odpocivat. Tyto zajezdy a

vvvvv

a diive jen téZko predstavitelného. Nelze ale fici, Ze lidé za soukromého hospodateni dreli bez
chvilky oddechu. Vzhledem k pievazné katolickému vyznani obyvatelstva byl béh roku pevné
spojen s cirkevnimi svatky. Drzely se nedéle, kdy se délalo jen to nejnutngjsi, jak hlasa treti
ptikdzani, a také proto, jak dodava Marie Bienova: ,,[...] moznd Ze by to ten clovék ani

nevydrzel, kdyby tu nedéli nemel. 068

Dale existovala cela fada svatki, kdy se nepracovalo, at’
uz to byly Velikonoce, Svatodusni svatky, posviceni a mnoho dalSich. Tyto slavnosti byly
spojeny s riznymi tradicemi, setkavanim rodin a sousedt.. Chodilo se také na pouté. Nejhlubsi
tradici ve zkoumanych vesnicich méla pout’ na ,Chlumek“®®. Z kazdé vesnice 3lo celé
procesi. Vyslo se v sobotu rano a na misto se dorazilo k veceru, pak v Luzi k ,,muzice*, rano
do kostela a pak zase domi1.°”® V kazdé vesnici byly také aktivni spolky, kterych byla &leny
pievazné mladez. V Telecim a Borové to byla piedevsim télovychovna jednota Sokol, Oldfisi

Orel, v ramci kterého existovalo ochotnické divadlo, ochotnicky divadelni spolek byl i v

Sadku.

%5 Centrum Bohuslava Martint v PoliGce, Zdznam rozhovoru s Marii a Janem Kopeckymi, 5. 11. 2003.

%6 Centrum Bohuslava Martind v PoliCce, Zaznam rozhovoru s Marii Brenovou, 6. 11. 2003.

%7 Tamtéz.

%% Tamtéz.

889 kostel P. Marie Pomocnice v Luzi se nachazi 35 km od Poli¢ky v okrese Chrudim. Jedna se o oblibené poutni
misto, jehoz tradice saha do 17. stoleti.

870 posledni procesi do Luze §lo v roce 1948. Archiv autorky. Zdznam rozhovoru s Ladislavem Jilkem, srpen
2015.
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7.1 JZD a svoboda vybéru Skoly déti ,,druzstevniki“

Vyjmenovavame-li zde pozitiva, ktera pfinesl zivot v JZD, nesmime zapominat na to, ze
jsme stale v obdobi, kdy zde panuje totalitni rezim. A povaha totalitni moci je takova, ze si
praveé krasnymi vécmi zajistuje loajalnost obCant ¢i se jimi snazi o to, abyste zapomnéli na
to, ze zijete v zemi, kde o svém zivoté nerozhodujete vy, ale mocensky aparat. Jenze na
takovou véc si vzpomenete asi v kazdém okamziku, kdy chcete ud€lat néco podle svého.
Tteba rozhodnout o tom, na jakou Skolu date studovat vasSe dité. Pti Cetbé zapistu ze schizi
JZD ¢i pii zpovédi pamétnikd vystupuje JZD néco jako ,,rodina“. Nebo 1épe feceno ,hlava
rodiny®, protoze na schtzich rady JZD se kromé¢ zalezitosti chodu ,,druzstva“ jednalo a
rozhodovalo o budoucnosti déti ,,druzstevniki®, o tom kam a zda viibec ptijdou studovat. Pii
uvazovani o zameéstnani ptipadné jeho zméné jste vase predstavy rovnéz nerozebirali se svymi
blizkymi doma u stolu. Tedy rozebirat jste je mohli, ale to jak to doopravdy bude, opét vyslo
az zusneseni schiize Clend rady JZD. Tento pfistup na jedné strané¢ kopiroval zplsob
uplatiiovani moci komunistické strany ve staté, tedy pohltit a rozhodovat o vSech sférach
lidského zivota. Na druhé strané vedeni JZD k tomuto radikadlnimu zdsahu do soukromého
zivota svych Clent pfistupovalo predevsim z diivodu nedostatku pracovnich sil v zemedélstvi.
Stiznosti na jejich nedostatek c¢asto zaznivaji v projevech ,,druzstevnik(“ naptiklad pfi
okresnich vyro€nich schiizich JZD. Jako feSeni této situace byl stanoven plan pro kazdé JZD
kolik mé v obci ziskat rodicl k zavazku, Ze jejich dit€¢ bude sudovat jiz pro ucely kadrového
posileni JZD. Jenze takova perspektiva byla pro mnoho rodi¢li naprosto bezitésna. Nechut
stat se zaméstnancem JZD potvrzuji 1 ptipady, kdy soukromi zemédé€lci podmiiiovali
podepsani ptihlasky do JZD tim, ze do ného nebudou muset vstoupit i jejich deti.’™ Alois
Svec zBorové po vyuéeni se v Adamovskych strojirnach chtél jit na primyslovku do
Chrudimi, ale protoZe ,, vlastni polovic usedlosti po otci a ve vyhledovém planu na 3 SLP jest
S nim pocitano pro druzstvo,* stalo v posudku MNV Borova, byl by do skoly uvolnén pouze
tehdy, upiSe-li jeho matka do JZD jednu ze svych dcer. To ale p. Svecova jednoznaéné
odmitla a tim bylo zamitnuto i studium jejiho syna, dokud si své stanovisko nerozmysli.®”?
Marie Bfeniova, pro kterou jednou z hlavnich pohnutek ke vstupu do druzstva, byl

prave strach, Ze jeji déti nebudou moct studovat, zaZzila v momenté, kdy jeji syn vychazel

871 SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, f. ONV Policka, kn. 16, sig. KB83/2, sl. Zapisy ze zasedani pléna ONV
1959. Zapis ze spoleéného zasedani OV-KSC a ONV, 18. &ervna 1959.

872 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borov4, inv. &. 51, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Kadrové posudky a
zpravy zemédélcti a Zivnostnikii 1954-1972, Alois Svec- posudek 19. biezna 1960.
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Skolu, velké rozcarovani. Kdyz v roce 1962 chtéli s manzelem dat jejich syna Jana na stfedni
Skolu, vedeni JZD rozhodlo nekompromisné- musel zlstat pro JZD a jit pouze na zeméd¢lské
ucilisté v Policce. Za rok se jim ale podatilo dostat jej na technickou a mechaniza¢ni Skolu do
Litomysle. Podobné tomu bylo i dcery, kterd vychazela ze Skoly rok po Janovi: ,,Ale byla
druha Marenka,... no tak preceda zrovna: ,,Mdame vo ni zdjem. A jé ja sem tenkrat byla tak

673 . By v
Pani Bfefiova dokonce

nestastna, vopravdu se dobre ucila, a ze zas pude do JZD.
uvazovala, ze by dceru dala do péce svoji sestie do Ostravy, ktera byla feditelkou ve skole, ze
by ji tam snad ¢ekala jind budoucnost. Nakonec se ale véc vyiesila tak, ze by se byl JZD upsal
jeden z dvou mladsich syni. V celé zalezitosti také zasadn¢ napomohl ucitel Slany z Poli¢ky,
ktery osobné¢ pfijel orodovat u predsedy, ze Marie je studijni typ a do JZD se nehodi. Diky
této primluvé mohla jit studovat na ekonomickou Skolu do Svitav. Dalsi na fad¢ byl tedy
Bohumil, ten ale nemél vibec zadny vztah k zemédélstvi. Prvné bylo rodin€ ze strany
ptedstavitelll JZD ozndmeno, Ze se syn bude moct pouze vyucit opravafem. Ale pieci jenom
se rodin¢ podafilo docilit toho, aby syn mohl nastoupit na strojirenskou primyslovku
Vv Rychnové nad Knéznou. Role toho, kdo zlstane na praci v JZD, zbyla na nejmladsiho syna
Mirka, ktery Sel studovat zeméd¢€lskou Skolu do Moravské Trebové.

Na obdobi dospivani svych déti a momentu, kdy se mélo rozhodnout, kam ptjdou dal
na Skolu, vzpominaji manzelé Pajkrovi podobné jako pani Bienova. Jejich nejstarSi syn Emil
(nar.1946) se rovnéz dobie ucil, ale mohl jit pouze na zemé&delské ucilisté do Policky a upsat
se pro JZD. Jak dodava Hedvika Pajkrova: ,,No musel, musel! (smich) Ale jo, esté k tomu

nemeél tak vodpor. «b74

7.2 JZD a problém pracovnich sil

Jiz jmenovany nedostatek mladych lidi v JZD a celkovy nedostatek pracovnich sil
znaéné omezoval moznost z druZstva odejit do jiného zaméstnani. Nedostatek pracovnich sil
provazela snaha fesit tento problém centraln¢ za pomoci riiznych agitacnich akci. Krajské
organy v roce 1959 dosli k zavéru, ze bude potieba v kazdém kraji sehnat do druzstva alespon
1600 mladych lidi. Proto se pfistoupilo k ndborovym akcim, ty ale ukazali, Ze se mladym

lidem do nett&$nych ekonomickych podminek JZD nechce.®” To ilustruje piipad Miloslava

673 Centrum Bohuslava Martinii v Poli¢ce, Zaznam rozhovoru s Marii Bfetiovou, 6. 11. 2003.

874 Centrum Bohuslava Martinii v Poliéce, Zaznam rozhovoru s Emilem Pajkrem a Hedvikou Pajkrovou, 7. 7.
2003.

% DOLEZAL, Jan — KMONICEK, Josef — PEKAREK, Jifi. KdyZ mizely meze: kapitoly z kolektivizace
vychodoceského zemédélstvi v letech 1949—1960. Hradec Kralové: Kruh, 1987. Edice Kraj. S. 111-112.
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Lorence. Ten po navratu z vojny v roce podepsal piihlasku do JZD Sadek. Zde setrval az do
podzimu 1960. Pak chtél ale odejit do jiného zaméstnani, coz mu vedouci JZD nechtéli
povolit. Vlivem této situace se ze spolehlivého pracovnika stava Cloveék bez jakékoliv
motivace k praci. Pfestava chodit do zaméstnani a jsou na n€ho stiznosti, Ze se chova neslusné
k funkcionaiftim JZD. Dokonce si vyzadal svoji piihlaS8ku Kk nahlédnuti, nacez ji piimo
Vv kancelati JZD znicil a hodil do kamen. Celym piipadem se zabyvala prokuratura ve
Svitavach. On zistal jako nezaméstnany a prilezitostné vypoméahal soukromym zemédélctm.
Jak velkd je nouze o mladé pracovniky dosvédCuje to, Ze i pfes tyto vSechny peripetie
s nepoddajnym zaméstnancem rada MNV v Sadku nedoporucuje, aby mu bylo ptidéleno
zaméstnani mimo JZD Sadek.®™
Podobné tomu bylo v pfipad¢ FrantiSka Dvotadka ze Sadku, ktery byl zaméstnan u

Okresniho stavebniho podniku v Poli¢ce, kam byl uvolnén na obdobi zimnich mésic. OvSem
ackoliv byl cervenec, FrantiSek Dvofdk stdle pracoval ve stavebnictvi. Rada MNV v Sadku
zazadala o jeho uvolnéni, aby jej mohli zaméstnat v JZD, které trpélo nedostatkem muzskych
pracovnich sil. Argumentovali tim, Zze od zacatku roku 1960 byl ¢lenem JZD, kam vstoupil
s 6,3 ha + 1 ha nucené¢ho pachtu.677

Z diivodu onoho nedostatku pracovnich sil byla véc brana pravé z toho hlediska, ze
neni mozné, abyste do JZD dali pouze své pozemky, ale vy uz tam nevstoupili. Jako v pfipadé
Josefa Dostala z Borové, ktery piesSel se svoji soukromou hostinskou zivnosti do druzstevniho
podniku Jednota, a jeho Zena zde byla rovné€Z zamé&stnana, nebyla jejich pida ve vyméie 5 ha
bez pracovni sily do JZD pfijata.°”® Volnost pfi rozhodovani o tom, kde budete pracovat, jste
ale nem¢li ani, kdyZ jste stali mimo druzstvo. Pti zddosti Véclava Popelky z OldtiSe, ¢p. 141 o
zatazeni jeho dcery do primyslu mu bylo vyhovéno s tou podminkou, ze v okamziku, kdy
nebudou zvladat obdélavani pidy, plnéni dodavek apod., bude povolana zpét k praci u nich na
statku.®”® Nebo pokud jste byli zamé&stnani jinde, byly vyzadovéany brigddy pro JZD.
Samoziejmé& s tim, Ze kdyz byste je odmitli, budete z dosavadni prace vzati a zaméstnani
v JZD.*®

Radikdlnim zasahem do svobody ¢lovéka byli odhodlani funkcionafi JZD Oldiis§ za
podpory ONV fesit nedostatek pracovnich sil. Josefa Rousara, ¢p. 193 do JZD vstoupit chtél,

Zj SOA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Sadek, Inv. &. 56. Kt. 3. Piikazani do zem&dé&lstvi, pokus o tnik.
Tamtéz.

878 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Borové, inv. &. 51, k. 1, sign. KA 20/2, sl. Kadrové posudky a

zpravy zemédélcl a zivnostnika 1954-1972. Posudek na Josefa Dostéala, Borova ¢p. 117, 24. listopadu 1958.

% S0A Svitavy se sidlem v Litomysli, f MNV Oldfis, kt. 10, inv. ¢. 138, slozka Nucené pachty 1952-1959,

Dopis MNV Oldris Vaclavu Popelkovi, 24. bfezna 1955.

880 SOA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. JZD OIdfis, Schiize piedstavenstva JZD, 6. fijna 1958.
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ale JZD jej odmitlo. Josef Rousar hospodafil se svoji zenou na vyméie 10 ha zemédélské
pudy. Ale protoze jemu bylo Vv té dobé 58 a jeho Zené 60 let a zdravotné na tom nebyli dobfe,
nemohli jiz déle praci na svém hospodafstvi zastavat, proto chtéli vstoupit do JZD. To je ale
odmitlo s tim, ze jsou piestarli a nebyli by schopni odpracovat planované jednotky. Proti
tomuto rozhodnuti podal pan RousSar v roce 1960 odvolani, které mu ale vyhovéno nebylo.
Ptijati by byli pouze pod tou podminkou, Ze by s nimi do JZD vstoupil i jejich syn. Ten uz byl
ale Zenaty, mél déti a bydlel v 15 km vzdalené obci Lubna. I pies tuto skute¢nost trval MNV
Oldfis na tom, stanovisko schvaloval i ONV Policka, Ze jejich syn byl do priimyslu propustén
jen na dobu urCitou. A jelikoz Rousarovi nesplnili dodavky, piikazala rada MNV Oldfis
v roce 1959 celou usedlost podle zakona ¢. 50/1955 Sb. jejich synu Josefovi. ,, [...] nyni
zdlezi pouze na Vas, abyste jiz jednou prestal se stiznostmi a zapojil se do plodné
budovatelskeé prdace a to i Vas syn, [...] vratil se na svou usedlost jako jediny Vas nastupce a
spolecné jste vstoupili do mistniho JZD. “681 Tak zakon&il pracovnik zemédélského oboru

ONV Policka Bures vyjadieni ke stiznosti pana Rousara.

81 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. JZD OIdfis, inv. ¢. 25, k. 2, sign. KB 181/10. S1. Zadosti o vstup do
JZD. Josef Rousar- stiznost na MNV OIdfis, 9. 3. 1960.
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8. Zavér

Proces kolektivizace venkova, ktery probihal v letech 1949 — 1960 znamenal na svém
konci zanik soukromého vlastnictvi pidy. Jeji vice nez desetilety prub¢h se sebou nesl kruté
nespravedlnosti pachané na soukromych rolnicich, ale nenavratné stopy zanechala
kolektivizace na celkové podob¢€ venkova i krajiny.

V této praci jsem si vytkla za cil zmapovat nejdilezitéjSi momenty kolektivizace
venkova v byvalém okrese Policka se zaméfenim zkoumani tohoto procesu ve Ctyfech
vybranych obcich. Pii analyze procesu kolektivizace jsem se zamétila na sledovani postupu
kolektivizace v ¢ase. Vyuzitim archivnich prameni a prament osobni povahy jsem se
vénovala hloubé€ji i osudim jednotlivych perzekuovanych rodin. Zvlastni pozornost jsem
vénovala i jednotlivym represivnim a perzekuénim metodam. Nez jsem ale pfistoupila
k samotnému procesu kolektivizace, vénovala jsem velkou pozornost i vyvoji zemédélské
politiky a vyvoji v samotnych obcich po roce 1945.

Takto zvolend forma umoznila hlubsi pohled na celé obdobi kolektivizace. Sledovani
vyvoje zemedélské politiky po roce 1945 poukédzalo na skutecnost, ze feSeni zemédélské
otazky bylo pal¢ivym problémem, na kterém se svezl i nasledny politicky boj o hlasy venkova
ve volbach v kvétnu 1946. Ten vyhrala komunisticka strana, ktera byla ale od samého pocatku
ve vyhod¢€. Omezeny vybér politickych stran, zadsadné naruSil demokrati¢nost voleb, tcast
sovétskych poradcii na jejich ptipravé, obsazeny post ministra zemédé€lstvi. To byly vSechno
faktory, které znevyhodnovaly ostatni strany. UZ ale i v tomto obdobi zaznivaly hlasy z fad
rolnikil, ktefi se obavali daliiho vyvoje v podruéi KSC. Vyvoj ve zkoumanych obcich, ukazal,
7ze zde hrala velkou roli religiozita regionu a komunisticka strana zde sice v prvnich
povale¢nych volbach byla na vzestupu, ale stale zde byly strany, které mély podporu mnohem
vy$$i. V obcich jsme mohli zaznamenat hned v povaleénych letech snahu prosazovat
komunistické zastupce do mistnich ndrodnich vyborti a postupné profilovani budoucich
napliovatell komunistické zvile. Volby v roce 1948 v obcich jenom potvrdily, neochotu
smifit se s nastavajici totalitni diktaturou. Vysledek v obci Borova ochromil jeji ¢innost takika
po celou dekadu procesu kolektivizace.

Pti sledovani jednotlivych etap kolektivizace byl zietelny jednotlivy rozdil mezi
obcemi. Zatimco v obcich Teleci a Saddek se konalo mnozstvi procest se soukromymi sedlaky
v Oldfisi a Borové k témto metodam pfili§ nepiistupovali. Divodem menSiho poctu stihanych
sedlaki v obci Oldfi§ mohla byt vyméra pidy jednotlivych hospodaistvi, kterd neptesahovala

12 ha. Nebylo zde také tolik vyuZivano jednotlivych represivnich metod, nedoslo zde k
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zabavovani strojti, pfi nucenych pachtech byly vice sledovany skutecné moznosti zemédélcu.
Tim ale nechci pribeh kolektivizace v Oldfisi vibec zlehCovat. Zat€eni Vladimira Rousara
mélo tragické nasledky pro celou rodinu. Pfedné se ale jednalo se o zloCinny proces, ktery
nejde nic¢im ospravedlnit. A jeji samotnd podstata pfipravit rolnika o jeho z generace na
generaci dédénou ptdu, byla skutecnost, jak se potvrdilo i této praci, které se lidé branili. Ve
vSech obcich se podaftilo zalozit JZD, které by bylo trvalé a do kterého by vstoupila vétSina
obce az v roce 1958. V Telecim ustanovené JZD jiz s pocatkem 50. let, do kterého vstoupila
vétsina rolniki, vzniklo pfedevsim kvili zrusSeni strojniho druzstva a provedenim ,,vykupu‘
stroju. Lid¢é pfipraveni o mechanizacni prostiedky ani jinou moznost neméli. A také se jednalo
0 JZD prvniho a druhého typu, v momenté, kdy se uvazovalo o piechod na vyssi vyrobni typ,
vétSina lidi vystoupila. Jesté pred tim osud JZD zpecetil otevieny utok na velké sedlaky,
s kterymi z JZD odeslo 1 mnozZstvi dalSich rolniki. Boj proti ,,vesnickym bohactim* se ukazal
jako destruktivni snahu zakladat JZD. Jejich zkuSenosti a pracovitost v JZD chybéla. Kapitola
vénujici se jednotlivym etapam zakladani JZD ukézala, Zze okres, ktery na pocatku
kolektivizace dokazal obstojn¢ plnit dodavkové kontingenty, tuto schopnost postupné ztracel
a situace v zemé&d¢€lstvi se stavala netinosnou. Do toho se promitly i jednotlivé persekuce, kdy
V obcich bylo mnozstvi ptidy po vystéhovanych sedlacich, kterd se musela davat do nucenych
pachtii. Ze nakonec doslo k ustanoveni JZD, bylo vlivem financovéani JZD statem, obrovsky
agitatni natlak a vyCerpani soukromych zemédé€lcti, ktefi dlouhd 1éta plnili stale vyssi
dodavky a museli obd¢lavat pfidélené pozemky. Pii sledovani vyskytujiciho se odporu proti
komunistickému reZimu a néaladé ve spole¢nosti vystupuje také dalsi faktor, ktery napomohl
k dokonceni kolektivizace, a tim bylo ukotveni rezimu a ztrata nadéje, ze by mohlo dojit
k n&jakym politickym zménam.

Myslim, Ze diky zvolené koncepci prace vznikl plasticky model podoby kolektivizace
na Poli¢sku, ve kterém mlZeme sledovat ptib¢hy jednotlivych osob a jejich prozivani. I kdyz
si tato prace nekladla narok na Uplnost, doufam, Ze se bude moci zaradit vedle jiZ vzniklych
regiondlnich praci, jako dal$i novy pohled na toto obdobi naSich d¢jin. Je to také vyjadieni mé
ucty ke vSem lidem, ktefi museli prozit to tragické obdobi. Pfi tvofeni této prace jsem s jejimi
nabyvajicimi obrysy, byla stale vice ochromena hriizou a litosti. Je zde mnozstvi véci, které

¢lovek pochopit nikdy nemuze, ale pravé proto taky na né nikdy nemizeme zapomenout.
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10. Prilohy

Priloha €. 1: Prikaz na nuceny pacht. Nucené pachty byl jednou ze zdkladnich represivnich
metod, viz, kapitola ,,Nastroje moci‘

9 -

Ine 9+ 9¢ 1952

.otiéiﬂi&’u.

Tolecd ap;."x.’!'.‘.‘.. '

WY ‘./} N y
or v.Teleoim p¥ikazuje Vém na zikladé
o 5, ze dne 1., dubng 1947, do nuoeného

Mistnl nérodni
ustanoveni § 2 a 3
Pachtu pozemky 3.p

prijmouti a ¥4dn% na nich
videl obvyklého hospodafeni,
¥ddndmu uZfvdni a zajistit plnéaf
i/ ﬂ UloZane

jo Se pozjistdal dostatkl
hospodéfstvi a moZnosti
;pnd:ad.l._z tohoto
ds dne dorudeni podinaje
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Priloha €. 2: Seznam navrzenych a vysidlenych sedlakt v ramci Akce ,,K*, viz kapitola Akce
K (kulak):
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Piiloha ¢&. 3: Zaloba na Josefa Lidmilu a spol., procesu v tzv. zavére¢né fazi kolektivizace,

viz kapitola ,,Proces s Josefem Lidmilou a spol.*

’\ s . e v
(\\§§ : 10 L 1956 : Pv 156/55
f} Pt 6/36
NS Liﬁov u oudu .
SR Shha J - Se p“&gg{! M&mike-ﬁerﬁtu/ f
,2{ v z A Y G.iB N H Y.--.P.Q-l--é..'?-s-f.! !
Okresni prokuritor v Polifee Zaluje na P iy

1/ Josefa I. i dmiln, nar.d%J,188¢ v Teleci,okr.?oliﬁka,
dPive zendddlce o vymal? ha,nyni
élena d7Dynaposled bytem '.?aleci Epe
14,¢ky. Polidka, nyni ve vazhg,

2/ Bmila: Pa jkra, nare $el.1022 v Telecl,ol:e.Policka,
; dPive zenfdflee s vymSrou 27 ha,nye
ni ¢lena J”Dynaposled bytem Teleel

8pe22,0kr. Follidkn, t.f. ve vazbd,

% Jana "Kxre Jska, nar, 1?.10.1933 v Teleci,okr,Pos
: : lidka, flena J2D, bytem Teleel &p.
lg,okr.Policka,t ¢, ve vazbé a

4/ Jsna Kxre js ka, nar,16.11,1893 v Teleci,okr, Folilka,
' dfive zenddilee s vymdrou 28 ha,
nyzi Clema J2D ,bytem Teleed én.ls,
okroPolitka, t.¢ ve vazbé,

Zel

- wi s &

v ﬁ‘nyslu rozvracet a mar‘it J%D v Telecim a tim maidt a ztliloe
vat provadini nebo plnsni Jednotného hosyoaaxsmho plénu,ktce
ry potitd s vy¥robou v JZD zvfsem,*ivotni urovne pracu;;zcich,
nesplnili a porusovell povinnosti‘svého zanistnéni, nebo

1/ Jogéf L i admila o0drddss do rel955 juko &len JZD

: majetok lidovsho dru¥stve rozkrédal s Sdomim,%e JZD poSkoe

¢i = sdm tinmto Jedndnim zisk4d osobni prosp»ch,nobo% od rg=
I 1953 a% deosud vytézil 15,5 m3 dxeva,které jadnek spotioe

bova] ve viastai c.owmcnm;ti a jednak jej spenaé"il preodejen,

Udéle pak v bliZe nez 119t=~re dob3, aviak opitovnd v 1létech
1 53 = 1954, 1 1955 verejnd v hostincich & ve svém vliastnin

byte poburoval proti republice a jejimm liuova-dfno_.ratic-

Lemu zxwoni tim, ¥s unoZnil posleeh yozhlasu pii vysiléni

;tvavyeh Tedi ,,dvobod:aé SYropYyy dalsin oblanmm,ddle pak

s tim,¥e v-dcm 2’85’1“8110‘%1 ugili pracujicich a mistnich
Dz u:c*l.onar» v yémel JZD v Teleei.nevhodnyni a sprostynl vye
roky.Kongdnd pak a_mmlnﬁ a soustavn3 po celou dobu svého
Slenstvi 7D e rusoval ”Cxcan)‘ pnbsh praei v J7D a to hlawvad
Sl)iCchjc}l pid senoeevlcu,sku a vynlatu obili tin,¥e prie
‘ kagy funkeiona®u JZD k vikemn urdéit uoh praci zcela 1»norova1
a 8 drufstevnimi konmi i Jinga polnm néradin svévolm. chig=
dil pracovat na pole ostainim souk r{uym’zeﬂa 3351 clm, EinZ do=
ciloval neoprévnmy osobni nrospich na Gkorx vyz'obnl 1ntencsi-
ty JZD e
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S Bnil Pa jkr
Jeko €len JZD jednak pajetek jednotudho zemddilského druistva
rozkrddal v u*nyslu poskodit J%D & zmiskat pPro sebe nedpréve
niny oscbni prospieh, ne‘bo"i od r,1953% aZ dosud celkem vytde
£i1 2 majetku JZD 50 u3 dreva,které. jednak 8poti Febovel”
ve viastni do*'aacnosti a-Jedunat je prodejen spennﬁil.l)éle
pak v bliZe nezjista,nych dnech 0d r.1¢5%,rovasi ai do prie
tomad doby verﬁ:jnc Vv hostinei a na ulicl prondsel nevhodné
viroky, jinl¥% zesmiSnovsl budovini socialismy & pokrokové
methody progagované k zavedan:’. JZD pro ylepseni zpusobu
price a zvyseni Jprodukce na u.;eku rostlinné vyroby.Tohoto
aednéni doboustdl se vidomd s umyslen brzdit & narulovat
rédny chod hospodabeni J%D v Teleecis

¥ Jdan KEre jse k / mlzdsi /

jako sz;upinar JZD 0d politku roku 1955 a¥ dosud umyslne
nepinil vsec’my povimmosti s této funkece pro nsho vyplyvae
jici odpovidnd & svidomit$, nebot nezajis%oval #4580 proe
vadéni praci ve vyrobd rostlinr.é,neza;}istil druhon oboridvku
brambor na lzbO ha pidy a sklizen sens na 3 ha jotelotravie
nys neprovédzl vibee kontrolu vykonané préce u jednotlivych
Clentt JZD & tuto neporovnéval 8 prlslusny‘mi pmkazy,n;,‘bri
:Jen forméln\,, vic.y Jednou za misic je dodatednd podepisoval,
co¥ m¥lo za ndsledek propldceni odmin za nevykonanou préci
2 snifent ,podilii ogtatnich druZstevnikil.juto &innost vyvijel
vidonsd v umyslu podkod ¢ JZD nedostatetn ymi organisovan}"mi
pracovaimi vykony a jednak timio Jeduénim snaZil se docilit
nespokojenosti a odporu vu.i JZD u strednich 2 nalych zemde
dOlOL{.

4/ Jean Krejsek /'sta*'éi/

3axo len JZD po predchozi dohodd sec svyn synem Jagem & 2a
eho aktivni pomoci od poddtiu roku 1953 az dosud umyqlne
t825i1 adevo L2 majetku JiD  se zrejmifn zénirem JZD poskodit
a na jeio Gkor se neopravnsna obohatit. Celken takto v uve-
dend dobd vyteZil 4% +5 n3 drova,}.teré jednak spotieboval
ve vi ast:n umé.cnosti a jednsk Zast dfeva spens¥il,

$4 spédechall
trestny ¢in sabotéZe podle {n £5 odste 1 pismes/ tr.zék.

Favyhuji,aby pid hlevnim 1i%oni byli slyseni svided
dosef Coufal,skladnik Jzh Frantisek Rouser,
soukrond hospodariei "e:ﬂ"d 3lec.i¥ieloagav
Just;“.rdﬂtoﬂ.sm g4 4AdoLf rhrenberger,orga=~
nigacéni pracovnik J%D,Alois Vrsspir, byv.
slupind¥ JiD,Jaroslav Vitek,kodi JZD,Bohuslav
Just,pledscde JZD, ddle aby byl konstutovén
obsah vys ct‘ovaci‘no spisu se vaeni priloha-
21 & osobnil vikazy obvindnyeh .

Dot o da -

V roce 1430 bylo v obei Teleci zaloZene JZDR, do niho
vetoupili témiz vaichnd obiané obce,v» etn? zemidileu Josefa
Lidmily,imila Poajkya ,Jana i rojska a jeho syns Janal.lito jak
séml dounnli, vstoupill v této dob3 do JZD jenm pr rotoy,aby nestie-
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111i stranou & nebylo na nd pom:azovém.HOSpoaai"eng v JZD
se jim vSak nelibilo,nebyli spokojeni a stdle hovoiili jem
o tom,Ze soukromé hospodareni je vyhodnijsi.Vzdjermd se po
roce svého &lenstvi domluvili,¥e z JZD vystoupi,co¥ uskuted-
nili JiZ v roce 1951+J2D v Telecim v dobé svého trvéni bylo
jedndn = nejlspsich druZstev okresu zdsluhou malych & strede
nich zen3dgled,ktefd tvorili zékladni stgv _Ylenstva.Jedinou
& velmi véinou brzdou dalsiho rozvoje a uspiiné kolektivni
prdee byle jedndni vyse uvedenych kulakii,kte?ri v roce 1953
opZt do tohoto JZD vstoupili.Divodem k tomuto jejich druhému
vstupn bylo,%eé se chtili ghostit, jak sami uyedli,vsech poe
vinnosti wloZenych jim jako goukrom® hospoiaricim zemsddle
cim, ddle pak to,%e mEli v§ts{ moZnost svimi vyroky a svym
JjeGnédnin toto Jzﬁﬂve syén uspgsném budowini brzdit.Jejich
predem vzdjemn3 pellivé promysleny vstup byl za ‘dangch okole
nosti spekuladni 2 podlofen umyslem,sby se v JZD na urditon
dobu jako rozvratnd Zivly skryly a nikoliv proto,aby JZD poe=
8ilill 2 pracovali k prospddiwm socialisace vesnit g. o
. Todle vzorxovych stanov JZD je kaZdy ¥len povinen
- 8druZit veskerou pudu vEetnd lesni, sadové i vinio,Tidmila,
Paik: & Krejskové tak rovnd% ulinili,ovSem jen formélnd,ned
bot od poddtku svého ¥lenstvi aZ dosud, to Je po dobu 3 let
0d 11955 aZ 1955 neoprdvnénd a skryté provédsli nedovolenou
t5%bu dreve ve znal yeh kvantech » =, o
Tute skutelnost jednak semi obvindni dozndvaji a
Jednak je prokézdno svidky Aloisem Vraspirem a Miloslavem

Justemsiidmila takto za uvedenon dobu vyt3zil celkem 15,5 m3
dreva,které jednak spotieboval ye viastni domdenosti a jednsk.
toto spen¥#il prodejem ostatnim ob¥anim,Za stejnyeh okbdlndse
ti t3%114 avevo dalsl kulaci il Pajkré a oba Krejskovls
Pajkrd ga stejnou dobu vytdZil 50 m3 dreva,Kxejscové 47,5
m3.Rown3¥ oni jej z Gésti pou¥ili pro spotrebu ve viastni
domécnostl a 3z ddsti jej zmpend¥ili prodejenm.

Obvinény Lidmils nejvice a nejinteasivndji plsobil
k rozvrdceni druisivasJeho nekald Sinnost predevsim spodivae
la v tom,%e vyuZival ka%dé pr¥ileZitesti a v rozhovorech
s ostatniui Gleny druZstva rafino anyml viroky zémdrné snie
foval vyzpam socislisace vesnice jako¥ i viech pokrokovych
forem nz useku zem3dSlské vyroby. iimo toho ignoroval vseche
ny prikazy jednotlivyeh funkeiond#i JZD jako Hiloslava Justa
a Aloise Vraspira,ktefi byli dfive skupini¥i a tyto okolnose
ti jasnd ve svych svideckych v¥povédich proks uji.TitéZ svide
el poukazuji na to, Z¢ Iidmlla resmisnovel jejich usili svye
i vyroky,%e jgjich prikezy jsou blbé a prdci %e nerozumi 1
kdy% tito byli drive vykonnymi zemZd¥lel a v soudasné dobd
pro JZD pracuji s hejlepsim vidomim.Situace se vinou kulaka
Jidmlly stévala v druZsiva stéle kryti®t3jsi, a¥ nakonee oba
uvedeni slupind?i odmitli naddle tyto funkee vykonévatsObvi-
piny Lidmila naruSoval prdei v GruZstvu t6% tim,%e pidi vsech
spitkovych pracech vidy se vyhmul kolektivni spolednd préoi
a zémsxné s konmi JZD 1 s hospodé¥skych ndfadim proti jinému
prikazl jednotlivyeh funkciond®i JZD 0djiZdsl pracovat do
vedlejsi vesnice soukromym zemSd3leim.V unoha takovyehto prie
padech zavinil timto svym jedndénim zpo¥ddni \ispdsnsho pribie
hu scnosede ,svozu a vymlatu obilf.V tleh p¥ipsdech,kdy byl
na toto své nevhodné jed éni upozornin,odji%dél na navstdvy
svich prdatel,pechdzejicich ze stejnych vrstev, j&o byl on,
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n bot se jednalo prevéind o o=by Ji% pro obdobnou treste
nou ¢innost veznéné, s nimi% se obvindny ve véznici nachdzek.
Svij nesouhlas s JZD projevil obvinény Iidmila také
tim,%e v dobd, kdy se jeho syn vréatil z vojny, nepripustil,
aby se zapojil tyZ do préce v J2D 1 kdyZ dru gtvo_trpelo
nedostatken pracovnich g1, Lidmila sabotoval uspésny row=
voj JZD i tehdy, kdy byl urdem spoletné s Pajkrem,aby do-
vezl & Polidky jadrné vo.Zatim co jini zemedslei vilozdna-
1i tuto cestu & 4 hodiny,obvin3nym trvala cely den,nebot .
ge stavili v kaZdém hostinci,kie popijeli a pmnédseli nevhode
né & pobuiujiei vyroky a po 7 af B hodindch se teprve vrace-
11 zpét.Tuto okolnost jasnd prekazuje sysdek Coufal,ktery do-
ddvé,%e jmenovani priveZené kymivo rédné neuskladnili,ale lee
dabyle jej ponechali bez ochrany proti pripadnému poskozeni
anebo odd zenf. .- G T Al ot X : A i
- 'Kde %erpal obvinény Lidmila posilu k této své skodlis
vE:8innestd P oo S . R R Bt :
S oblibou poslouchal zahrani¥ni rozhlas a jeho poslech
umo¥nil ve svém byt i Frantisku Rousarovi%‘ t§%Z tuto okole
nost prokazuje - jdco svidek s podotknutim,Ze Lidmila s nim
hovoiil o prevratu & o osvobozeni od komumnisti,které priiotes
kéval. od zépadnich mocnogti. Tuto skutelnost sém kulak I4dmi=
la doznel,V drivéjsi dobéybg,al obvindny I1idmils velmi zdre
Yenlivy,pokud se tykéd ndvstév hostinel a poZivdni alkoholus
To podital s kaZdou hodinou svého fasu a vyu¥ival je ku proe
spsohu viastniho hospodéfstvi.Jdako délen JZD vsak naopak ~
hostince velice Sasto vyhledévéz; zde pek dlouhé hodiny vyse~
ddvé,popiji lihové ndpoje a vesstavau nskdy strizlivém, Jindy
podnapilénm vede poburujici Telfi,Takovéto skuteinosti prokazue
je sém predseda JZD Bohuslav Jduste - b . 3

Ginnosti obvininého Iidmily se nejdastdji zilastnio=
val teké obvindny imil Pajkr § tyZ si s Iidmilou velmi dobre
rozumdl a v jeho pritomnosti, jako¥ i v pritommosil jinyd
obdanti ve verejnyeh mistnostech prohlasoyal,Ze do hostince
chodi budovat socialismus.Vedle poslechu stvavého zahranilnie
ho rozhlasu kulak Tidmila detl i letfky ,, Svobodné evropy,,
$eho¥ je dikezem vedle viastniho doznéni obvinEného naleze-
ny leték v jeho domd pri domovni prohlidces

V. dob3, kdy se jednslo o vystavbu kravina pro JZD a
ustaveni velkych a znaind vykonnych mléticich souprav,lidmie
la se vidy zéporné spoleén% s kulakem Pajkrem a ob3ma Xrgsko-
vymi stavél proti & skuteénd se jim také podarilo zvrdtit tu-
to vystavbu a zavedsni mechanipalnich prostredki & kravin a%
dosud presto,Ze &ist materiélu byls JiZ svezens,vystaven neni,
nebot s jeho_vystavbou dosud nebylo zapolatossSkryty zdmér,
ktery vedl vsSechny obvin3né k prekaZeni vystavby stroji a
spoledného vymlatu byl ten,%e obvindh i chtfli docilit ioho,
aby vymlat uskladnidnych zdésob a zdstav dobytka byl naddle
provéaddn a ponechdn v jejich byvalych vlastnich usedlosted .
Toto obvin3nym vyhovovale, nebot docilovali zna¥ného vliva
na ostatni &leny JZD z Tad malych & stifednich tzemiddlel,ddle
pak _docilovali toho, %e m3li mo¥nost s usklad énymi zésobami
zem3dZlskyeh produkti naklédat podle svého a stejnd tak més
1i moZnost naklddat i s produkiy Zivolisné vyroby,jako na pre
8 prirustky hovéziho dobytka a nadojenym plékems

Kulak Iidmila se nijak netaji velkou nendvisti viéil
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viema polkrokowému,vidi komunistim a vibec proto celému dnofe
nimn 1idovée demokratickému zFizeni. PFi vyslechm sém uved ,
%e nikdy nem&l kladny pomdr k dncsnimu d8ni a prohlasuje,Ze
za kapitalismu to bilo lepsi neZ dnes.Navic pak Qoddvd,¥ Ze
neni zvykly na to, & aby mu nékdo préci piikazoval nybrZ,Ze
vZdy pracoval a dédle chce pracovat jediné podle_svého rozhode
nuti,%e své hospod rstvi budoval, opravoval a prestavoval
pro sebe & nikeoliv pro jind a v dnemim zrigeni,%e pry je cee
18 jeho Zivotni snaha 2 prédce obrdcena v nic

: Nepfételi dnesniho ziizeni & rozvratniky J7D v
Telecim byli kulaeci Pajkr a oba Krejskové.Pajkr unysiné &
s _védomim,%e poskozuje JZD odeizil z majetku dru¥stya 50 m3
dfeva a oba Krejskové 4795 mJ.RovnéZ kulak Pgjkr veskerym .
svym vajadrovénim i konénim zaméFéval se v neprospdch JZD,
ignoroval i urdZel jednotlivé funkciondre,ponejvice vsak
-skupindPe,kterl rozdélovali price. Obvindny kulak Pajkr tak
Jednal prote,%e poslechnout rady i prikaszu jiného bylo pod
Jeho kulackou distojnost; nemohl se smirit s tim,%e mé
poslouchat a nebo se prizpusobit poZadavkim a potrebém druZstva,
které se sklddalo pPevéZnd z mulych a stirednich zem&ddlel, .
0 tom, Ze ncm8l kladny pomsr k JZD sv3d3i teké ta okolnost,
- %e svoJi piivodni boudu sloufici mu za soukromé hospodare-
.ani k chovu plemenného kance, nedal k disposeici JZD, nybr
p¥i goupise Ji wtajil & ji¥ jako 8len JZD tuto soudést hos-
podérského objektu pres nutnomé potrebu v dru¥stvu,prodal
do jiného JZD za 2,000.~- K&s,kieré si ponechal, ks
o - Pokrokové formy nového hospodareni v JZD zesmise
noval Pajkr tim, Ze v dervnu 1955 vezl na voze pytle & jelmes
nagpii dem¥ s jednoho pytle E.jeémen sypal na silniei &
kdyZ kulak Pajkr byl na tute shutelnost upozornén,odvétil,
Ze takto provddi kriZovy osev,eni¥ by odstranil zdvadu poe
kud Jjde o sypajici obili,Tuto skutelnost proksmuje sém
predseda JZD Bohuslav Just.Pajkr odmital vykondvat nutné
prédce & to pTrevaZnd v dobd sels 2 suseni sena.Spolednd
s obvindnym Iidmilou zdsadnd se stavdli vidy pwti tomu,
kdy% m&l% vy-onat prikdzand prdce na usedlosti 8p.38 po byvae
1ém osidleném kulaku Zristovi & na svojl omluwvu v tomto smie
ru uvddeli viZdy jen to,%e Zrist i pTres sveji zdvaZnou treste
nou &innost nemél byt vystihovén,nybri %e m&l byt ponechén
na své rodnd usedlosti. Timto jet énim nayusovall do zna¥né
miry pribdh nutnych spiSkovych praci,nebol ussdlost &p.38 je
zarazena do JZD a mimo to z jgich jedndni je ziejmé,Ze-
sympatisovall se svim vrstevnikem kulakem Zristem,jehoZ zdjmy
stédle hajili,
Kulak Pajkr proto,aby ohrozil hladky pribdh prae
el v JZD,nezajistil na podzim v xoce 1954 opravu ¥aciho
stroje,ktery sém poskodil a nepostaral se ani o Jeho odvezeni,
uskladndni & F4dné nakonservovéni pro zimni m3sices
.. Obvineny kulek Jan Krejsek starsi, veskeré své jeind-
ni rovnéZ gamsroval k_tomu, aby ¢innost a prijem JZD nedosdhla
Zddouci vyse. Své smysleni vsg.i neprojevoval verejnd jako
Iiamila a Pajkr, své zdémSry vsak preva¥nd uskutelnoval prostied-
nictvim svého syna Jan, ktery poldtkem xoku 1955 byl zvolen
do funkee skupindre, it ‘
: Obvinény Jan Krejsek mladsi byl si dobfe vidm
vsech svych povinnosti vyplyvajicich z _této funkce,avsak tye
to neplnil & nekonal svidomité a odpoviddns. Nekontroloval prae
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covni vykaegy &lenl JZDype neporovnével vykidzanou préci se skue
telnym vykonem a vsechny vykazl formélnd bez porovnéni,
grovei"eni potvrzoval dodatedné jednou za cely mésic.Ddle pak
wnyslné nezajistll rédné obordni & ha brambord v roce 1955,
‘Vzghledem k tomu, %e jmenovany od svého mlédf pracoval v gemée
‘a8lstvi v hospodérstvi svého otce musel v3ddt, ¥e chybdjiei
‘dvoji obordvka bramborl musi mit znadny viiv na snifeni je «
Jich vynosi, na je%ﬁch zapleveleni a nizky vytélek,V dobs
" sklizné sena na poddtku Servence 1955 nezajistil Féddnou sklie
zen sena p pozemikd 0 vymire 3 ha jetelotrévy,co¥ milo za nde
sledek jJeji zneghodnoceni & sniZeni krmivové. zéklady druistvas

. Z porusovéni tichto povinnosti skupind¥e je plnd -
usvédden svédkem Bohumilem Justen o £ % _

; ¥imo toho ¥inil ur¥ité wlevy pri urdovéni praci &
vykazovéhi jednotek kulekim Pajkrovi a Iidmilovis

~ 7 U vSech zde obvindnych jest pFiznatné,%e veskeré
Jejich jJednéni = pfedem spoledné promyslené a projednané e
bylo vidy zgméreno v neprospéch celého JZD, dejich poburnjie
el viroky, sireni nepravdivych.zprév, rozkladné pusobeni na
pracoyni jednotlu ostatnich druZstevniki a rozkrdddn{ dfeva -
znadnd marilo e ztéZovalo provddéni i plnéni jednotného hospo=
dédfského plénu,ktery je odvisly od vyroby jednotlivych JZD

a podkladem ku glepgeni Zivotni urovné vsech pracujiciche

Vsichni obvindni polud se tyde rozkrédsni dfeva ,
na svoji obhajobu uvedli, Ze d¥evo spotrebovall prevdiné jen
ve svych domdenostech ,déle pak ,%e nevédéli,Ze lesy prechée
geji také pil vstupu do JZD & pokud se tykd vsech ostatnich
“trestnyoh Sind, gekryvaji je ofikem neopodstatndnou obhajoe
bou v _tom sméru,%e se sna%ili Usilovmn3 pracovat a poukazovali
na potet jimi odpracovaenych jednotek. Jejich obhajobu nelze
v pryém ,ani v dmhém bodu uznat, nebol jestli¥e potiecbova=
1i drevo, mEli mo¥nost nabgt jej T-ddnym zplsobem tak,jako
ostatni pracujici. Konkrétné u kulaka Ijidmily je tato ckole
nost nejzévéingjsi, nebot m3l velkou zdsobu dreva , a-to asi
80 m J,kterou ziskal odbourdnim staryeh chlévi a kolny,
Veichni jmenovani mimo to nepostTebovali vseckme dvevo ve
svych domécnostech, nybr¥ spendZili j prodejem & penize
tekto ziskané ponechali si pro svoji osobni potiebu.Pokud
se tykd pracovnl mordlky,tato byla dobrd jem tehdy, kdy%

% toho plymul vyhodny osobni prospddi~Stejn¥ tomu tak byle
s_podtem pracovnich jednotek, nebof jejich podet na_zdkladl
vaech zde uvedenyeh okolnosti, byly Jjen xouskou veskeré je=~
Jich podvrainéd Simnostl. K tomu pil stupuje jesid ta okole
nost, Ze vsicani obvin& £, nedodrieli stanovami povoleny -
stav domfelho zvirectva a vymdru zdhumenku,které do znadné
miry na vkor gstatnich &bnl prekrodili. Konednd pak jejich
spekuladnimu umyslnému zdskodnicks$mu jednéni nasvédduje i

to, cof sami doznali, ¥e do JZD nevstoupili prot 28by posi=
1111 JZD a pracovali ku prospSchu socialisace, nybri jen proe
to, aby sc¢ zhostili vsech svych povinnosti,které pro nd jako
yelké zemiddlce - kuleky z predepsanych dodévek i Jjinyeh
ukoll vyplyvaly. O tom, Ze veskeré jejich Jednéni bylo vedse
no umyslem rozvracet Uinnost JzD svid¥i,Ze vse konall po
predchosi vzdjemné dohodf,%e vidy ve stejném dobi spoleénd
Z JZD vystouplll, spolelns se opét o vstup uchézell a také
Jej uskute® 1l1.D& ové jedndni mohou se dopoustdt jedind velei
gemidslel kteri lge podle zjistinych okolnosti kvalifikovat
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jako kulaky . V a¥ivijsi dobd bezohlednd vykorisiovali slu-
Yebné i nsmezdnd pracujici obbany, vyuzZivali svého vliwu a
postaveni tim, ¥e pujdovalil potaly a své hospodeig‘ské ndradi,
respe. sami s nimi pracovali na pozemcich drobndjsich gom&déle
el 8im¥ si gajisfoveli 1ejich zdyislost na sobd a rozsirovall
tak okruh vsech vykoristovenych 1idi,

Charakteru kulkau nasvidéuje také to,%e msii vidy
virobni prostredky velmi dobré, moZno Pigi nejlepsi z celé
obca,Priznalnd je také te okolnost, Ze vsichnl simpatisovae . .
1i a byli sktivaimi €leny pol.stran agrérnich a lidovych.Vzée
jerm8 se stykali divErnd nejraddji mezi sebou,unebol ve svych
zémérech gl vidy nejlépe rozum#li 2 jesté v rdmel JZD dodava-
1i si svym spoleinym stykem odvapy a poskytovali jeden druhé-
mu oporu, A% do dnesni doby,jako formdlni &lenové JiD, spaiie
14 se gachovat hranice svych puvddnich roli a v kaZdém pripae
48 odmitali rozordvat hrani¥ni meze. . ; ey e

: Jedndni obvindnyeh vebudilo v_posledni dobd velkon
nespokojenost vsech &lent dru¥stve, drivijsich melych a strede
nich zem#d&lofi, Veichni tito uppzornovali na uvedené skvtele
nostl s naddji,¥e <&innosti obvininyeh bude ulindna pritrZ a
¥e dojde k ozdravimi JZD. Spole¥¢nské nebezpelnost jedndnl
vsech pbvi.néqg.ioh jest velmi gznadad, nebolf sabotovéni na useku
Zemdd$lské vyroby mé dslekosihl§ndsledky a vliiv na Zivotai
uroven vSech pracujicich.Kolektiyni hospodateni jest jedinou .
cestou k zvysovéni _produktivity zem3dZlské vyroby a2 v cestu
se mué stavi predevsin velei mem$ddloi s charakcterem kulakd, -
ktePi byli wvykli,aby na ng precgvali druki,jek je tomu & u - .
obvininyehs ] 5%

5 7z uvelenych okolnos
vionymi dikazy lze dovoditi,%e © .rAnéni jek ve smiru skutkovych
okolnosti i po strénce zavinéniuiopustili se trestndho &inu sae
boti::'podle $u 65 odst.l pism.8/ tr.z. & jsou iedy prévem Zge
lov ) i X ] 3

V Pglidce dng 6.1ledna 1656,

Ckresni ppﬂétox 3
A ’)705([;7
/
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11. Seznam zkratek

ABS

a.j.

AV CR
AV NF
p.

CSD
CSL
CSNS
¢SS
CSSS
ed.

evid. jed.
f.

HTUP
inv. ¢.
JSCz
JzD

K.

KL NF
kn.

KNV
KP

KSC
KV KSC
KV StB
MAV NF
MO KSC
NA
OAV
ONV
oP

OV KSC

Archiv bezpecnostnich slozek
archivni jednotka

Akademie véd Ceské republiky
akéni vybor Nérodni fronty

¢islo popisné

Ceska socidlni demokracie

Ceska strana lidova

Ceska strana narodné socialisticka
Ceskoslovenska strana socialisticka
Ceskoslovenské statni statky

edice, editor

evidencni jednotka

fond

hospodaisko-technicka uprava pudy
inventarni Cislo

Jednotny svaz ¢eskych zemédélct
jednotné zemédélské druzstvo
karton

kandidatni listina narodni fronty
kniha

krajsky narodni vybor

krajska prokuratura

Komunisticka strana Ceskoslovenska
krajsky vybor KSC

krajské velitelstvi Statni bezpecnosti
mistni akéni vybor narodni fronty
mistni organizace KSC

Nérodni archiv

okresni akéni vybor

okresni narodni vybor

okresni prokuratura

okresni vybor KSC
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OV-NF
PJ

PTP
RSZML

SCM
sign.
sl.
SNB
StB
STS
SUA
SV.
USZD
UV KSC
VB

okresni vybor Narodni fronty

pracovni jednotka

pomocné technické prapory

Republikanska strana zeméd¢lského a malorolnického lidu
soudruh, soudruzka (v citovanych dokumentech)
strana

Svaz ¢eskoslovenské mladeze

signatura

slozka

Sbor narodni bezpecnosti

Statni bezpecnost

strojni a traktorova stanice

statni ustfedni archiv

svazek

Ustiedniho svazu zemd&dglskych druZstev
Ustiedni vybor KSC

Vefejna bezpecnost

Vybor Zen
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12. Resumé

This work examines the forced collectivization of rural areas during the 1950s in
Czechoslovakia. This process had a fundamental impact on the character of rural
Czechoslovakia and ultimately culminated in the dissolution of private farming. The work
specifically focuses on the district of Poli¢ka and the course of collectivization in the villages
of Borova, Oldris, Sadek and Teleci.

The process of collectivization was formally begun in 1949 with the passage of the
law establishing agricultural cooperatives (Jednotna Zeméd¢lska Druzstva - JZD) modeled on
the Soviet Union and wholly controlled by the power apparatus of the Communist Party of
Czechoslovakia (KSC). While rural areas called for a solution to agricultural problems, for
the majority of farmers this approach was absolutely unacceptable and they refused to join
JZD. Eventually they were forced to do so. KSC first began limiting opportunities for private
farmers to successfully do business. It primarily focused on large farms, calling the farmers
“wealthy village bourgeoisie”, “kulaks” (a derogatory Russian term for affluent farmers) and
marking them the countryside’s greatest enemy. Once branded, these farmers suffered social
and economic discrimination. The persecution against private farming steadily increased and
not even small farmers escaped notice. The pressure culminated in Action K (kulak), where
farm owners were not only imprisoned, but all of their property was confiscated and they
were relocated with their entire family far from the region to a Czechoslovak State Farm
(CSSS), where they had to work under the supervision of screened and trusted communist
cadres. Later, this forced relocation even took place between districts. Overall, more than
4,000 families were relocated. The result of this persecution and founding of the centrally
organized JZD was the absolute destruction of agriculture, which soon began to lag far behind
the West. Complete collectivization of the countryside was only possible due to major
subsidies for JZD and improvements in its operations, the absolute exhaustion of the private
agricultural sector, and the loss of hope of private farmers that any change in the political
system was possible.

The work draws on professional literature, archive materials, period publications,
personal sources and first-hand testimony to map not only the individual stages of the course
of collectivization around Policka, but also the specific methods and strategies used to force
people into JZD. In addition, it also attempts to map the forms of resistance against the

communist regime and founding of JZD.
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