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I. Formální kritéria                                                             ano      zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	x
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a tématu.
	x
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení problému.
	
	x
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	x
	
	


II. Obsahová kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	x
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	x
	
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	x
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	
	x
	


III. Jazyková kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	x
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	x
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se zabývá.
	x
	
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a vlastní myšlenky.
	
	x
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Slovní ohodnocení:

Z formálního hlediska nemám k práci zásadní připomínky. Struktura práce je přehledná, je patrná svědomitost, s níž autorka ke svému tématu přistoupila. 
Autorka pracuje s odpovídajícími prameny a literaturou, poznámkový aparát je zpracován poměrně pečlivě. Použití přímých citací se mi však občas jeví jako ne příliš vhodné, neboť by nemělo suplovat, ale spíše vhodným způsobem doplňovat a vyjasňovat vlastní myšlení autorky.

Práce je srozumitelným přehledem na zadané téma, autorka zpracovala mnoho materiálu a je patrné, že se v dané problematice orientuje. Vzhledem k tomu, že se jedná o magisterskou práci, chybí mi poněkud větší odvaha k pokusu o vlastní filosofickou interpretaci a invenci při zpracovávání tématu.  
IV. Otázky k obhajobě


Jakou má podle Vás Komenského pansofická idea platnost dnes? Bylo by možné najít k ní nějaké paralely v současné vědě a filosofii? V čem spatřujete slabiny/sílu Komenského pansofického úsilí?
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