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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni

1 /1-]2 J2-[3 N

Teoreticky 1ivod

Kvalita, odbornd tiroves, vziah k tématy

Clenéni kapitol, ndvaznost

Prdce s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prdce

Vyzkummné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract

Vhodnost a spravnost powgitych metod

Paopis, vysvétleni pousitych metod

Prezentace vysledki

Spravnost, pFesnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborng virover

Prdce 5 odbornou literaturou, srovndni s Jinymi vysledky

Rozsah

Zavér

Shrnut Zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cili

Vy¥znam pro praxi, osobni pFinos

Formalni stranka price

Dodrfeni smérnice, manudiy

Stylistika

Gramatika

Kvalita obrdzki, grafii, tabulek, priloh
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Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zivéretné prace:

V teoretické &4sti prace je vhodné zafazena informace o systému péce o pacienty s chronickou ranou a
dale i ekonomické hledisko hojeni ran.

V metodice mi chybi informace o zpisobu distribuce dotaznikd, zda dotazniky vypliiovali respondenti
sami nebo za asistence jiné osoby. Dilezitym faktorem pro validitu odpovedi je kognitivni stav
respondentdi, ktery nebyl testovan. V souboru 51 respondentt bylo 45 star$ich 61 let a z toho 14 ve
vEku 81 let a vice. V metodice chybi popis statistické metody, ktera byla pouZita k hodnoceni dat.
Vhodné identifikaéni tdaje respondentd (v&k, pohlavi, vzdélani) uvést v charakteristice souboru
respondenti nebo na zalatkn prezentace vysledkiy, i kdy? je v dotazniku mate zafazené na konci.
Diskuse je na dvé& strany, srovnani zjisténych vysledkd je s vysledky disertadni prace a bakalarské
prace. Je nutné uvést zdroj informaci (viz citace v teoretické &asti prace). V diskusi uvédite, Ze
vysledky nebyly statisticky vyznamné. Vy jste neprovadéla statistické testovani, ale pouze popisnou
statistiku.

Zavér méné prehledny. Na zadatku jsou uvedeny vysledky $etfeni, poté informace o teoretické &asti
prace a ndsledn® i o praktické &asti. V zavéru mi chybi informace o predani edukadniho matridly na

pracovisté, kde jste provadsla sbér dat.

Doplitujici otazky pro obhajobu zivére¢né price:

1/ Jaké jsou podminky pro ziskani certifikace ambulance pro 1é¢bu ran (personalni, materialné-
technické)?

2/ Vysvétlete informaci uvedenou v metodice prace. Devét dotazniki bylo z hodnoceni vyfazeno
na zakladé ,,nedostate&nych souvislosti s pfedchozimi otazkami®?

3/ Na strané 54 maéte tabulky s rozd&lenim respondentli do skupin s narusenou psychikou a
nenarusenou psychikou. Na zakladé jakého klige Jste je zafazovala? -

Vysledna Kklasifikace velmi dobie
(vyborng, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobfe minus, dobte, nevyhovél)
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