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Kritéria hodnoceni prace
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Teoreticky Gvod

Kvalita, odbornd vroves, vztah k tématu 1

Clenéni kapitol, navaznost

Price s odbornou literarurou 1-

Rozsah 1
Metodika
Cile price 1-

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Yhodnost a sprdvnost pouzitich metod 2

Popis, vysvétleni poutitych metod 2-

Prezentace vysledki

Sprdvnost, pFesnost 1-

Prehlednost, jasnost 2-
Diskuze

Kvalita, odbornd tirover: 1-

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s Jinymi vysiedky 1

Rozsah 1-

Zavér

Shrnuti zjisténych skuteénosti 1-

Dosazeni stanovenych cili} 1

Vyznam pro praxi, osobni pFinos 1-

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, manudlu 2
Stylistika 1-
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Gramatika 1-
Kvalita obrazkil, grafi, tabulek, piiloh 2

Slovni vyjad¥eni k hodnoceni zavéreéné prace:

Téma prace je velice zajimavé a aktualni. Rozsah price je pfiméfeny, vyzkumna &ist presahuje
rozsahem teoretickou. Doslovné citace definic padii na str. 11 jsou chybné citované (bez uvozovek a
stran dokumentil). Cile price jsou stanovené rozsahle a nirocns. Odpovidaji nazvu prace. Vyzkumné
otazky odpovidaji na cile prace, ale druh4 vyzkumna otizka neni dostateénd presna (jaké standardy?).
Tteti vyzkumna otézka obsahuje dv otazky. Metodika prace je misty aZ ptili§ podrobn4, postrada viak
kritéria pro ptijeti pacienta do vyzkumného souboru a vymezeni vyzkumného souboru. 219 respondenti
s takto narocnou metodikou a 100% tisp&Snosti pfi nabirani pacientt do vyzkumného souboru jeazk
neuvefeni. Pfi prezentaci vysledkii chybi u grafii popis osy Y. Interval dvou mésici v prezentaci
vysledkd nemé Z4dny prinos. Vysledky maji byt prezentovany jednotné tj. mésic leden samostatng nebo
téchto sedm dni nezahrnovat vibec. Celkovs prezentace vysledkl po mésici pfinasi jen roztfisténost
vyzkumného souboru.

P pfijmu pacientl je vysledek Get up and 80 testu prezentovan jinak, ne% u skupiny pacienti po padu
(velké riziko/neschopen vykonu). Denni doba pfi hodnoceni doby padu (str. 39) neni spravng stanovena
(18:00 neni noc). Podle metodiky byly ziskaviny o pacientech data o medikaci, padech v anamnéze, ale
v prezentaci vysledkii to neni nikde zpracovéno. Diskuze velmi vhodngd srovnava s jinymi zdroji.
Navrhovany systém Trex hodnotim jako velmi pfinosny. Citované zdroje nejsou jednotnd uvadéné dle
doporutené normy. Literatura obsahuje i zahraniéni zdroje.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavéretné prace:

1. Get up and go test neni vhodny pro kazdé zdravotnické zafizeni, jak piSete v kapitole 3.3. Ve
kterych zdravotnickych zatizenich ho neni moiné pouZit pro hodnoceni rizika padu?
2. Prot jste prezentoval vysledky po Jednotlivych mésicich a ne jako celek?
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