Vedeni této bakalarské prace pro mé bylo vyznamnou zkuSenosti. Bylo to poprvé, kdy
jsem doporu€il odlozit odevzdani. PfestoZze se studentka pokusila o poctivy terénni
vyzkum, nedokazala s takto vytvofenym materialem pracovat. Pfekouzkou ji byl
nedostatecny rozmér antropologické imaginace a omezené schopnosti pro kritickou
analyzu. Zatimco tim nevystupovala z bézné Grovné bakalarskych studentl, schopnost
prijimat kritiku a vale z ni Cerpat byla vyjime¢né omezena. Pfesto jsem Véfil v jeji nemaly
potenciél a schopnost l1épe zurocit material z terénniho vyzkumu. PfedlozZeny text i video
ukazuji, Ze dodateCna prace meéla vyznam a vysledna podoba fadi tuto bakalarskou praci
mezi vice zdafilé. Uroveri znalosti teorie a filozofie mezi studujicimi KSV obvykle
neumozriuje pfichazet s vlastnimi napady na teoretické uchopeni studovaného tématu a
C¢asto ani na vlastni téma, az pfili§ Casto je tato kliCova a nezbytna soucast
antropologického vyzkumu vizitkou vedouciho prace, nikoli studujicich. Je tedy vhodné
zminit, Zze hlavni teze pfedkladané bakalafské prace nereprezentuje autor€inu teoretickou

erudici.

Uroveri audiovizualni &asti prace povazuji za zdafilou. Nejen, Ze ji autorka dokazala
presvédcivym zpusobem propoijit s Casti textualni, za pochvalu stoji i Ffemeslné zpracovani.
Technicka kvalita filmovych zabér( souvisi vice s moznostmi a vybavenim neZli s
odbornymi schopnostmi ¢i femesinymi dovednostmi a proto ji ve svém hodnoceni

nezohlednuiji.

PredloZena bakalaiska prace splriuje kladané naroky a tudiz ji doporucuji k obhajobé. Byt
ne zcela pfesvéd€en, v porovnani s urovni jinych bakalafskych praci navrhuji honotit

znamkou 1-.
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