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Diplomov6 pr6ce Soni Pihov6 zkoumii n6kolik vz6jemnd propojenych svdtri: svdt

autordiny snahy o nalezeni vdt5i rovnov6hy a jejiho risilf o psychofyzick6

zdokonaleni; sv6t soudasnd desk6 a d6stednd i zahranidnijogovd praxe; svdt autordiny

sociality i sociality todici se kolem kurzfr j6gy; svdt kapitalistick6 komodifikace

vSeho, co se d6 zpenElit,j6gu nevyjimaje; a konednd svdt wacquantovsk6 kamdlni

sociologie, kter6 je zde provozov6na jako rodni intenzivni autoetnografie. To v5e je

ukotveno v na5tdstf jen strudndm diachronnim r6mci, kter;f seznamuje dten6ie

s historickym vyvojem j6gy, a d6le v podrobn6jSim r6mci synchronnim, kter;f n6s

uv6di do z6kladnfch konceptu6lnfch map j6gov6 filozofie. Explicitni vyzkumn6

otfnkajenahrazena implicitnim hledrlnim odpovEdi nadotaz:,,Jak se ddl6 j6ga a co to

ddl6 se mnou i lidmi kolem m6, at'uZ to jsou miblizci anebo cvidenci, kterd

v souvislosti s j6gou potk6vSm?"

Historiografickd i ndkter6 j in6 pas6Ze j sou bohatd podepieny relevantni

zahranidni literaturou vdetnd specifickd antropologiej6gov6 praxe. Pr6ceje psan6

pdknym, misty dokonce elegantnim jazykem;je logicky postaven6 a aLnavzdcnft

Skobrtnuti se dobie dte. Diplomantka v ndkolika pas62ichproklzala, Ze umi ps6t i

pracovat s relevantnimi zdroji soudasnE.

Co bychji vydetl: ndkter6 pashlejsou sice dtivd, ale analyticky nejsou

nejhlub5i - myslim, Ze by jim prospdlo zamy5leni nad pozici j6govd teorie a praxe

jakoZto specific$im mocenskfm postoje. Vzdor vysokd jazykove frovni by pr6ci

rovndZ prospdlaje5t6jedna fin6lni korektura: chyby nejsou dast6, ale vyskytuji se, a to

zejm6na ve shodd podmdtu s piisudkem, by't' povdt5inou je tento jev zvlildnut!

ortoepicky. O ndco dastdjSi jsou drobn6 pieklepy, zejmena v malych a velkych

pismenech.

Oceiuji, Ze autorka provedla celou iadu vlastnich piekladfi z6sadnich pastfii

z anglofonni literatury spoledenskovddniho i jindho typu a Le tyto pieklady jsou



daleko kvalitndj 5i neL ty , s nimiZ j sem se setkal v j in;i ch diplomk6ch posuzovanych

v poslednim obdobi. Lexikflni a syntaktickd anglicismy se tu objevi jen qfjimednd -
napi. kdyZ autorka hovoii o ,,fluktuaci mysli" namisto spr6vn6j5iho ,,t6k6ni mysli"

(str. 21) anebo anglic\f termin pievfdi do de5tiny jako ,,exoticizaci" namisto spr6vn6

,,exotizace" (str. 42). To jsou v5ak jen drobnd chyby, jinak je rirovef, autordin;fch

translaci pozoruhodnd vysok6. Citadni disciplina je dobr6, adkoli rivodni cit6t na str.

45 postr6d6 u sebe zdroj - piiznak jistdho spdchu, v ndmZ probihala zixdrednit

finalizace textu, tiebailejeho prvni varianty autorka promy5lela drikladnd a

piedkl6dala vdas.

Diplomantka dlouhodobd konzultovala - jen o d6sti textu se jiZ nestihla

poradit. Terdnni denik je citovany ve stati bohatd a piesn6, vZdy s piislu5nou dataci,

takZe dten6i neni maten tim, Le by neznal kontext iedendho. Z\rovei z deniku

nevytvaii nekonedn6 cit6tovd drizy, naopak ho uZiv6 umdiend a trefn6. Denik si

autorka vedla pedliv6 a je v ndm k sobd velmi poctiv6. Ter6nu vdnovala dlouhou

dobu: to v5e se na pr6ci piizniv6 podepsalo.

Metodologickli apar6t sah6 od karn6lni sociologie pies zridastndn6 a

polozridastndnd pozorov6ni a nestrukturovan6 rozhovory aZ po rozhovory

polostrukturovan6, doplndnd o strudn6 dotaznikovd Setieni, adkoli autorka vi, kde je

jejf misto a zisthv| vdma kvalitativnimu piistupu. Proviiz6ni rfizn;fch

metodologick;fch postupfi v harmonicky celek, ktery se netiiSti na rizn6 vz6jemnd se

spolu neslfkajici vysledky ziskan6 ruznymi dispar6tnimi metodami, piedstavuje

silnou str6nku pr6ce. Text je navic jen jako doplndk, nikoli jako tdZiStE celd pr6ce,

roz5iien o vizu6lni piilohu, jejiZ hlavni ambice nejsou filmaisk6, n;fbrZ spiSe

dokument6rni povahy: ukazuji autordiny 6sany, jak je zvlildne po roce, kdy na nich

pracovala.

Z distd filmaiskdho, technickdho hlediska se k videu vyj6diil ing. Radim

Kotd5ovec takto: ,,V rivodni tdsti je nesprdvn6 zvolena kompozice obrazu, kde

spodnf tietinu obrazu zabirA volnd travnat6 plocha na rikor bliZ5fho zAbdru,

kterli by l6pe popsal cviticiho figuranta. Obecnd zde chybi bliz5i detailndjSf

zitb|ry, kter6 by umoZnily lep5f stiihovou skladbu. Stiih v (.ase L:22 je,,pies osu"

[postava je todena z druh6 strany nei,v piedch6zejicimzAb6ru), coZ povaZuji za

chybu. Z6bEr v dase 3:30 m6 op6t kompozitni nedostatek, kdy je opdt pfflis



voln6ho prostoru ve spodnf d6sti obrazu a ruce postavy ve vzpiimen6 poloze

vyl|zaji mimo zih\r. Vliib6r prostiedi byl proveden velmi vhodn6. Celkovd bych

ohodnotil tuto audiovizu6lni piilohu zniimkou velmi dobie." K tomu jen dodiiv6m,

Le jde vskutku o pouhou piilohu, tdZiStd pr5ce je v textu.

Retlexivni sloZka se v pr6ci vyskltuje, byt'by na n6kterych mistech mohla b;ft

trochu posilena - zejmena tam, kde piejim6 jist6 n6hledy svych inform6torfr, at uL

jimi jsou spolucvidici, lektoii nebo autority literiirni a spiritu6lni; tu a tam pr6ce

ptsobi molnd aZ piili5 dociln6, ale je to jen n6kolik m6lo mist, kde bych doporudil

piidat na kriticnosti.

Jednim znejpozitivndjSich rysfi celd piedloZen6 priice je viditelny posun,

kterym autorka sama pro5la od chvile, kdy se oddala svdmu terdnu - vyraznh

progresivni transformace, kterou zaznamenala nejen jako vyzkumnice a antropoloZka,

ale i jako dlovdk, kter;i se upiimnd vyznfnhz ndkterych svych slabosti a snaZi se

s nimi fdrovd poprat. Eticky je pr6ce velmi citliv6 a je radost sledovat, jak

nen6siln;fmi, mor6lnd piim;fmi a piitom neiritujicimi prostiedky dok6Ze autorka

zach|zet s lidmi. U diplomantri vdc vz6cn6: samotny terdnni zllitekautorku natolik

promdnil, Le strh|vd svym piikladem i lidi ze svdho okoli. Diplomovou pr6ci Soni

Pihov6 doporuiuji k obhajobE a po zohledndni jejich komponento kladfr a zriporfi

navrhuji ohodnotit ji celkovou zni{mku qfbornd minus.
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