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Kritéria hodnoceni prace urovei

vybor- | vyborna | velmi | velmidobra | dobra | nedosta- nelze
na minus | dobra minus teénd hodnotit

Stanoveni cile prace a mira jeho X
naplnéni

Logika struktury prace X

Hloubka provedené analyzy v¢. X
narokll na podkladové materialy

Prace s Ceskou literaturou vcetné X
citaci

Prace se zahranic¢ni literaturou X
veetné citaci

Vyuzitelnost navrhi X
a doporuceni

Formalni uprava prace (text, X

grafy, tabulky)

Stylisticka uroveri X

Pozn.: Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte ,, x*.

Hlavni pozitiva prace: Pfinosem prace je snaha o vyuZiti objektivnich nastroji v hodnoceni variant konceptu
uzemniho planu obecné. Vyuzitd metoda Analytic Network Process mize dat mistnim samospravam do ruky
dalsi nastroj k optimalizaci a objektivizaci pfijimanych opatfeni.

Hlavni negativa prace:

Nejveétsim negativem prace je, Ze student v procesu tvorby své prace nezaznamenal zménu legislativy, ktera
probéhla vice nez rok a pil pfed samotnym zadanim prace. Jedna se o Zakon ¢. 350/2012 Sb., ze dne 19. zafi
2012, kterym se méni zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdé&jsich predpisi (zakon nabyl u¢innosti dnem 1. ledna 2013). V ramci této novely Stavebniho zakona doslo
ke zruseni paragrafii tykajicich se konceptu izemniho planu. Tento stupen zpracovani tzemniho planu tak byl
zcela vypustén. Na zpracovani a demonstraci moznosti vyuziti metody Analytic Network Process Vv procesu
uzemniho a strategického planovani sice tato skuteGnost nema ptimy vliv, nebot’ posuzovany uzemni plan byl
piijat jesté pred ucinnosti tohoto zakona, je vSak s podivem, ze student pracuje se zastaralymi podklady. Tato
skute¢nost ma nejvetsi vliv na celkové hodnoceni prace.

V praci je velké mnozstvi pieklepti a pravopisnych chyb typu ,,Tato plochy se specifikuje® (str. 42, odst. Plochy
transformace (K9)). Pieklepy se objevuji i v nadpisech kapitol (2.4. Metody zpracovani uzemniho planu — jedna
se zjevné o plan strategicky) atd.

Otazky k obhajobé (1-2):

Vyuzil byste vy osobn¢ v ramci rozhodovaciho procesu mistni samospravy Vami zpracovavanou metodu a pro¢?
Kde vidite nejvétsi uskali vyuziti této metody?

Prace JE2 - NENI? doporuéena k obhajobé.

NavrZeny klasifika¢ni stupeii®: | Dobi‘e |
V Hradci Kralové dne 27. 5. 2015 Podpis oponenta:
( / L / 7

Vi d

1 Udaj je vyznamny pro posouzeni vztahu oponenta k tématu prace.
2 Nehodici se prosim Skrtnéte.

3 Do ramecku prosim VYypiste slovni hodnoceni z této Skaly: vvborné, vyborné minus, velmi dobre, velmi dobre
minus, dobre, nevyhovél/a




