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Prace studenta v prubéhu feseni: hodnoceno stupném DOBRE
Student pracoval samostatné: | previzné pouze podie polynéi vedoucho prace. z
Student konzultoval praci s vedoucim prace: Pouze v intervalech uréenych vedoucim prace. v
Student zapracovdval pfipominky vedouciho prace: [ pasivné. =
Hodnoceni struktury a obsahu prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Cil prace je stanoven v souladu s nazvem a zdsadami pro [ Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim préce. =
zpracovani prace:
Jednotlivé &asti prace na sebe logicky navazuji: .Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé Easti prace nejsou zcela vyvaZend. -
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ane, ale rozsah jednotlivich Easti je nevyvazeny. -
zpracovavanému tématu:
Prace se zdroji: hodnoceno stupném DOBRE
Student vyuzival dostate¢né mnozstvi informacnich Ano, prevaing vyuZival zdroje doporutens vedoucim préce. v
zdroja vztahujicich se k tématu:
Rilldentniekazaliseiony s nracoraslnouz Ly .Anc, ale Udaje ne vidy spravné zobechioval, analyzoval nebo citoval. T
informacnimi zdroji:
VyuZziti poznatkl a informaci ziskanych ze studia hodnoceno stupném DOBRE
a z praxe:
Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: | asteéné, v problematice se ne vidy samostatné orientoval. v
Student v préci pouzival spravnou odbornou terminologii | Vyskytui se chyby v terminologii, které maji viiv na Groved prace. v
vychdzejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni poZadavk( z praxe: 2 - teoreticka s moinosti konzultace v praxi v
Student vyuZival informace ziskané z praxe: [ Ano, na zékladé doporueni vedouciho préce wyhiedaval konzultace. =
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe: .Ann, aktivné a samostatné vyhledéval konzultace i na jinych mistech. -
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)
Formalni Gprava prace: hodnoceno stupném VELMI DOBRE
Po formalni strance prace odpovida smérnici [ prevasni ano s drobnymi adchylkami. -
UPa €. 9/2012:
Préce je vhodné doplnéna obrdazky, tabulkami a .Anu, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. -
prilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: [ Pouze malé mniosvi, které nesniZuji Grover préce. -

Poznamky k hodnoceni

Studentka z pocatku aktivné pristupovala k Feseni prace, postupné se jeji pfistup rozvolfioval, coZ se ukazalo i ve vyledné kvalité bakalarské
prace.

Otazky k obhajobé

Jaké dalsi kritéria by bylo vhodné posoudit ve Vami vybrané ¢asti Pardubic?

Na zakladé vyse uvedeného hodnoceni zavéreénou préci k obhajobé doporutuji v
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