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Případný komentář k výše uvedenému hodnocení:
Co vyjadřuje korelace v tabulce č.2 a 4 (vztah kterých proměnných byl zkoumán)? Co znamená záporný 
korelační koeficient v tomto případě? 
V dotazníku se používá věkové rozdělení do několika kategorií (obr. 15). Z jakého důvody bylo použito právě 
toto rozdělení? Byla tato informace dál nějak využita?
Respondenti pro zjišťování spokojenosti byli osloveni pouze přes internet. Jaká úskalí z hlediska 
reprezentativnosti vzorku jsou s tím spojena?
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