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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni price

1 [1-12 [2-]3 [N
Teoreticky fivod :

Kvalita, odbornd uroveri, vztah k tématu 1-

Clenéni kapitol, navaznost 2

Prace s odbornou literaturou N

Rozsah 3

‘Metodika

Cile prdce

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

W Wik | W

Popis, vysvétlent pouZitych metod

Prezentace vysledkd

Spravnost, presnost 1-

Prehlednost, jasnost 2

Diskuze

Kvalita, odbornd vroveri 2

Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky N

Rozsah ' 2-

Zavér

Shrnuti zjisténych skuteénosti 3

Dosazeni stanovenych cilii N

Vyznam pro praxi, osobni pFinos 2-

'Formalni stranka price a spoluprace

Dodrieni smérnice, manudlu 3

Stylistika 2

Gramatika 2

Kvalita obrdzkii, grafii, tabulek, pFiloh 3

Spoluprdce
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Pripadny komentaf:

Velmi rozsahla teoretickd &ast. Chybi v ni citace, nebo jsou z nevhodnych zdroji. Vyzkumné otazky
nejsou vhodné poloZeny. Metodika vyzkumu neni dobfe srozumitelnd. Z vyzkumné &asti neplyne, zda
je kvalitativni, ¢i kvantitativni. Z textu neni zcela jasné, jak si student ur&il vyzkumny vzorek. Déle
zde nenf Zddné Easové rozmezi, kdy se vyzkum konal. Uvitala bych i informaci, na jakych akcich se
s respondenty potkdval a na zaklad$ jakych parametri je vybiral. Z rozhovorii zde chybi zdznamovy
arch, kam by student zaznamenéval informace o nonverbalni komunikaci jednotlivych respondentt.
Pfepisy rozhovord nejsou v pfiloze. V diskusi neodpovida na vyzkumné otazky, ale jen na okruhy.
Nazory které vyslovuje, v diskusi nejsou vZdy jasné. Nesrovnava své zivéry s zadnymi jinymi
vyzkumy, ani literaturou. Seznam pouZité literatury je nedostateény a nékteré zdroje nejsou relevantni.
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Vysledna klasifikace dobre

(vyborné, vyborné minus, velmi dobte, velmi dob¥e minus, dobfe, nevyhovél)
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